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RESUMEN

Titulo:

Elementos de Estudio de la Investigacion Sociol6gica Empirica: Los procesos de

cuantificacion y su vinculacion con los momentos de produccién tedrica.

Palabras Clave:

Sociologia, investigacion, empirico — analitico, metodologia, métodos, técnicas,

epistemologia.

La investigacion sociologica empirico — analitica realiza de forma constante
importantes aportes en el estudio de fendmenos sociales tanto en los niveles

micro y macro.

Actualmente este enfoque ha sido desplazado por tendencias tedricas que
estimulan el estudio de un conjunto de fendmenos o0 expresiones subjetivas que
han reducido el esquema comprensivo de la teoria de Weber a simples procesos

de reduccién psicolégica que son confundidos con procesos hermenéuticos. Es



necesario recordar que la ciencia social debe comprender y explicar, y si la
compresion involucra lo subjetivo, esto se debe entender como algo valido, pero
se deben descalificar a las practicas que bajo el lema de la postmodernidad tratan
de hacer ciencia social subjetiva. La ciencia debe ser siempre objetiva a pesar de

gue las situaciones que estudia sean subjetivas.

Este trabajo trata de rescatar precisamente este elemento, es decir, el propdsito
objetivo de la ciencia y que mejor que dando a conocer de la mejor forma posible
el proceso epistemologico que antecede a la construccion de la postura empirico
analitica, los elementos que constituyen la investigacion socioldgica basada en
procesos de cuantificacion y el disefio de estructuras conceptuales y tedricas a
partir de la informacion codificada y procesada a por medio de una herramienta

como la estadistica.



ABSTRACT

Title:

The Study Elements of the Empirical Sociological Investigation: The quantification

processes and their link with the moments of theoretical production.

Keywords:

Sociology, investigation, empirical - analytical, methodology, methods, technical,

epistemology.

The empirical sociological investigation - analytical accomplishes in a way constant
important contributions in the social phenomena study so much in the levels micro

and macro.

Currently this approach has been displaced by theoretical trends that stimulate the
study of a set of phenomena or subjective expressions that they have reduced the
comprehensive plan of the theory of Weber to simple psychological reduction
processes that they are confused with processes hermeneutics. It is nhecessary to

recall that the social science must understand and explain, and if the compression



involves what is subjective, this it should be to understand as something valid, but
they should be disqualified to practices that under the motto of the postmodernity
try to making subjective social science. The science must be always objective in

spite of the fact that the situations that studies will be subjective.

This work tries to recapturing precisely this element, that is to say, the objective
purpose of the science and that better than making known of the better possible
form the process epistemologic that precedes the construction of the analytical
empirical posture, the elements that constitute the sociological investigation based
on quantification processes and the conceptual and theoretical structures design

as of the codified information and defendant to by means of a tool as the statistics.



INTRODUCCION

Las grandes transformaciones que ha tenido la Sociologia en los dltimos afios,
han trastocado no solamente su contexto tedrico, sino también la forma como se
aprecia el mundo de lo social, todo esto en la medida de los cambios que han
surgido en diferentes niveles de la sociedad, ya sea esto dentro de lo econémico,
historico, politico o cultural. Dichas transformaciones dentro de los espacios de las
ciencias humanas y sociales no han surgido del azar, ni mucho menos han sido
recientes, son tal vez mas evidentes hoy en dia debido a la fractura del discurso
gue sostiene el concepto de cientificidad, el discurso de la modernidad,
herramienta fundamental de la doctrina liberal capitalista, que tiene como
propdsito el control (y prediccion) de los fendmenos de la naturaleza y el mundo

de lo social en su interés legitimo por desmitificar el mundo medieval.

La crisis de la doctrina moderna, y el origen de nuevas concepciones (la
postmodernidad), hacen girar el tono de lo considerado individualidad, libertad y
concepcion objetiva hacia la busqueda de nuevos talantes que justifiquen la
existencia de los sujetos dentro del mundo material, como el rescate de la
urdimbre ecopatica, la reinstitucionalizacion de lo mistico y lo tradicional, sin dejar

de mencionar lo sensible y lo cotidiano.



Este tipo de apreciaciones, suponen obviamente, unos nuevos recursos que
permita “acceder” a este tipo de “manifestaciones” del mundo social, lo que implica
no solamente nuevas percepciones tedricas mas hermenéuticas (Verstehen) y
teleologicas sino de otros instrumentos mas etnograficos que delinean la
apreciacion de lo que Max Weber denota como “sentido mentado y subjetivo de

los sujetos de la acciéon” (social en este caso).

En tiempos de Weber, esta ruptura en las formas de concebir el mundo social y el
mundo natural se hizo mas que evidente, pero desde épocas atras habia ya
enfrentamiento entre lo factico y lo formal, entre aristotélico (lo cualitativo, lo
esencial, las potencias) y la tradicion galileana (lo matematico, lo finalista, lo
mecanicista y lo pragmatico, la Erklaren). Esta discusion contindia hasta el dia de
hoy, en Dilthey, se observa la clasificacion de las ciencias en nomotéticas e
ideograficas; el enfrentamiento entre lo positivo y lo hermenéutico, entre lo

racionalista y lo critico, como posteriormente, entre la intenciéon y la explicacion.

Todas estas dimensiones tedricas involucran un conjunto de instrumentos y/o
técnicas de apropiacion de la realidad social, conjugados estos en procesos de
indole metodoldgica. Este descubrimiento de nuevas dimensiones humanas y
sociales, sumado al florecimiento de las interpretaciones subjetivas en el actual

fracaso del discurso liberal, han delineado profundamente las nuevas formas de

1 Weber Max. Economia y Sociedad: Esbozo de Sociologia Comprensiva. Tomo |. Pag. 6. Fondo
de Cultura Econémica. México. 1969.



hacer “ciencia subjetiva” descuidando grave e intencionalmente la importancia de
hacer procesos objetivos 0 de base empirica, sustentado dicha omision en dos
factores fundamentales: 1. un supuesto reduccionismo racionalista y 2. el
desconocimiento de los elementos de cuantificacién (la estadistica) y su capacidad

de explicacion bajo diferentes formas de lecturas de la realidad como su andlisis.



1. TITULO

Elementos de Estudio de la Investigacidbn sociolégica: Los procesos de

cuantificacion y su vinculacion con los momentos de produccién te6rica.



2. OBJETIVOS

2.10BJETIVO GENERAL

Identificar los elementos que estructuran la investigacién socioldgica empirica

sobre la base de los procesos de cuantificacion.

2.20BJETIVOS ESPECIFICOS

a. Reconocer y sistematizar los aspectos tedricos y epistemologicos que

anteceden a los métodos de la investigacion sociolégica cuantitativa.

b. Conceptualizar los elementos de una investigacion sociolégica empirica que

se soporta en procesos de cuantificacion, sus elementos y conceptos.

C. Definir y analizar la vinculacion entre momentos tedéricos, metodoldgicos y
técnicos en la investigacion socioldgica y la problematica desarrollada al

respecto.



3. JUSTIFICACION

La investigacidén socioldgica ha dado giros interesantes hacia la interpretacion de
elementos de la realidad social que en épocas anteriores no habian sido
dimensionados, como por ejemplo, el estudio de lo subjetivo como una categoria
del orden endopatico que sintetiza las intenciones de las acciones humanas,
lastimosamente este tipo de observaciones han fracturado el discurso cientifico,
mientras unos sostienen que puede haber una direccion de la investigacion, una
planeacién del proceso que abarque el caracter y compromiso de los objetivos, el
método y las técnicas; otros sostienen que debe existir una libertad absoluta de la

investigacion lo que implica la negacion de los puntos anteriores.

Es obvio que la determinada y firme decision de aferrarse a cualquiera de estas
posiciones implican vicios que obstaculizan el sentido de la investigacion cientifica,
ya que se puede afirmar con absoluta seguridad que no existe un meéetodo de
investigacion que pueda disefiarse y adaptarse a la perfeccion al objeto de
estudio, y obviamente no existe una realidad que se pueda adaptar al método, se
puede decir en cambio, que existen un conjunto de estrategias y técnicas que
pueden utilizarse, adaptativamente a cada proyecto de investigacion, sin
desvincularse del enfoque epistemoldgico que sostiene dicho proceso, mostrando

soluciones a problemas atinentes a objetos de conocimiento. Esto implica que



exista una clara diferencia entre la metodologia o el enfoque cualitativo de la
investigacion y su cuerpo técnico, que implica en esencia, el conjunto de técnicas

que desarrollan dicha metodologia.

Desde el punto de vista del método de investigacion en el campo de las ciencias
humanas y sociales o de la conducta, se debe partir del hecho de la naturaleza
empirica de los objetos estudiados, esto es hacer énfasis en que toda situacién
independiente de su dimension es identificable en sus componentes y en su
percepcion sistémica, ya sea con intenciones de explicacion o interpretacion, sin
exigir vicios o cargas hacia una tendencia absolutamente empirica (solo lo medible
y cuantificable) y racionalista (sometimiento a las técnicas) o hacia lo abiertamente

subjetivo.

Este tipo de discurso permite entender la importancia de los constructos teoricos,
como también de la clara definicion de los objetos de investigacion (unidades de
analisis), esto es, si se definen con claridad dichas formas de recoleccion de
informacion sumadas a una buena elaboracion de marco tedrico, se puede
obtener datos, como expresiones de realidad o de dimensiones de la misma, de
igual forma permitiendo formas de analisis e interpretacion que superen las
concepciones sometidas especificamente a la percepcion del dato (o del sentido),
permitiendo relacionar las dimensiones con las expresiones del objeto de estudio,
y las relaciones del objeto de estudio con si mismo y con los objetos que

constituyen su ambiente.



Desgraciadamente, existe una fuerte tendencia a hacer todo lo contrario, los
proyectos de investigacion sufren (y es su esencia distintiva) precisamente de dos
vicios fundamentales: el primero, que omite intencionalmente la naturaleza
procesal de la investigacion y por lo tanto su contenido cientifico, y el segundo de
la inflexibilidad, es decir, el sometimiento a sofismas racionalistas fuertemente
arraigados en las técnicas (y por logica, categorizables como descriptivos:
descripcién, descripcion de causalidad, descripciébn de correlacién, hay o no
diferencia, etc.) o en el caso contrario, excesivamente globales (estudios
socioeconomicos sobre..., estudio cultural de..., aproximacion al estado de..., etc.),
estudios que son subjetivos, o mejor, idealistas por que parten principalmente de
conclusiones teoricas adaptadas a los contextos del objeto de estudio sin ningin

tipo de aproximacion a las expresiones de dicho objeto.

Estas limitaciones justifican este estudio, ya que al sistematizar con claridad el
proceso de investigacion empirica, y en especial los procesos de cuantificacion
como sus interpretaciones y formas de analisis, el hecho de investigar se convierte
en un proceso dindmico, abierto a las posibilidades y sobre todo que responda a
las intenciones del investigador (independientemente de la intencién que lo guie) y

permitiendo hacer acercamientos pertinentes y oportunos a la realidad.



4. ESTADO ACTUAL DEL PROBLEMA

Los procesos de cuantificacion, como sus formas de leer la realidad, siempre han
sido y seran unos elementos de estudio supremamente importantes dentro de las
ciencias humanas y sociales. El actual rechazo ha dichos elementos ha sido el
resultado de un proceso de vulgarizacién y reduccionismo subjetivista que ha
permitido que la libre y abierta interpretacion de los fendmenos sociales se
conjugue en constructos tedricos sin ningun soporte empirico que exprese de
alguna forma los niveles de isomorfismo suficientes para dar el status cientifico a

estudios tanto psicolégicos como sociologicos.

Es necesario agregar que no existen elementos que ayuden a entender la
dinamica de la investigacion cientifica dentro de la Sociologia, en otras palabras,
existen graves dificultades para estructurar sistematicamente los objetos de
estudio dentro de sus contextos globales, es decir, al percibir determinada
categoria social independientemente de su dimension o dimensiones dicha evento
o fendbmeno se puede expresar en una matriz de estudio que tiene
manifestaciones concretas, no como formulas matematicas, sino como elementos
explicativos, coherentes y comprensibles (variables), expresables en la practica y
en construcciones hipotético — deductivas, a lo cual va acompafiada por la

existencia de referentes tedricos que permiten entender la realidad social.
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Ahora bien, si no existe dicho proceso metodoldgico que sea capaz de vincular las
manifestaciones concretas de la realidad (variables), entonces se obtendra “tal
vez” una ciencia sin supuestos pero desagregada de sus propios testimonios
dimensionales, es decir, por una intencion generalista o global se desliga de sus

elementos constitutivos, situacion que impide hacer una practica cientifica real.
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5. METODOLOGIA

El proyecto presentado es un estudio de naturaleza analitico - descriptiva que
busca hacer una revision del proceso que implica el desarrollo de la investigacién
sociolégica, partiendo de la problematica desarrollada debido a la falta de
articulacién entre los diferentes momentos y niveles que involucra un proceso de
aproximacion de la realidad o acercamiento cientifico; en otras palabras, existen
graves dificultades que Ilimitan las areas de cobertura del conocimiento
socioldgico. De esta forma, se encuentran casos en los cuales, ademas de existir
discordancias entre planos tales como el vinculo entre lo epistemoldgico y el
método (la metodologia) y sus instrumentos técnicos (formas de recoleccion de
informacion), se hallan, como en otros casos, deficiencias o limitaciones que
obstaculizan, debido a vicios doctrinales, incapaces de interpretar las
manifestaciones particulares, cayendo en simples generalismos, 0 en situaciones
opuestas, la incapacidad de generar discursos holisticos que se sostienen en la
fractura generada por la simple descripcion estricta del caso particular, sin percibir
la interaccion de los elementos intervinientes en un proceso social y de dichos

elementos con sus entornos.

Para ser mas especifico, el trabajo desde su punto de vista metodoldgico se

dividira en tres fases o modulos de desarrollo:
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a. Una primera parte que se encarga de la descripcion y analisis del proceso
epistemologico que construye y delinea el método de la investigacion
sociolégica, que utiliza como herramientas de aproximacion de la realidad, las

técnicas cuantitativas.

b. Como segundo elemento, se buscard concebir la articulacion entre los
diferentes estadios de la investigacion sociologica y sus elementos bajo una
amplia claridad conceptual, pero sin incluir aspectos del orden estadistico
como el muestreo y las pruebas que ya se encuentran mas que referenciados

en muchos documentos.

c. Finalmente, en un tercer moédulo de desarrollo, se discutira las formas de
aproximacion de la realidad, sus formas de abstraccion, la construccion de
esquemas teoricos, sus alcances y limitaciones, y se analizara la problematica
concebida respecto a los métodos de investigacion, la capacidad de interaccion
sistémica entre perspectivas teoricas y la dinamica involucrada dentro de las
concepciones espacio — temporales que circunscriben un fenémeno de
investigacion social, la cobertura y profundidad de analisis, la capacidad de
generalizacién, es decir, alcance de dichas teorias para explicar o interpretar
fendmenos, tanto particulares como generales, estaticos y asincronicos, entre

otras manifestaciones.
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6. MARCO EPISTEMOLOGICO

6.1REVISION BIBLIOGRAFICA

6.1.1 LA FILOSOFIA DEL RENACIMIENTO: LOS CAMINOS DE LA NUEVA

CIENCIA.

El auténtico hecho revolucionario de la época del renacimiento para la filosofia
constituye el nuevo concepto de ciencia creado precisamente por los fundadores
de la moderna fisica, en especial por Galileo Galilei (1564 — 1662). Con este
concepto se diluye la anterior consideracion cualitativo — eidética del ser en una
concepcion cuantitativo — mecanicista. En un principio, este hecho so6lo abarcé,
como método, las ciencias de la naturaleza, pero con el tiempo influye el concepto
de ciencia en general y contribuye cada vez mas a configurar segun su modelo
toda la filosofia la cual conlleva finalmente a una nueva concepcion del hombre y

Su entorno (cosmos).

La visién mecanicista del mundo, propia de la edad moderna, presenta diferentes
matices, desde Galileo y Bacon, pasando por Descartes, hasta Hobbes y Locke o

Hume, y tardard tiempo en consolidarse, pero estos primeros pasos que se
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realizan en el renacimiento significa un cambio de rumbo en la historia del espiritu

de occidente.

Existen muchos representantes de diversas areas del conocimiento no sélo de la
Nueva Filosofia del Renacimiento que toman a cuestas la reconstruccion del
espiritu clasico tras el oscurantismo medioeval, pero fueron dos hombres los que
generaron los espacios de discusion mas importantes para la apertura filoséfica de

occidente, se esta hablando de Galileo Galilei y Francis Bacon.

Galileo Galilei se ha hecho célebre especialmente por su demostracion practica
del sistema césmico de Copérnico, igualmente por su ley de la inercia y, por la ley
de la caida libre de los cuerpos, que sent6 las bases de la mecanica moderna,
pero mas importante aun para la historia de la ciencia y de las ideas es el método
gue en ello empled (Resolucion — Composicion — Generalizacién). Con esto
Galileo hizo escuela, al fijlar un nuevo concepto de ciencia y abrir inéditos

horizontes a la filosofia.

El método de Galileo es simple, parte de una proposicidn hipotética tomada de
antemano, no de la medida de una esencia interna, sino mas bien, de una medida
de una fuerza “extrafi@” que obra desde fuera sobre los fendmenos, este obrar
causal puede ser multiple y complejo, determinado por un conjunto de condiciones

conocibles del medio ambiente.



15

Para abordar este tipo de fendmenos, Galileo impone el resolver en sus partes
este conjunto combinado de causas, para luego estudiar por separado cada uno
de estos factores, esto es elemento resolutivo del fendmeno a estudiar.
Posteriormente el investigador se dirige a estudiar la relacion de un factorp)
aisladamente de otros factores; pero sobre la relacién buscada entre distintos
factores no se decidir4 ningun principio admitido a priori, del cual se concluya la
tesis (deduccion) sino la directa interrogacién a la misma naturaleza o fenémeno

en cuestion, y en caso de ser posible en el experimento.

Con base en repetidas experiencias, Galileo encuentra relaciones (o
enlazamientos) numeéricas entre los fenbmenos, lo que manifestaria que existe
una relacion de funcion (fx) entre los factores que inciden en dichos fenémenos,
esto concluiria con la fase compositiva del método de Galileo, es decir, la

construccion y formulacion de un concepto o formula matematica.

Como en todo método que parte de la induccion, se debe llegar a la
generalizacion, que consiste en el Ultimo paso, e implica la proclamacién de la
férmula como universalmente valida, que ha sido verificada en un limitado namero

de casos.

Galileo era consciente que la invencién de su método implicaba una gran novedad
en el ambito de la ciencia y contradecia con claridad los planteamientos de la

concepcion tradicional aristotélico — escolastica, pues él miraba precisamente a
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Aristételes a un espiritu aferrado a la deduccion, al saber de la esencia méas que al
estudio de los procesos y su dinamica, mas cercano a lo cualitativo que a lo
cuantitativo, sobretodo desconocia en el fundador de la légica el método

matematico, que segun Galileo es el Unico acceso a la ciencia.

Es necesario aclarar que Galileo no quiso contraer de modo exclusivista la vision
del mundo a lo matematicamente inteligible, su método matematico no quiso ser
en un principio mas que una exacta presentacion de las experiencias particulares,
pero su valoracion e interpretacion subjetivista de las cualidades secundarias
sensibles y el evidente nexo histérico de esta concepcion con el antiguo atomismo,
asi como Sexto Empirico, significd practicamente la ruptura con el pensamiento
cualitativo y eidético y lo condujo por sus pasos hacia la contrario, hacia la vision

cuantitativa y mecanicista de la naturaleza.

En afios posteriores a Galileo, surgié otro elemento que definiria el espiritu de la
nueva ciencia de occidente, un elemento que aportaria al concepto de ciencia
renacentista, que esencialmente le pertenece, y que revela, por primera vez, el
caracter total de este saber, es decir, el punto de vista de la utilidad. Francis
Bacon, creador de dicho elemento, acentud el giro espiritual de occidente no sélo
en el empirismo ingles sino en el empuje a la concepcién mecanico — cuantitativa,
gue ahora ya no se preocupa por el saber como un fin en si, como en tiempos

anteriores, sino solamente el entendimiento del saber como un medio.
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Francis Bacon, fue muy claro, y tal vez tajante, cuando define la nueva orientacién
de la ciencia, todo se conjuga en su consigna “saber es poder”; Bacon vive en el
siglo de los esfuerzos que apunta a embellecer la existencia del hombre mediante
la conquista de la posesién y el poder; los inventos y descubrimiento no han de
guedar a merced de la suerte o de la magia sino que han de ser objetos de una
ciencia y un método, por lo tanto el saber se pondra al servicio de la utilidad

técnica.

Ahora bien, mas util que la finalidad prescrita al saber, consiste en las propuestas
de los métodos que Bacon sefialé para la ciencia y la investigacion, partiendo, en
primer término de que manera no es licito proceder, es decir, la presentacion de

prejuicios.

Bacon considera que existen cuatro tipos de idolos que perjudican el verdadero
camino de la ciencia, los idolos del teatro (idola theatri) que son las ideas que se
mantienen por que son tradicion de escuela y que impiden que los hechos sean
los que decidan sobre la verdad; los idolos de la plaza (idola fori) que consiste en
la tendencia del hombre a creer las ideas y palabras que escucha en lugar de
pesar por si mismo lo que con ellas se significa. Los idolos de la caverna (idola
specus) consistentes en las ideas favoritas en las cuales el hombre se encierra,
para evitar ver el mundo; y finalmente, los idolos de la tribu, que son, en cambio,
aquellos prejuicios humanos por los cuales se vuelve subjetivo lo objetivo

(antropomorfismos).
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Después de eliminar sisteméaticamente estos prejuicios (idolos), Bacon brinda
unos consejos positivos para la reconstruccion de la ciencia, presentando a la

inducciéon como eje del método cientifico e investigativo seguro.?

6.1.2 LOS SISTEMAS FILOSOFICOS DE LOS SIGLOS XVII Y XVIII

Una de las caracteristicas fundamentales del renacimiento se sostiene en el afan
de demostrar la importancia de construcciones filoséficas sistémicas que abarquen
distintos espacios de la categoria del ser. Los nombres de Descartes, Spinoza y
Leibniz, e incluso hombres de la talla de Hobbes, Locke y Hume representan
suntuosas manifestaciones de las nuevas construcciones filosoficas que traspasan
los umbrales de la especulacidon escolastica, disefiando dos grandes corrientes de

pensamiento: el racionalismo y el empirismo.

6.1.2.1 EL RACIONALISMO

Al hablar de racionalismo, se tiene que salir, en primera instancia, de un prejuicio
muy generalizado, que pervierte su significado y su recta comprension. Este
problema se arraiga en la prevencion hacia una simple filosofia de conceptos y

categorias abstractas.

2 HIRSCHBERGER, Johannes. Historia de la Filosofia. Tomo Il. Pags. 487 — 508. Empresa
Editorial Herder S.A. Barcelona. Espafia. 1997.
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Para desligar este tipo de tratamientos perjudiciales en el manejo de esta corriente
de pensamiento filoséfico (o cientifico, bien sea el caso), se debe entender una
distincion entre el racionalismo como una postura fundamentalmente

gnoseoldgica, y el racionalismo como un método cientifico o escolar.

Como postura gnoseoldgica, se debe entender al racionalismo como forma de
apreciacion de la realidad la cual tiene como objetivo fundamental la captacion de
“lo necesario”, sea en el orden del ser, del espiritu o de los valores, mas que lo
entendido, Unicamente, aceptado como un hecho dentro del plano de la

experiencia sensible.

Este tipo de racionalismo busca precisamente, aclarando, la percepcion de
determinadas esencias (0 substancias) sin desvinculacion de la experiencia,
tratando de obtener de la razon (como primera instancia) todo el conocimiento, en
otras palabras, el racionalismo desea ser “filosofia primera” brindando ontologias

fundamentales.

En el otro ambito del racionalismo, es decir, el racionalismo como método
cientifico o escolar, se deja percibir como una manera de trabajo cientifico y/o
didactico que delimita sus concepciones a la fijacion a palabras y conceptos
recibidos, opiniones de libros y de escuelas sin buscar ningun tipo de contraste

con la realidad viviente de las cosas.
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A. REPRESENTANTES DEL RACIONALISMO

RENE DESCARTES: Es el mas importante filosofo francés, fundador del
Racionalismo y de la problematica que brinda el ritmo del quehacer filoséfico
moderno, y l6gicamente de la metafisica moderna. Descartes tiene como objetivo
la idea de dar a la filosofia un camino y una construccion libre de toda inseguridad
y toda duda, buscando un sistema de filosofia desarrollado de forma clara y

consecuente como las verdades matematicas y geométricas.

Este autor desesperado por las constantes incertidumbres de “muchas verdades”
tomadas como ciertas, lo obligd a replantear las nuevas bases de la filosofia,
dichos cimientos se ligan en procesos que inician con la duda como el punto de
partida. Este punto de partida, la duda metddica, implica el cuestionamiento a
criterios fundamentales de la apreciacion de la realidad, como la percepcion de los
sentidos, en busqueda de lo que él considera la verdad absolutamente segura,
definida ésta como un estado elevado de apreciacion de la realidad, conjugado de

un proceso de intuicion.



23



24

Al entender dicho proceso de intuicion, se entiende el principio fundamental de la
filosofia cartesiana, la intuicidon es por tanto, “no la fluctuante fe de los sentidos, o
el juicio falaz de la imaginacién que une torcidamente (male componentis), sino el
concepto de la mente pura y atenta, tan facil y tan distinto, que de aquello que
entendemos no queda duda alguna...”, obteniéndose de dicha intuicion, un nuevo
criterio de verdad sostenido en la posibilidad de estudio, como regla universal de
lo que se aprehende de un modo claro y neto, diferente de aquel que soélo
comprende en si aquello que manifiestamente aparece y por lo tanto, es
considerado como viene. En conclusion la verdad es algo pertinente a la mente,

percepcién de “intuicion de esencias”, una intuicion del ser de las cosas.

La tercera caracteristica del cogito, la primera: la intuicion, la segunda: la verdad
“perceptio clara et distincta” (percepcion clara y distinta) delimita el caracter
matematico — geomeétrico del sistema cartesiano “ordo geometricus” (orden
geométrico), en efecto, el “cogito” es un principio, algo primero y simple, un
absoluto, término fundamental a los cuales puede accederse mediante el analisis
de todo lo compuesto, y a partir de ello, lo simple, se puede reconstruir todo el

conjunto (lo compuesto) mediante una rigida deduccion logica.
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Esta segunda actividad fundamental del entendimiento, la deduccion, consiste en
todo aquello que se concluye necesariamente de otras verdades conocidas con
certeza (de lo particular o simple a lo general o compuesto), imponiéndose la
construccién mental de un todo sistematico, originado paso a paso de principios
verdaderos, en un continuo de pensamiento consistente en un método ordenado y
dispuesto que parte de la mente hasta la verdad, pudiéndose observar que si se
reducen proposiciones complejas a otras mas simples y se intuye (en el caso

contrario) de éstas una esencia mas compleja.

Se supone un recorrido similar que construye conocimiento, dando lugar a la
naturaleza fundamental del método cartesiano, delineando con claridad la
preferencia de Descartes por lo conceptual y general y su rechazo por lo individual

rebelde a sistematizarse.

GOTTFRIED LEIBNIZ: Leibniz fue un espiritu universal, interesado por todos los
ramos de la cultura que estuvieran a su alcance, en todos los cuales se mostro
activo. En la ciencia matematica descubre el calculo diferencial, en fisica formula
la ley de la conservacion de la energia, en ldgica, se lo tiene en cuenta como uno

de los fundadores de la logistica, entre otros proyectos y estudios.

Al hablar de Leibniz, el pensamiento debe ubicarse sobre la moénada, este
concepto aborda la problematica tratada por Descartes con su definicibn de

substancia, entendiendo toda la estructura de la teoria del ser y del espiritu. Las
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moénadas en términos simples son substancias simples (en términos de Descartes)
y por si las Unicas substancias verdaderas y, por lo tanto, sus manifestaciones
fisicas (o materiales) son simples fenbmenos coordinados y fundados, son las

causas finales y formales con expresion en causas eficientes y materiales.

Profundizando un poco mas, toda unidad de accién es una suma de fuerzas vy,
para que sea real dicha suma, es preciso que los sumandos sean igualmente
reales. Ahora bien, si consideramos a dichos sumandos (elementos de las
acciones) entonces no tenemos dichos elementos ultimos, como mencionaba
Descartes, ya que la condicion de extension es divisible “in infinitum”
(infinitamente), por consecuencia nunca se encontrara algo realmente ultimo (los
verdaderos atomos). Esto hace entender con claridad que si descartamos
sistematicamente la res extensa, entonces, sélo quedara la res cogitans, es decir,
los ultimos elementos constitutivos de la realidad seran elementos animicos, y lo
animico es algo real (segun Leibniz), en otros términos son las almas (en el caso
de los objetos conscientes) de las cosas 0 mejor aun son las moénadas o

entelequias o mejor aun fuerzas primitivas o primarias (en el caso de los objetos

no conscientes).

Dichas moénadas son puntos in — extensos (no matematicos) almas que no pueden
perecer, pues siendo absolutamente simples no pueden disolverse ni
descomponerse en sus partes, pero son cosas de las cuales emana accion, un

actuar animico que permite su representacion, en diferentes cosas y niveles.



28



29

Leibniz reconoce diferentes grados escalonados de representacion: en un nivel
mas primitivo estan las ménadas que carecen en absoluto de conciencia y sus
representaciones son oscuras (sin percepcion en lo extenso); en un segundo
estadio mas superior, estan las monadas cuyas representaciones se realizan con
conciencia y se da percepcion de sensacién y memoria (la reproduccién de sus
representaciones), como es el caso de plantas y animales; en tercer lugar estan
las representaciones con plena consciencia de si (auto - consciencia), es ya un

espiritu, el especifico representar humano.

Estos tres niveles de representacion manifiestan un mecanicismo organico que
denota la percepcion de Leibniz contemporanea a los adelantos de la fisica, ya
gue reconoce que donde hay composicion (totalidad) existen partes componentes
(elementos) y magnitudes de efectos (fuerzas - causas) entre vinculaciones de

mobnadas y sus representaciones.

Este mecanicismo se traspasa a la relacion entre causalidad — individualidad —
personalidad, debido a que las vinculaciones entre las monadas tienen
representaciones propias que implican relaciones de causalidad hacia el todo y
viceversa, esta posibilidad de apreciacién organicista, deja entrever el concepto
primitivo de entelequia, como orden, finalidad de sentido y unidad, en una sola
palabra: una forma; esta forma adquiere la nota de organico, en la medida de que
todo elemento o parte que se suma coordinada y subordinadamente a un todo que

representa para todos sus componentes el centro de unidad y de fin, por lo tanto al
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aplicar la observacién de Leibniz, quien no ve mas que partes Unicamente
reconocerd en las cosas agregados artificiales, pero en el caso contrario quien
penetra el sentido que domina y observa hasta sus partes mas infimas observara

el conjunto con “ojos metafisicos” y nada yacera sin sentido o espiritu.3

6.1.2.2 EL EMPIRISMO

No seria aventurado afirmar que la filosofia se hace moderna con el advenimiento
del Empirismo, con esta corriente se rompe de forma radical con la tradicion
metafisica de Platon y Aristoteles que hasta Leibniz dominé el cuadro histérico del

pensamiento occidental.

En el Empirismo ya no hay metafisica, no hay trascendencia y sobre todo no hay
verdades inmutables o eternas, estos elementos denotan fundamentalmente la
diferencia que distancia al Racionalismo del Empirismo. La principal diferencia
entre ambas actitudes filosoficas esta justamente en la valoracion que se da a la
experiencia y mas explicitamente a la experiencia sensible. Para el racionalismo la
experiencia soOlo constituye el material, la ocasion; la ciencia y su verdad
conjugada tienen sus raices en el pensamiento y en sus conocimientos necesarios

de esencia.

3 HIRSCHBERGER, Johannes. Historia de la Filosofia. Tomo Il. Pags. 30 — 102. Empresa Editorial
Herder S.A. Barcelona. Espafia. 1997.
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En el caso contrario, para el Empirismo la experiencia sensible lo es todo, ella y

solo ella es capaz de decidir lo que es verdad, lo que es valor, ideal y religion.

A este proceso sensible nunca se le puede sefialar un término, es inconcluso,
pues es un “proceso mundano” o vinculado a lo “mundano”, por consecuencia no
hay verdades, valores o ideales eternos necesarios o de validez universal, todo
qgueda relativizado en funcion del espacio, del tiempo y de lo humano. Esta
apreciacion permite que el sentido adquiera la hegemonia sobre lo ininteligible,
gue se valore mas lo util que lo ideal, lo individual sobre lo universal, el querer

sobre el deber, la parte sobre el todo y el poder sobre el derecho.

El empirismo entronca con la filosofia natural del renacimiento en su vision
cuantitativo — mecanicista y en Inglaterra (con la filosofia de Francis Bacon) tendra
su cuna Yy fortin, posteriormente con Hobbes, Locke y Hume alcanzara su apogeo
y influenciara con su eficacia el continente europeo con consecuencias duraderas

gue llegan hasta nuestros dias.

a. REPRESENTANTES

TOMAS HOBBES

El sistema Hobbesiano es el primer sistema cerrado de la filosofia de la

experiencia, que reconociendo los métodos del racionalismo, pero rechazando su
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interpretacion ideal, rompe con cualquier vinculaciébn a valores religiosos o

trascendentales.

El materialismo, fachada fundamental de la filosofia de Hobbes, se manifiesta y
basa en una teoria sobre el cuerpo como continente de la logica y la filosofia
primera, de hecho, su concepto sobre filosofia lo denota aun mas: “filosofia es el
conocimiento adquirido por recto razonamiento de los efectos o fenomenos,
conocidas sus causas 0 generaciones, y a su vez de las generaciones que pueden
darse, conocidos sus efectos... pero sus efectos y fenomenos son cualidades o
potencias de los cuerpos™, asi pues, la filosofia sélo se ocupa de las propiedades
de los cuerpos y de su origen no hay filosofia donde estos datos tocantes a los

cuerpos estén ausentes.

Por consiguiente, de la filosofia queda excluida la teologia, Dios, lo increado, lo
incomprehensible, lo eterno, sdlo quedan categorias del mundo corpoéreo: lugar y
tiempo, cuerpo y accidentes, causa y efecto, posibilidad y realidad, igualdad y

diversidad, etc.

Mediante esta precisa delimitacién de los objetos de la filosofia, Hobbes busca
eliminar todo lo obscuro y dudoso, todo lo construido por la escolastica y el espiritu

de las esencias de la metafisica, construyendo una teoria categorica que ofrezca

4 HOBBES, Tomas. Elementa Philosophiae: De Corpore. Capitulo I. 1655.
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perfectamente visibles las estructuras de lo real y esto circunscrito en el marco de

la seguridad cientifica y totalidad sistémica que propugnaba Descartes.

Si el materialismo es la primera caracteristica del “espiritu” de Hobbes, el
sensismo es la siguiente; esta base hay que colocarla como principio fundamental,
ya que de esto radica la disposicion de entender a la materia (el cuerpo) como

espacio de recepcién de la conciencia.

Sin dicha materia, la conciencia no tiene un elemento causal que la genere, por lo
tanto, las manifestaciones de la materia o del cuerpo, tienen representaciones
aprehensibles por los sentidos, situacion que determina su complementariedad, su

causa y efecto.

Por lo tanto de manera monistica, todo lo que se sabe se sostiene sobre su
apariencia fenomeénica y con ello se opone a toda metafisica, a toda substancia o

esencias internas o verdades inmutables o eternas.

Si el sensismo es la apropiacion de las manifestaciones sensibles, debe existir una
contexto para categorizarlas en el plano del conocimiento, esta categorizacion de
conoce como nominalismo, que consiste en la tercera caracteristica de la filosofia
de Hobbes, y consiste en una serie de conceptos, no iluminaciones de la esencia
intima de las cosas, sino simples nombres que se dan a las representaciones

dadas a la sensacién percibida por el hombre.
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Para concluir, y entender finalmente globalmente la filosofia de Hobbes es

necesario acudir a cuatro conceptos fundamentales que denotan al hombre en sus

contextos fundamentales:

El hombre: Hobbes define al hombre como un cuerpo, su entendimiento y
razén no rebasan la apreciacién por parte del sentido, por lo tanto entre el
hombre y el animal solo existe una diferencia de grado, su obrar, simplemente

es un juego de fuerzas y estimulos sensibles.

La Moral: Hobbes demarca la moral como un proceso de asimilacion por parte
de los sentidos, se da asentimiento y aprobacion a lo que nos agrada y

desaprobamos lo que nos desagrada.

La Ciencia: el valor de la ciencia radica en que, por medio de ella se puede
prever y calcular y se la puede aprovechar para solventar necesidades y lograr

el progreso de la vida. Ya Bacon habia dicho “Saber es poder”.

La Religién: El concepto de Hobbes sobre la religidén, se hace patente cuando
existe la entrega del hombre, atado de pies y manos a la voluntad del Estado,
considerando a la religion no como una filosofia, sino como ley del Estado.
Para Hobbes no existe religion verdadera, pues él considera que cuando se

alcanza la ciencia, muere la fe.
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JOHN LOCKE

Representante del empirismo filosofico inglés, hombre de juicios equilibrados,
sobrios e inteligentes y alejado de todo extremismo, se caracterizé por su

tolerancia y su sentido pragméatico de la vida.

Su obra principal es el “Ensayo sobre el Entendimiento Humano”, trabajo en el
cual aborda la problematica del conocimiento desencadenada por la duda
cartesiana y pone en marcha el enfrentamiento en torno a los fundamentos,
certeza y extension del espiritu humano. El primer problema que se plantea Locke
radica en el origen de nuestro conocimiento, la existencia de ¢ideas innatas?. La
tesis de Locke plantea: no existen ideas innatas en la mente del hombre ni en el
orden tedrico ni en el orden practico (moral), Locke argumenta que no existen
ideas innatas, en ese caso dice, entonces también los nifios las tendrian, por lo
cual es necesario sugerir las ideas por primera vez (un proceso de aprendizaje),
este argumento define literalmente la inexistencia de un conjunto de esencias

antecedentes a lo material que le den el sentido de cogitans a las cosas y seres.

Al manifestarse Locke a favor de la experiencia, juega en un sentido inverso a las
posiciones materialistas de Hobbes, pero sustentando su valor empirico, por
ejemplo, Locke afirma que la mente es algo asi como un papel en blanco, limpio
de todo signo (characters), sin idea alguna, entonces él se pregunta como la

mente se provee de ellas (las ideas) y responde tajantemente, por medio de la
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experiencia, experiencia de dos ambitos, una externa y una interna, la externa
pasa por medio de los 6rganos sensibles de los sentidos y se llama sensacion;

mientras que la interna es la auto — percepcion y se llama reflexién.

Para tales efectos, Locke define simplemente a la idea como un conjunto de
sensaciones y percepciones del mundo externo de nuestra mente, en la cual
exclusivamente se encuentran. Estas ideas son mas o menos conformes de
acuerdo a sus objetos, es decir, a la representacibn que hace la mente con
respecto a lo que los sentidos, perciben, denotando el contenido objetivo o

subjetivo de la representacion de las ideas.

Locke hace una detallada anatomia y fisiologia de la mente humana, y distingue
dos tipos de ideas: las ideas simples (simples ideas) y las ideas complejas

(complex ideas): Las ideas simples se dividen en cuatro grupos:

e |deas que vienen a la conciencia a través de un solo sentido, como el caso

de los colores, las fragancias, sonidos, etc.

e Ideas sobre la base de la actividad de mas de un sentido, como ideas de

extension corporea, figura 0 movimiento
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e Ideas a base de la introspeccion como pensar, querer recordar, distinguir,

juzgar, saber o creer, e,

e Ideas a partir de percepciones sensibles y, simultaneamente de
introspeccion, como la alegria, el placer, el dolor, la fuerza, la existencia,

unidad y sucesion temporal.

Estas ideas simples constituyen el material total de nuestro saber, y el resto de
nuestras percepciones son infinitas combinaciones de lo que se puede “idear”

sobre la base de las experiencias sensibles.

Las ideas complejas (complex ideas) no son algo creativamente nuevo, Locke
considera que el entendimiento no tiene poder para inventar “una sola idea” tan
solo al hombre le es dado la posibilidad y capacidad de modelar y transformar.
Esta tesis de que todo proviene de la experiencia se mantiene, como se realiza
mediante la repeticion y comparacion del material ya existente o del nuevo que
pudiera aparecer, encontrandose la vinculacion entre los procesos de la memoria

y la atencion.

Todas estas ideas surgidas de la percepcion pueden adecuarse y redimensionarse
o “formarse” si se someten a un proceso de abstraccidn, esta actividad mental es

capaz de derivar un conjunto de ideas generales (general ideas) que consiste en
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la separacion de una idea de un conjunto de las mismas que la acomparfan en su
existencia real, en conclusién, el conjunto de ideas que se consideran Utiles para
nuestra aprehension de la realidad es infinito, y seria imposible designar con
nombres, todas y cada una de las manifestaciones especificas de los seres, es por
ello que la abstraccion, realiza un proceso de generalizacién mediante el cual las
ideas que se toman de los seres particulares se hacen representaciones generales
de todos los miembros de una misma especie, y sus nombres son nombres
generales, aplicables a cualquier cosa que exista, conforme a nuestras ideas
abstractas. Con estas “precise naked appearances in the mind” (desnudas
apariencias bien determinadas en la mente) y con sus nombres pueden ya
clasificarse y denominarse las cosas, segun que cada una de ellas (cosas) se

conforme o no con aquellos modelos (abstracciones).

Ahora bien, si las ideas complejas son reutilizaciones y combinaciones de
percepciones llevadas al plano de la idea, entonces esto implica una abstraccion

inherente, esta abstraccion las clasifica en tres: modos, sustancias y relaciones.

e Los modos son estados, propiedades o afecciones que se hallan en un

soporte o sujeto (los antiguos accidentes).

e Las sustancias son categorias de la metafisica que Locke todavia utiliza,

pero en otro sentido, y define a dichas sustancias y accidentes como
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conceptos de escasa utilidad en la filosofia, para él las sustancias son
estados de oscuridad, o no - definicion que se encuentra en medio de la

coexistencia de ideas simples.

e Las relaciones son la tercera clase de idea compleja que establece Locke,
es una relacion, conexiones de unas ideas con otras, esta categoria no esta
comprendida en la existencia real de las cosas, sino que constituye algo

extrano o sobreanadido.

Punto aparte de estas definiciones, que taxonomizan las formas de percibir lo
empirico, Locke pasa a las definiciones y funciones del conocimiento (intelectual),
denominandolo como la percepcion de la conexion y conveniencia o desacuerdo o
repugnancia de algunas ideas. Esta conexion o conveniencia puede tener cuatro
estados: de identidad (o distincidn), de relacién, de coexistencia y finalmente de

existencia real:

e La identidad: la percepcion de identidad es la primera actividad de la

mente, sin ella no existiria ninglin conocer.

e La relacion: es un saber positivo, en el que se captan y se representan

ulteriores conexiones de las ideas entre si.
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e Lacoexistencia: es uno de los momentos dificiles del proceso cognoscitivo
(tercera forma de conveniencia), esta conveniencia implica el problema de
la substancia, y en objetiva relacién con el problema de la formacién de
leyes, pues la idea de algo (cosa) es s6lo una suma de un conjunto de una
serie de ideas, que la caracterizan, el punto critico radica en que la
conexion de dichas ideas sea pertinente al objeto real, producto de tal o

cual situacion.

e La existencia real: la cuarta y ultima forma de conveniencia es la
correspondencia con la existencia real, es decir las ideas “deben” ser una
copia o imagen (picture) de los objetos dispuestos en el mundo perceptible

por los sentidos, es decir un claro realismo.

La percepcion de las formas de conveniencia implica grados de conocimiento y
certeza, partiendo l6gicamente del concepto dado mas arriba. Existen cuatro
grados de conocimiento: la intuicion, la demostracion, el conocimiento sensitivo y

el realismo.

e Laintuicién, dice Locke es el modo mas claro de conocer, es el mas cierto,
en este caso, la verdad es la conveniencia o disconveniencia de dos ideas

sobre la base de un principio de identidad.
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La demostracion es también la percepcidén de la conveniencia o
disconveniencia de dos ideas, no de modo inmediato, sino mediante ideas
intermedias, que seran comparadas sucesivamente entre si, sirviendo estas

ideas intermedias de pruebas demostrativas.

El Conocimiento sensitivo, es el tercer grado de certeza en la verdad,
corresponde al conocimiento sensitivo de seres finitos particulares y
consiste en la enumeracion de un conjunto de caracteristicas llevadas a la

idea.

El Realismo: corresponde al mas alto grado de conocimiento o verdad y
mas que una de sus formas es una identidad propia, el realismo consiste en
la posibilidad de la similitud o igualdad entre los objetos o cosas o seres y
sus correspondientes representaciones en la idea, identificando sus

relaciones.
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DAVID HUME

Con Hume, el Empirismo inglés alcanza su culminacion doctrinal y adquiere la
acometida revolucionaria que partira de él. Locke habia realizado un gran avance
y fue propiamente el fundador de la escuela; pero al tomar en consideracién
demasiados aspectos simultaneamente, manifiesta una falta de consecuencia y
carece de un espiritu polémico. Estos dos elementos estan presentes en Hume, ya
qgue rompe definitivamente con la tradicibn metafisica occidental que va desde
Heraclito hasta Leibniz e inicia un movimiento que lleva a las modernas filosofias
anti — metafisicas. No es Kant sino Hume el creador de la llamada filosofia
moderna; pues Hume es quien despertdo a Kant de su suefio dogmatico y €l es
qguien a diferencia de Kant, no dio marcha atras en su positivismo, sino que erigio
la pura facticidad en fuerza de valor sin limitaciones: la percepcion sensible, el
placer, la utilidad, en una sola palabra, el hombre solo y el hombre bajo el solo

aspecto de su condicion espacio temporal.

La Investigacion sobre el Entendimiento Humano: Ya sobre la primera seccion
de su investigacion sobre el entendimiento intitulada Sobre las diversas especies
de filosofia, Hume se coloca declaradamente frente a la metafisica tradicional.
Esta no fue nunca segin Hume, verdadera ciencia sino el resultado de un
infructuoso esfuerzo de la vanidad humana, que quiso penetrar en una esfera de
objetos absolutamente inasequible al entendimiento. Para la época de Hume, llegé

la hora de liquidar de una vez y para siempre las cuestiones metafisicas
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inabordables que tienden a enmarafiar al hombre por medio de angustias y

prejuicios inabordables.

La Teoria sobre la idea: Hume comienza su trabajo con la obligada cuestion
hecha ya clasica sobre el origen de las ideas, en primer lugar este autor deja
asentado, como hizo Locke que no hay ideas innatas ni principios innatos; que, al
contrario, todos los contenidos de la conciencia emanan de la experiencia

sensible.

A estas impresiones sensibles, vivas, inmediatas, ya sean de la percepcion
externa ya de la interna (external — internal sensations, feelings, sentiments),
Hume las llama impresiones; a los contenidos mediatos, reproducidos se los llama
ideas (ideas), tomando la idea en un sentido mas estricto que Locke. El nombre
genérico para los contenidos de conciencia, que alli era idea, es ahora percepcion,
y la distincibn mas precisa de éstas sirve de criterio para discernir la realidad, y
una vez que la realidad no puede ser observada como trascendencia, es decir,
sustentada en factores objetivos, queda solo la posibilidad de sefialar un sector de
contenidos de conciencia acompafados de ciertas notas psiquicas que llevaran el

sello de la realidad.

Efectivamente, con el material recibido de la experiencia se puede efectuar
combinaciones que ensanchan y enriquecen considerablemente el espectro

cognoscitivo (asociacion). Esto se realiza por medio de asociaciones de ideas, es
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decir, al definir un objeto no serd ya el contenido real, objetivo de la cosa, su
figura, esencia, estructura inteligible, lo que decidira sobre la coherencia de las
percepciones que el hombre capta por medio de sus sentidos como un todo
unitario partird Unica y exclusivamente de los diversos comportamientos psiquicos
del sujeto que percibe. De ésta forma Hume establece una especie de ley de
gravitacion de los contenidos de la conciencia (aludiendo a Newton) que definira
significativamente su posicion gnoseolégica; de esta forma, asi como los
movimientos de los astros dependen exclusivamente de la fuerza de atraccién de
Sus masas corporeas, asi también, los movimientos de las ideas deben poderse
reducir a una ley semejante, como si dijeramos a una ley o funciéon de su masa
psiquica. Aunque Hume no lo manifiesta asi de expresamente, lo piensa y se
puede afirmar que lo que en Newton es gravitacion en Hume es asociacion, que

constituye la ley psiquica fundamental.

Estas asociaciones son simplemente la forma como las ideas se unen y combinan
con arreglo a tres principios: de semejanza, de contiglidad espacio — temporal y
causalidad. Es un proceso puramente mecanico y para Hume es algo mas que
evidente al colocar sus ejemplos: una pintura que se ve lleva enseguida al
pensamiento al objeto representado (asociacion de semejanza), la percepcion de
ubicacion de una casa trae a la mente la idea de casas colindantes o la transicion
de las estaciones (asociacion de contigliidad espacio - temporal) y cuando se
piensa en una herida, también se piensa en el dolor (asociacion causal).

Posteriormente Hume hace otras reflexiones para reducir la idea de causa a la
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consecucion regular de dos acontecimientos en el espacio y en el tiempo,
guedando solo las dos asociaciones de ideas que se mencionan primeramente
(semejanza y contiguidad espacio — temporal). De éstas a su vez, la asociacion de
semejanza tiene su campo propio en la comparacién éptima de ideas ente si, es
decir, en las ciencias matematico — geométricas, que en Locke son identidad y
relaciéon; de esta forma que para el @&mbito de las ciencias de los hechos queda
como ley Unica de asociacién por contigliidad espacio — temporal. Al ritmo de esta
ley todo tiene que ser explicado, naturalmente el concepto de cosa o substancia y
el nexo causal, y dicho acierto radica en que la asociacion por contigiiidad espacio
— temporal es cuestion de experiencia, que para Hume solo es costumbre y en el
fondo, un proceso mecanico. A este factor puramente psiquico, se reduce en
Hume todo el orden del mundo y sus ciencias; lo psiquico desplaza a lo éntico y el
lugar de la antigua metafisica es ocupado por la psicologia, una psicologia de

corte mecanicista.

Una vez entendidos los elementos de asociacion de las ideas que parten de las
percepciones del mundo material, se desemboca en una nueva concepcion
empirista y psicologista, de una ciencia que en Hume a desarrollado su clasica
pureza, distinguiendo dos tipos de verdades, las verdades de razon y las verdades
de hecho. La primera tipologia de verdades (de razdn) expresa relaciones de
ideas a las cuales pertenecen las verdades de la geometria, el algebra y la
aritmética, y cualquier tipo de afirmacion que ofrezca una evidencia intuitiva o

demostrativa, por ejemplo que el cuadrado de la hipotenusa es igual a la suma de
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los cuadrados de los catetos 0 que tres por cinco es igual a quince; estos son
enunciados que tienen validez entre estas figuras y ndameros y pueden ser
descubiertos por la pura actividad de la mente, sin ningun tipo de referencia a
ninguna existencia real en el mundo, ya que si no hubiera existido jamas un circulo
o un triangulo en la naturaleza, conservarian para siempre su certeza y evidencia
las verdades demostradas por Euclides, no es necesario encontrar conjuntos o
nexos intemporales u ontoldgicos, sino solamente, como también diria Locke,
conexiones de ideas que parten del contenido de la mente humana, no se maneja

otra realidad que la interpretada psicolégicamente.

En la segunda tipologia de las “verdades” estan las verdades de hecho, que son
simplemente acontecimientos que jamas habrian podido deducirse del analisis
esencialista a priori de los conceptos de esas cosas. En todos estos eventos esta
implicado generalmente el complejo causa — efecto. En €l parecen fundarse todos
los actos mentales que tienen como término hechos de existencia real. Ahora bien,
para Hume, causa y efecto son hechos completamente distintos, ya que la causa
de por si es un hecho o acto absolutamente distinto a sus consecuencias, no
existe necesariamente ningun tipo de referencia el uno del otro, asi que no queda
mas que espera lo que se dé en la experiencia, definiendo esta ultima como la
asociacion de ideas a base de la contigiidad espacio — temporal; un
acontecimiento determinado sigue siempre a otro acontecimiento, y es asi como
se asocian ambas ideas, una vez hecha esta experiencia, al surgir o presentarse o

percibir un hecho, se espera que suceda también el segundo. En términos
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simples, la experiencia no es mas que costumbre y habito, no es cuestion de las
mas altas operaciones de la mente o de otros procesos intelectuales, sino solo de
un sentimiento de costumbre que hace esperar y creer que ocurrird lo mismo que

se experimentd antes y que, por tanto a lo primero seguira también lo segundo.

Las consecuencias de estas afirmaciones derivan para el concepto de ciencia
recaen en dos vertientes el psicologismo y el escepticismo, brindando el tono que
caracteriza al moderno empirismo en lo que realmente es; un psicologismo que
consiste en reducir al hombre y a sus sentimientos subjetivos la verdad de los
aspectos objetivos de la realidad, esto se denota en su aspecto mas radical en la
necesidad de una accion cualquiera, ya sea de la materia o de la mente, no es
propiamente hablando una cualidad del agente (objeto observado) sino en algun
ser inteligente que puede considerar la accion y que determina sus pensamientos
para inferir de ciertos objetos precedentes la existencia de aquella accion.
Empirismo (empiria) quiere decir aqui, no simplemente la acumulacion de hechos
observados en la realidad sino una subjetivacion y psicologizacion de la ciencia,
gue hace que la verdad dependa del sentir humano, pues es aqui, en el
pensamiento, donde se define el criterio de verdad o falsedad, ya no existe nada

mas que el hombre y su conocer, todo vinculo con la trascendencia esta roto.

Ahora bien, si Hume atribuye a nuestros sentimientos y habitos la virtud de
hacernos esperar la repeticion uniforme de experiencias anteriores, ¢entonces

donde queda la probabilidad de certeza?, dicha certeza no existe y refuerza el
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escepticismo de Hume, se espera la repeticion de los hechos y sus
manifestaciones objetivas que son captadas por la mente, pero la uniformidad de

dichas experiencias no brinda plena seguridad o certeza.

Es por eso que todas las ciencias de los hechos, y en especial la ciencia fisica no
ofrecen mas que una persuasion o creencia, no alcanzan aqui, como en las
evidencias de la razén una verdadera demostracion sino argumentos, pruebas de
sentido que no van mas alld de una gran probabilidad, el sol volvera a salir
mafana, es tan solo un hecho, un hecho probable, pero sobre dicha probabilidad,
Hume afirma, a mayor numero de experiencias corresponde mayor probabilidad,
pero aun en el caso de la mas amplia induccion, no se dan los hechos mas que
probabilidades, denotandose una percepcion de un sentido o caracter estadistico

de los fendmenos de la naturaleza.®

5 HIRSCHBERGER, Johannes. Historia de la Filosofia. Tomo Il. Pags. 103 — 144. Empresa
Editorial Herder S.A. Barcelona. Espafia. 1997.
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IMMANUEL KANT: Debido a la extension y densidad de la obra de este autor del
idealismo aleméan y para la mantener la integridad de este estudio, Unicamente se
tomard como elemento constitutivo, efectivo para construir la trayectoria
epistemologica, proposito de esta primera fase, el fenomenalismo, denotado en la

Critica de la Razén Pura.

Una de los rasgos que caracteriza la teoria del conocimiento de Kant era el
fenomenalismo. La Critica de la Raz6n Pura repite casi hasta la saciedad que el
conocer humano esta limitado al campo de los fenomenos sensibles, aclarando
gue nada que se encuentre mas alla de sus alcances se puede conocer, ni con
sus formas de intuicion, ni con formas de pensar, ni con las ideas de la razon, en

sintesis, lo que no es un fendmeno, no es objeto de la experiencia.

Este elemento de la filosofia Kantiana se convirtié asi en una de las bases del
fenomenalismo y positivismo posteriores, prestando a todos los filésofos e
intelectuales de diversas areas del conocimiento, los elementos que enfrentarian a

la metafisica tradicional.

Kant es muy claro al analizar los fenbmenos de la experiencia sensible, ya que
ademas de la existencia real de los cuerpos, se presentan las cosas en si del
mundo inteligible, presentandose a los humanos, las cosas corpéreas, a través de
una peculiar constitucién psicosomatica, en la intuicion empirica; s6lo aqui y no en

el ser de las cosas.
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Este concepto obliga a entender dos mundos de percepcion, el mundus
intelligibilis (mundo inteligible) y el mundus sensibilis (mundo sensible), captando
de esta manera, que toda filosofia comenzara por comprobar que los cuerpos no
son una realidad absoluta, sino sélo fendmenos. De esto resulta que el en si de
las cosas queda incognoscible para los sentidos, lo que queda al alcance son
escuetamente fendmenos, por lo tanto el en si de las cosas es simplemente un

concepto que limita la pretension del sentido.

Junto a esto yacen los conceptos del entendimiento, definiéndolos como solo
aplicables a los fendmenos, pero de una forma u otra también aplicados a las
cosas en si, atribuyéndoles realidad, causalidad y pluralidad, afectando
causalmente al sujeto, de esta forma el yo inteligible, por otro lado, puede iniciar
nuevas series causales dentro de los fendmenos, situacidon que tropieza
concretamente con los limites de la sintesis de racionalismo y empirismo hecha
por Kant y Iégicamente con los limites inherentes a todo fenomenalismo. Es asi
como se instaura una linea divisoria que sefiala el limite infranqueable de lo que
no permite intuicién, ni por tanto, representacion, ya que no existe una pertenencia
al mundo del fendmeno, estableciéndose un principio en el que el conocimiento es
sélo posible sobre el fundamento de un dato de la experiencia sensible entendida

empiristicamente®.

6 HIRSCHBERGER, Johannes. Historia de la Filosofia. Tomo Il. Pags. 161 — 223. Empresa
Editorial Herder S.A. Barcelona. Espafia. 1997.
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6.1.3 EL MATERIALISMO

Mientras Kant es uno de los espiritus que guiara el fenomenalismo posterior del
siglo XIX, Hegel conducira, aunque con una forma de interpretacion distinta el

Materialismo Aleman y la revolucion secular que le acompafa.

La historia de la filosofia del siglo XIX ha sido escrita generalmente por
profesionales de la filosofia, y a su mirada, el Materialismo carece de profundidad
y de precision cientifica; naturalmente el interés de dichos profesionales fue
orientado con preferencia hacia la pura filosofia, mas especificamente hacia el
idealismo aleman de Kant y Hegel, pero s6lo unos cuantos argumentos fueron
necesarios para despachar el trabajo de la primera mitad del siglo XIX,
instalandose el Materialismo como la mas extensa corriente de pensamiento que

ha dejado una pesada herencia en el siglo XX.

Desde tiempo atrds era mas que evidente el surgir de un sistema filosofico
materialista, las condiciones estaban dadas, la extension de la técnica, una politica
internacional cada vez mas dominadas por las grandes potencias de la época, la
presencia de grandes desigualdades sociales junto al contexto de una civilizacion

catalogada de progresista, la explotacion del obrero, entre otros factores.

Este materialismo naciente, obviamente con fuertes antecedentes filoso6ficos y

sobre todo con condiciones sociales oportunas, fue erigido como una teoria por
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parte del ala izquierda del movimiento hegeliano, los jévenes hegelianos, junto a

otros hombres de ciencia.

6.1.3.1 LA IZQUIERDA HEGELIANA Y EL MATERIALISMO DIALECTICO

La filosofia de Hegel tenia dos caras, y de ella podian concluirse cosas contrarias.
Dentro de la estructura del sistema filoséfico de Hegel, todas las partes, aspectos
y movimientos hallaron su lugar propio y punto de reposo dentro del sistema,
siempre se observaba que este punto de equilibrio se encargaba de enfrentarlo

todo para conciliarlo después dentro de mencionado punto.

No todos estaban de acuerdo con esta absoluta estabilidad del sistema, y mucho
optaron por volverse materialista y revolucionarios, reinterpretando, la obra de
Hegel, trabajada por los jovenes hegelianos, todo se desencadend cuando en
1835 surgio la obra Leben Jesu (La vida de Jesus) de Federico Strauss donde se
decia adi6és a todo lo sobrenatural, y se miraba al mundo espacio — temporal,
como el ser absoluto, y a este ritmo se interpretaba el mundo que rodeaba, cada

vez mas cerca al materialismo.

Posteriormente en Feuerbach, se distingue la trayectoria desde una religion
puramente terrena y natural hacia el materialismo, pues declara pronto, en su tesis
doctoral que destronara la personalidad y mismisidad del dios cristiano, rompiendo

el dualismo entre religion sobrenatural y mundo sensible, iglesia y Estado.
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Feuerbach define a Hegel como un idealista extremo y a pesar de la superacion
de los contrarios, Hegel siempre se queda en la absoluta unilateralidad del
idealismo y el espiritismo, siendo alcanzado por la misma objecion lanzada a toda
filosofia desde Descartes, la ruptura con la intuicion sensible. Para solventar éste
traspié, Hegel opta por hablar de lo inmediato, aunque sin autoridad, debido a que
dicho concepto no es concordante con sus principios fundamentales, para él, lo
inmediato no existe, todo se presenta a través del concepto, la Unica forma de
percatarse de lo sensible y material. Feuerbach, preocupado por esto, busca la
restitucion de los sentidos en su derecho, de primera linea de aprehension de la

realidad material.

Con una transicion mucho mas acentuada, y con una estructura mas coherente
aparece Karl Marx, que junto a Engels fundan el materialismo histérico y
dialéctico. Marx, el hegeliano al revés, como el mismo se denominaba miro al
mundo, efectivamente de la forma contraria a Hegel quien miré el mundo desde
arriba, para él primero estaba la idea, el resto eran simples fenbmenos derivados
de la idea suprema o el espiritu del mundo, la misma naturaleza para Hegel, es
simplemente una exteriorizacion de la idea. Para Marx, lo primero y fundamental
es la realidad material, ademas es la Unica y auténtica fuente de realidad, y todo lo
demas, moral, derecho, religion y cultura son simples epifenémenos derivados de

la materia.
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De forma similar como Marx abate a Hegel, lo hace con Feuerbach, Marx
considera que el error del materialismo anterior radica en considerar al mundo, al
modo del viejo sensismo, como algo acabado adoptando ante él un
comportamiento meramente pasivo, de ahi que esta actitud pasiva — receptiva
(propia de la mentalidad burguesa) se enfrente a la interpretacion materialista, que
es el producto de una transformacion activa y practica. Para fundamentar su
actitud Marx toma de la filosofia de Hegel, el motivo doctrinal del eterno devenir,
de la superacion de los contrarios y el avance incesante hacia lo nuevo; de todas
las triadas desarrolladas por Hegel, Marx solo toma una: tesis — antitesis — sintesis
(la sociedad burguesa — el proletariado — la sociedad sin clases), por lo tanto, la
filosofia se ha convertido en un elemento para hacer politica, para hacer politica

revolucionaria.

Es desde aqui, desde nuevas concepciones que se abren dos nuevos espacios
dentro del conocimiento, el materialismo historico, encargado de explicar la
evolucion humana desde el concepto de la lucha de clases traspasa estados de
perfeccionamiento (encontrandose aun los vicios hegelianos del estado perfecto):
la comunidad primitiva, el feudalismo, el capitalismo, el socialismo y el comunismo.
Junto a esto se aplica también la dialéctica al mundo natural, el Materialismo
Dialéctico, que junto a la revolucidon generada por la teoria de la seleccion natural
de las especies de Charles Darwin, desencadenarian una nueva relectura al
mundo que evoluciona, sin intervencion divina, sin esencias y sin espiritus. Es

desde aqui precisamente donde el materialismo y la herencia de Marx abre un
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espacio propio que rompera el espiritu de la filosofia de occidente, la politica, la

economia y otros modos de vida.’

6.1.4 EL FENOMENALISMO

De Kant ha pasado casi como un dogma intangible y muy propio del siglo XIX, la
persuasion de que no hay nada mas alla del fenédmeno real para el conocimiento
humano, que es este mundo el que contiene lo verdaderamente real, y en cambio
la metafisica y la religion son solo ficciones, muchos creen aun que ésta es la

caracteristica fundamental del siglo XIX.

Aun siendo esto una exageracion no hay que negar que el fenomenalismo es una
de las notas caracteristicas de la filosofia del siglo XIX. Nietzsche, advierte la
existencia de los trasmundos de la metafisica y la religion dando su voz de alerta,
aclamando porque la filosofia mantenga sus pies sobre la tierra, de igual forma las

tendencias materialistas siguen el mismo cauce.

Histdérica y genéticamente son tres las raices de la posicion fenomenalista: el
escepticismo y materialismo de los franceses, el empirismo de los ingleses y el
fenomenalismo de Kant. Es cierto, que desde cualquier punto de vista, que en

Kant hay muchos mas aportes a la filosofia, pero ciertamente, salvo escasas

" HIRSCHBERGER, Johannes. Historia de la Filosofia. Tomo Il. Pags. 303 — 318. Empresa
Editorial Herder S.A. Barcelona. Espafia. 1997.
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excepciones, se vio a Kant s6lo como el autor de la Critica de la Razon Pura y fue
a través de esta obra donde se mir6 a Kant como el gran critico de la metafisica y
que afirmo al espiritu humano dentro de los limites de las percepciones

fenoménicas.

6.1.4.1 EL POSITIVISMO DECIMONONICO

Durante el siglo XIX sucede la coincidencia entre el siglo que transcurre y el
fortalecimiento de la ciencia moderna, de igual forma despiertan los grandes

avances de la ciencia natural y también de las ciencias del Hombre.

Esta preocupacion por el Hombre se debio al reto planteado durante el siglo XVIII,
durante la Revolucion Francesa; hasta ese momento, lo social no constituia un
problema de conciencia, las relaciones sociales, la cultura, el pasado y porvenir de
la sociedad funcionaban de forma simple e inconsciente a semejanza de las
fuerzas presentes en el universo, pero desde que la sociedad europea entré en
crisis, surgieron los problemas practicos, es decir como se organiza la sociedad, y
obviamente también aparecieron los vacios generados por la ignorancia tedrica,

en otras palabras, como se comprende y explica lo social.

Dichos problemas manifiestan una revision por parte del espiritu occidental para
mirarse a si mismo, mirar sus propias sociedades, buscando puntos de equilibrio,

resultados de la intervenciéon consciente del mundo social.
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Para mediados del siglo XIX se observan cada vez mas asentadas dentro de la
estructura del pensamiento europeo, los pilares de la tradicién inventada por
Galileo (y Platén) y de forma paralela unas ciencias humanas con grandes logros y
pretensiones cientificas. Este auge de lo galileano, se expresa, en las ciencias
humanas en los primeros bocetos de investigacion y teorizacién social, tan simple
y claro como en la aplicacion de los métodos de las ciencias naturales a las

ciencias del hombre.

Una de las grandes posiciones de la filosofia es el Positivismo Decimondnico,
representado por Auguste Comte y John Stuart Mill. Este positivismo es un
concepto bastante difuso que implica diferentes autores que van desde Hume

hasta Popper y con discipulos hoy en dia.

Para entender esta posicion hay que buscar el comin denominador que define al
Positivismo como tal, que se encuentra al pie de los métodos de Galileo

mencionados doscientos afos atras.

Son cuatro las caracteristicas que denotan la ciencia positiva, termino inventado

por Comte:

- El monismo metodolégico.
- La afiliacién al Canon de las Ciencias Naturales Exactas.

- La explicacién causal como caracteristica de la Explicacion Cientifica.
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- Elinterés dominador de la naturaleza u objeto de estudio.

A. AUGUSTE COMTE

El Positivismo alcanza su madurez doctrinal con este autor y es expresada en la
Ley de los Tres Estados que atraviesa la historia del espiritu humano. Segun
Comte, la primera fase de la historia humana es mitoldgica — teoldgica, en la cual,
el ser humano hace depender los fendmenos naturales de la voluntad de poderes
superiores. Estos poderes, en un estadio mas primitivo se atribuyen a cosas que
estan animadas (fetichismo); posteriormente las grandes fuerzas que dominan la
naturaleza se constituyen en dioses que controlan regiones de la naturaleza o sus
manifestaciones (politeismo); a continuacion se percibe un sentido de unidad de la
naturaleza, y obviamente una sola fuerza controla el mundo del hombre, un solo

Dios (Monoteismo).

La segunda fase consiste en el periodo metafisico, en el cual, de una forma mas
critica, se sustituye el antropomorfismo del primer tiempo por entidades
abstractas, denominadas fuerzas, esencias, formas o almas, que soélo son

ficciones que representan al mundo natural y las pasiones del hombre.

En una tercera y Ultima fase, se halla el periodo positivo, donde el hombre conoce
finalmente su mision y su esencia. En este momento, se limita al saber a lo

positivamente dado, es decir, a lo que es aprehensible en la experiencia sensible
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externa e interna, y que realmente se da de un modo inmediato, esto ya es

realidad y no ficcion, segun Comte.

En este estado superior de la humanidad, la ciencia tiene una nueva mision,
descubrir lo que es siempre igual y constante de los fendmenos (formacion
cientifica de los conceptos), y por otro lado determinar su consecucion regular y

constante (formulacién de leyes que rigen los fen6menos).

Esta fase de la evolucibn humana, también tiene su espiritu propio, el espiritu
positivo que se halla en la obra “Discurso sobre El Espiritu Positivo”, aqui se
reducen todos los grandes enfrentamientos conceptuales y tedricos a simples
dicotomias que expresan la ruptura del pensamiento: lo real contra lo quimérico, lo

atil contra lo indtil, la certeza contra la indecision, lo destruido contra lo organizado.

El concepto de lo dado, que plantea Comte, quiso ser presentado como una
consciente critica del conocimiento, de hecho, ese dado planteado por Comte y
otros positivistas fue entendido de una forma muy poco critica, pues incluia
elementos, precisamente, no dados, y en realidad todo positivismo de este vicio de
forma, donde el ser se agota en el fendbmeno o0 sus manifestaciones
representables en dato, situacion que no expresa la realidad de los fenbmenos de

la naturaleza o la vida social, interpretaciones que se estudiardn mas adelante.
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B. STUART MILL

Este representante del empirismo inglés quiere ver lo positivamente dado tan sélo
en las percepciones momentaneas, segun él, no existen ni esencias objetivas, ni
validez intemporal, como tampoco contenidos o actividades aprioristicas del
entendimiento. Lo que elabora la ciencia es exclusivamente el material de la
experiencia y su método necesariamente tiene que ser la induccion. Mill interpreta

la experiencia a la luz de la teoria asociacionista entendida psicologisticamente.

Esto hace entrever lo que interesa a Mill es precisamente la ldgica (l6gica
inductiva) y el cometido de ésta es una elaboracion posterior a las intuiciones
sensibles, ya que, segun el autor, no todo el conocimiento es percepcion
inmediata. El entiende que estas percepciones intuitivas son ciertas y no existe
apelacion contra ellas, pero existen casos donde dichas expresiones no estan
disponibles a la intuicion, es mas, la mayor parte del conocimiento humano se
obtiene de inferencias (inferences), que surgen efectivamente después de una
serie de observaciones particulares que son expresadas en conceptos y leyes
generales. Mill hace un gran avance dentro de la l6gica inductiva (por algo es
considerado el padre de la logica inductiva), tocando los fundamentos de la
demostracién y de la investigacion cientifica, y ciertamente, para las técnicas de la
investigacion de las ciencias naturales, la Psicologia y la Sociologia establece

excelentes reglas, especialmente utiles en los montajes metddicos requeridos en
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los experimentos, lo cual ha contribuido en buena medida a modernizar la légica y

procurarle un nuevo concepto.

La base fundamental, la regla de Mill, consiste en el paso de los datos particulares
a proposiciones generales, que en Ultimas constituye lo sustancial del método
inductivo, que sélo es posible cuando se parte de la suposicién, no siempre
correcta, de una constancia y fijeza en el curso de la naturaleza. Este principio no
esta comprobado ni se comprobara por mera induccién, observandose, por este
lado, Mill se queda en el plano del método en la posicion tradicional de Hume,
donde toda experiencia es una costumbre, concluyéndose que existe un avance

tactico y no en cualitativo.

C. HERBERT SPENCER

Este autor es el segundo representante destacado del empirismo inglés
decimondnico, como también es uno de los grandes abanderados de las

consignas del siglo XIX, la evolucién y el progreso.

Spencer afirma, respecto a la evolucién, que no es un proceso de leyes o ideas
como mencionaba Hegel, sino, que constituye ella misma (evolucion) la esencia
de toda la naturaleza, la cual como fuerza primitiva produce todo de si, ya sea
dentro del reino de lo inorganico, lo organico y lo espiritual. Spencer no necesita

factores especiales para argumentar la evolucion, como en Darwin la seleccion
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natural, tan solo basta la existencia del mundo material y el sucesivo cambio para
impulsar el progresivo devenir de formas nuevas, en las que lo indeterminado
(simple) se va gradualmente determinado (complejo), admitiendo sin embargo la

herencia de algunas cualidades (o defectos).

La evolucion, es considerada como un principio césmico, pero que afecta de
manera especial al hombre, en primer lugar, por que la evolucion da una
explicacién de todo lo humano, las verdades y valores de los hombres, las que se
denominan aprioristicas, no son mas que experiencias genéricas heredadas que
se van mejorando progresivamente, determinando en segundo lugar, que la

evolucion es una llamada al hombre para un progreso posterior.

Ahora bien, si la evolucion se aplica esencialmente a la naturaleza, ¢ donde queda
el concepto de progreso, y en especial el concepto de un progreso positivo?, ¢de
donde viene Spencer a justificar el desarrollo hacia formas necesariamente
mejores?. La respuesta esta en la lectura inmediatista que hace Spencer de su
mundo social, es mas que obvio, que sin una revision profunda de los
acontecimientos histéricos, se pueda definir como un continuo ascendente, los
grandes logros técnicos, quién no va a decir (colocandose en los ojos de Spencer)
gue logros como el ferrocarril, el teléfono, el telescopio, el automovil o el avion,

entre otros inventos, no sean progreso.
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Esta actitud resultante de Spencer hacia lo social, y que hasta la actualidad se
mantiene de una forma u otra, es el producto de una “reaccion instintiva” del
hombre moderno, al verse invitado por Francis Bacon, a montar la ciencia como
un instrumento para el dominio de la naturaleza y para hacerla servicial y util al
hombre, haciendo brotar un optimismo desbordado que puso a buscar al hombre
en el renacimiento y en su ilimitada metamorfosis la universalidad de todos los

valores.

Esto concluye que el espiritu humano encierra un concepto de la historia como la
lucha del hombre por el perfeccionamiento individual y social, por lo bueno, lo
verdadero. Lo util y lo bello, contra la ignorancia, el mal y las asperezas de la
naturaleza fisica, contra las fuerzas de la barbarie en los individuos y la sociedad.
Todos estas “bellas manifestaciones” se miran a lo largo de la historia
contemporanea, tanto capitalistas como socialistas, incluyen al progreso como el
elemento mas sugestivo y que constituye uno de los ejes medulares de la auto -
conciencia del hombre actual. Es por ello, que no es de asombrarse que Spencer
todavia bajo los “destellos” de la ilustracion y de los adelantos cientificos y
técnicos de su siglo, pudiera creer en el progreso al unisono con todos los

movimientos en las diferentes areas de su época.

Prosiguiendo con las tendencias de finales del siglo XIX, se puede percibir que la
ciencia y la técnica han encontrado nuevos aspectos; el desarrollo de

acontecimientos politicos y sociales, la “masificaciéon” del hombre, las



67

amenazadoras concentraciones de poder, el potencial de autodestruccién, son
todos ellos fenobmenos concomitantes al “progreso técnico y cientifico” y la
civilizacién moderna, lo que hace entender lo precipitado que puede ser entender

que el hombre y su actuar sean necesariamente progreso®.

D. EMILE DURKHEIM

Este socidlogo francés, fue el primer autor encargado de sistematizar un conjunto
de metodologias y métodos relativos a la ciencia socioldgica, con el propésito de

gue el acto fundante de Comite tuviera en realidad un piso objetivo.

Durkheim es el mas importante representante de la ciencia positiva decimononica
en el campo de las ciencias humanas y sociales. Se encargo de teorizar su trabajo
cientifico en la obra Las Reglas de Método Sociolégico, donde apunta su
reflexion y preocupacion hacia la construccion de un método verdaderamente
cientifico para las ciencias del hombre dentro de los marcos estipulados por los
logros y exigencias de las ciencias naturales: la explicacion causal, el concepto
organicista, la deduccion como método, por un lado, y por el otro, el rigor y la

objetividad.

8 HIRSCHBERGER, Johannes. Historia de la Filosofia. Tomo Il. Pags. 347 — 342. Empresa
Editorial Herder S.A. Barcelona. Espafia. 1997.
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Durkheim tiene tres obras clasicas para el desarrollo de la Sociologia: Las Reglas
del Método Socioldgico, La Division Social del Trabajo y El Suicidio; estas obras
manifiestan la intencion verdadera y los recursos del orden metodoldgico, como
también la forma de conceptualizar lo social que tiene este autor. Durkheim era
politicamente liberal, pero intelectualmente conservador, y al igual que sus
antecesores (Comte, Spencer y Mill) él rechazaba el desorden social y las
probabilidades de procesos revolucionarios, ante eso sostenia la importancia del
papel de las reformas sociales (evolucionismo), criticando fuertemente los
problemas de la sociedad como factores patoldégicos y no como problemas y
componentes inherentes a dichas estructuras, como lo planteaban la teorias
marxistas, pero a medida de que la teoria sociolégica evolucionaba se miraba un

fuerte interés por lo durkheniano, mientras cedia terrero la teoria marxista.

En los dos libros publicados a finales del siglo XIX, Durkheim desarrollo una teoria
distintiva del objeto de estudio de la sociologia y la comprobé en un estudio
empirico. En las Reglas del Método Sociolégico sostenia que la tarea fundamental
de la Sociologia era el estudio de lo que él consideraba los hechos sociales,
concibiendo a tales como un conjunto de fuerzas y estructuras externas a los
individuos que determinaba algunos u otros comportamientos individuales o
colectivos (Estructuralismo). Durkheim no se conformé con la definicion del objeto
de la Sociologia y se preocup6 por demostrar la utilidad de esta nueva disciplina
mediante un problema practico de investigacion. Para hacer esto, el autor francés

tomo al suicidio como tema de estudio, donde vincul6 el comportamiento individual



69

a un conjunto de causas sociales, de esta forma, estudio las manifestaciones
(datos) del suicidio en diferentes grupos, regiones y paises para observar la
diferencia entre las tasas de suicidios y el conjunto de caracteristicas de los

hechos sociales que explicaban dichas tasas (explicacion causal).

Punto aparte dentro de los ambitos metodoldgicos tratados en Las Reglas del
Método Sociologico, Durkheim menciona los tipos de hechos sociales (que tienen
gue ser considerados como cosas): los materiales (la burocracia, el derecho vy el
Estado) y los no materiales (la cultura y las instituciones sociales). El autor
mostraba preferencia esencialmente por los hechos sociales no materiales,
guedando esto manifiesto en la obra La Division Social del Trabajo, que consistia
en un analisis comparado entre las sociedades primitivas y modernas y la forma
como se hallaban y mantenian unidas. Las primeras formas de sociedad, segun
Durkheim, se mantenian unidas esencialmente por hechos sociales no materiales,
como una fuerte moral colectiva (conciencia colectiva). Sin embargo al
incrementar la complejidad de las sociedades, es imposible mantener unidos a sus
integrantes con base a lazos afectivos o de parentesco, y en ese momento se
someten a un nuevo conjunto de elementos que determinan la estructura y
funcionalidad de lo social, que se integran en la division social del trabajo, que
consiste en un sistema de relaciones de jerarquia y dependencia, aunque con la
presencia de ciertas “patologias” que se salian del marco por el autor establecido

(funcionalismo).
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Estos elementos generales que definen la teoria de Durkheim, ayudardn a
entender el conjunto de estrategias metodoldgicas que utiliza la sociologia como
se veran mas adelante y que ayudaran a definir el espiritu cientifico que posee la
disciplina, sin deslindar el conjunto de marcos teéricos adicionales que estan
planteados por otras corrientes del pensamiento sociologico, por lo cual se
presenta la problemética de indole tedrico y practico al abordar el estudio de las

diferentes dimensiones de lo social.
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7. CONCEPTOS FUNDAMENTALES: ASPECTOS INTRODUCTORIOS A LA

INVESTIGACION SOCIAL EMPIRICA

7.1 LA REALIDAD Y LAS FORMAS DE CONOCIMIENTO

Desde diferentes puntos de vista, la realidad es un concepto bastante complejo
para determinar desde una sola perspectiva, incluso para la ciencia, este concepto
abarca un conjunto de experiencias que han sido inspeccionadas en el entorno, ya
sea por la cotidianidad del hombre o por el riguroso lente de la ciencia. Esto hace
entender que la realidad asume la forma de manifestaciones observables
directamente por los sentidos o por los instrumentos que perfeccionan o agudizan
la capacidad humana de registrar las sefiales del mundo circundante®, En otras
palabras la realidad es lo existente (lo que existio y ha sido registrado), todo
aquello con que el hombre se relaciona o pueden relacionarse en su practica
vital'®, o en términos concretos: “para nuestro propdsito, bastara con definir la

realidad como una cualidad propia de los fendmenos que reconocemos

® LADRON DE GUEVARA, Laureano. Metodologia de la Investigacion Cientifica: Problemas del
Método en las Ciencias Sociales. P4g. 30. Facultad de Filosofia. Universidad Santo Tomas de
Aquino. Bogota. 1988.

10 ANDER-EGG, Ezequiel. Técnicas de Investigacion Social. Pag. 19. Editorial Hymanitas. Buenos
Aires. Argentina.
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independientemente de nuestra volicion...” ! y sentidos, siendo dicho fenémeno

caracterizado por la existencia.

Este término o caracteristica de “existencia’” que implica la realidad brinda
abundantes espacios de discusion, sobre todo en lo que se entiende dentro de los
planos de la percepcion espacio — temporal, captandose como lo perceptible,
directamente por los sentidos o por sus extensiones de ambito filoséfico, que
involucrarian un conjunto de elementos categoricos y subjetivos (simbdlicos) que
se tramitan dentro de la especulacion, la discusion y la hipotetizacion, procesos
gue generan conceptos (definiciones de fendbmenos de la realidad) y teorias
(estructuras conceptuales que vinculan procesos complejos de la realidad y sus
interacciones tanto internas como externas) que abarcan y explican diferentes

espacios de la realidad.

Adicionalmente, como otra prolongacion de las percepciones realizadas por los
sentidos, se encuentran los niveles de representacion, es decir, la forma como el
conocimiento sistematiza un conjunto de eventos o fendmenos presentes en la
realidad inmediata o en la teoria. Para esto se encuentran diferentes tipos de
representaciones, ya sea volviendo a la construccion teédrica formalista, encargada
de reforzar y privilegiar la elaboracion de proposiciones generales que dan lugar a

proposiciones tedricas mas especificas, o en el caso contrario, donde se privilegia

11 BERGER, Peter y LUCKMANN, Thomas. La Construccion Social de la Realidad. En: ANDER-
EGG, Ezequiel. Técnicas de Investigacién Social. Pag. 19. Editorial Hvmanitas. Buenos Aires.
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la observacion y la descripcion de la realidad a través de datos y la organizacion
de los mismos, por medio de descripciones que den razon de las manifestaciones
de existencia organizada de determinado fenémeno??, o cadtica, al tratarse de
dindmicas no lineales o los intentos aproximacién predictiva en sistemas

complejos o de fuerte carga entrépica’®.

Estas percepciones hacen entender un conjunto de caracteristicas de la realidad,
gue ademas de la razén de la existencia, entre ellas se encuentran, la nocién de
estructuralidad, que se hace presente cuando una serie de manifestaciones
registrables a través de los sentidos (color, la forma, o caracteristicas no
necesariamente fisicas, como la correspondencia, la causalidad, etc.) empiezan a
dar indicios de la existencia de los objetos (incluidos los objetos sociales). Este
proceso cognitivo parte de un nivel estrictamente sensorial, que permite acceder a
niveles mas complejos de conocimiento (el cientifico) que son el resultado de
sofisticados esfuerzos logicos y racionales que logran conformar un conjunto de
relaciones perceptibles para el pensamiento y que representan la forma y
estructura del objeto estudiado, o de la respuesta a las preguntas que surgen de la

observacion de dicho fenémeno?4.

Argentina.

12 L ADRON DE GUEVARA, Laureano. Metodologia de la Investigacion Cientifica: Problemas del
Método en las Ciencias Sociales. P4g. 127. Facultad de Filosofia. Universidad Santo Tomas de
Aquino. Bogota. 1988.

13 Ver en Internet: YOUNG, T.R. Simbolic Interactional Theory and Nonlinear Dynamics. Red
Feather Institute. Documento No. 149. Michigan. Estados Unidos. 1991.

14 SELLTIZ, Claire, JAHODA, Marie, DEUTSCH, Morton, COOK, Stuart W. Research Methods in
Social Relations. Chapter 3: Research Desing. Publicado por: The Society for The Psychological
Study of Social Issues. United States of America. 1959.
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La nocion de estructuralidad de la realidad brinda la posibilidad de entender la
asincronia de los procesos que construyen la conformacion del fenédmeno, es
decir, la dinAmica o movimiento, como la légica de las condiciones iniciales o
procedimentales (sistemas susceptibles a las condiciones que le dieron origen y
sistemas susceptibles a los entornos que los circunscriben) que dieron lugar a la

naturaleza del fenémeno.

Finalmente existen dos caracteristicas de la realidad que son fuertemente
vinculadas entre si: la disposicion de los sistemas simples hacia los complejos y la
correspondencia entre los sistemas y sus entornos. La primera nocion mencionada
en este parrafo, hace referencia a la existencia de diferentes tipos de fendmenos o
sistemas de fenbmenos que se diferencia entre si por la manera de manifestarse,
de estar dotados de unas propiedades especificas, de transformarse o de
organizarse (de lo mas simple: lo inorganico, hasta lo mas complejo: lo social —
cultural) y obviamente de la forma como los sistemas o fenébmenos interactian con
el entorno, es decir, como los fendmenos intervienen en las condiciones del medio

ambiente que los rodea y viceversa'®.

15 LADRON DE GUEVARA, Laureano. Metodologia de la Investigacion Cientifica: Problemas del
Método en las Ciencias Sociales. Pags. 27 - 43. Facultad de Filosofia. Universidad Santo Tomas
de Aquino. Bogota. 1988
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Ahora bien, si se ha logrado entender en contexto el concepto de realidad, se
puede afirmar a este nivel y en términos concretos, que la aproximacion a dicha
realidad por un conjunto de procedimientos sistematicos (método cientifico) da
origen al conocimiento entendido como tal. Dicha produccion de conocimiento
esta histéricamente condicionada por una matriz de orden socio cultural que
constituye la fuente de donde parte los principios del pensamiento, es decir, el
principio fundamental de conocimiento radica en la predisposicién del pensamiento
a acercarse a determinados objetos, situaciones o circunstancias que le son
pertinentes a su desarrollo. Estas formas de conocimiento parten de la premisa de
estar ligadas a las formas del ser social, lo que equivale a afirmar que el sujeto
gue conoce 0 busca generar conocimiento, no se separa de su existencia objetiva

y ello condiciona la produccion de formas sistematicas de conocer.

El conocimiento cientifico parte de la percepcion de que el acervo de
conocimientos disponibles en el momento es insuficiente para manejar
determinados problemas o circunstancias, y por lo tanto parte de la construccion
de una forma de aproximacion a la realidad, que se encuentra constituida por un
método de investigacion cientifica, contenido en un esquema tedrico que a su vez
ha sido circunscrito en esquemas de pensamiento (paradigma), y su consideracion
como tal, es decir, la condicidén de validez cientifica del conocimiento encontrado,

radicara en que la percepcion de ciertos fendmenos (0 anomalias de los mismos)
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sean reconocidas por la mayoria (o por los mas destacados) de los miembros de

la comunidad cientifica, disefiando una matriz disciplinar?®.

El conocimiento cientifico es simplemente el conjunto de resultados de la
aplicacion de un método de investigacién sobre el objeto estudiado, es el producto
de la discontinuidad radical entre la ciencia y el conocimiento comun, haciendo

alegoria a dos principios fundamentales: la racionalidad y la objetividad:

“...Pero el ideal de racionalidad, a saber, la sistematizacion coherente de
enunciados contrastables, se consigue mediante teorias, y éstas son el nucleo de
la ciencia, mas que del conocimiento comun... Y el ideal de la objetividad — a
saber, la construccion de imagenes de la realidad que sean verdaderas e
impersonales — no puede realizarse mas que rebasando los estrechos limites de la
vida cotidiana y de la experiencia privada... formulando hipétesis de la existencia
de objetos fisicos mas alla de nuestras pobres y cadticas impresiones, Yy
contrastando tales supuestos por medio de la experiencia intersubjetiva

(transpersonal) planeada e interpretada con la ayuda de teorias”™’.

Reafirmado lo que se ha mencionado con anterioridad, el conocimiento cientifico

es racional y objetivo, y lo que brinda la superioridad sobre el conocimiento comun

18 KUHN, Thomas. La Estructura de las Revoluciones Cientificas. En: MARDONES. J.M. Filosofia
de las Ciencias Humanas y Sociales: Materiales para una fundamentacion cientifica. Editorial
Antropos. Barcelona. 1991.

17 BUNGE, Mario. La Investigacion Cientifica. Pags. 22 — 23. Editorial Ariel. Barcelona. 1983



77

no es la “naturaleza™® de la investigacion (el caso de las matematicas o la
filosofia, por ejemplo), sino la “forma” (el procedimiento) y el objetivo de dicho
conocimiento, de esta forma, se construye la condicién peculiar de la ciencia que
consiste en el modo como opera la ciencia para alcanzar un objetivo determinado

(el método) y la finalidad para la cual se aplica dicho método (la intencion).

Especificando el caso de las Ciencias Humanas y Sociales, la ruptura radical con
el saber doxa, se define fundamentalmente en que el saber cientifico se obtiene
mediante procedimientos metodicos (con pretension de validez), a través de la
reflexion sistematica, los razonamientos logicos y respondiendo a una busqueda
premeditada. Para esta busqueda se delimita un problema de investigacion, se
disefia la investigacion, se preven los medios e instrumentos de indagacion y se
procede a un analisis e interpretacion de todo lo estudiado, en sintesis el
conocimiento cientifico es el resultado de una tarea de investigacion que se vale
de un método, un método cientifico, independientemente de la complejidad del

objeto de investigacion, en este caso, de los objetos sociales.

Continuando con la conceptualizacion del conocimiento cientifico, se debe
proceder con la tipificacion del mismo. El conocimiento cientifico se encuentra

dividido en dos tipos de ciencias: las ciencias formales y las ciencias facticas.

18 Entiéndase en su sentido de Naturalismo
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Las ciencias formales tienen como objetivo de investigacibn un conjunto de
conceptos abstractos y producidos sin referencia directa a objetos percibidos por
la experiencia, fundamentalmente producidos en la mente humana, la cual es su
espacio de existencia. Dichos “objetos” se encuentran interconectados a través de
operaciones intelectuales y lbgicas, y sus proposiciones son aceptadas o
rechazadas en la medida de que pasan su demostracion dentro de las reglas del

ambito logico.

En el otro caso, las ciencias facticas o empiricas tienen como objeto de estudio los
hechos ocurridos en el transcurso de la experiencia, eventos que posteriormente
son conceptualizados, pero dicho concepto hace referencia a sucesos

observables, que son los encargados de validar las proposiciones planteadas.

7.1.1 SIMILITUDES ENTRE EL CONOCIMIENTO FORMAL Y EL

CONOCIMIENTO FACTICO

En primer lugar, las disciplinas cientificas trabajan con caracteristicas,
propiedades y relaciones entre objetos de las cuales se construyen proposiciones
teoréticas, independientemente si se refieren a objetos formales o facticos, en
otras palabras el conocimiento cientifico tiene como propésito, construir sistemas
de explicaciones (teorias) comprobables en el ambito l6gico o experimental. De
aqui surge la primera condicion comun de la produccion de conocimiento

cientifico, que es la existencia de un area de objetos sobre los cuales se
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construyen proposiciones que explican sus diferentes propiedades y relaciones y

que sirven de referencia para su validacion.

La siguiente similitud entre lo Factico y lo Formal, radica en la existencia de un
lenguaje para formalizar las proposiciones planteadas, en otras palabras, la
construccion tedrica se legitima en una base conceptual que se traduce en signos
y simbolos dotados de alguna valoracién o significado para la proposicion que se

encuentra circunscrita en el ambito teoérico.

El proceso de formalizacion de contenidos (objetos de la ciencia) se presenta a
través de la generacion de conceptos, que al ser interrelacionados en diferentes
espacios generan proposiciones teoricas; en el caso del conocimiento formal, la
conceptualizacion se da sobre entidades abstractas creadas a partir de
representaciones mentales, por lo cual el proceso formal de este tipo de ciencias
(las formales) es de naturaleza hipotético deductiva, ya que todo el proceso de
formulacion cientifica parte de proposiciones iniciales o axiomas a partir de los
cuales se pueden deducir teoremas que se demuestran en su ambito logico. En el
caso contrario, es decir de las ciencias facticas, todas y cada una de las
proposiciones deben ser comprobadas en su soporte empirico, demostracion
llevada a cabo a través de la observacién, en términos generales, empleando la

expresion de Mario Bunge, lo que se hace es “formalizar enunciados facticos”.
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La tercera caracteristica comun tanto a lo factico como lo formal es la de tomar
como punto de partida la légica, como fundamento para la construccién de una
teoria. Cada teoria o0 el conjunto de argumentaciones que quieran alcanzar
determinado nivel deben manifestar coherencia entre la correspondencia de los
elementos que la constituyen, en efecto, cada teoria se encuentra compuesta de
conceptos, conceptos que deben manifestar correspondencia con el mundo de la
experiencia (en el caso de lo factico) o con los axiomas fundamentales, en el caso
de lo formal, de igual forma, al tratarse de sectores de realidad, o categorias
mucho mas complejas que involucran interconexion de conceptos, dicha
interconexion debe responder a las condiciones establecidas por los parametros
iniciales, independientemente de la naturaleza del objeto, esto es, una teoria con
sus elementos logicamente vinculados (punto a parte de los principios caoticos
gue rijan un evento) debe manifestar, primero: correspondencia estructural que en
otras palabras implica que los elementos constitutivos de un evento, en el caso
propio, uno social, se expresen dentro de los componentes tedricos en forma de
conceptos o interaccion de los mismos; y otro de caracter funcional, que muestre
como los conceptos al interactuar pueden predecir el objeto estudiado. Para
concluir, un elemento fundamental del analisis y sus representaciones, es el
principio de totalidad que manifiesta el movimiento dialéctico del fenémeno, su

evolucion y posibilidad de transformacion.
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7.2 LA NOCION DE CIENCIA

El término ciencia se deriva etimolégicamente del latin “scire” que significa saber
0 conocer, pero en su forma verbal “scire” mas que al saber alude a una forma de

saber.

Para llegar a lo que se denomina ciencia actualmente existe un largo camino que
parten de la curiosidad por conocer. Este proceso se encuentra marcado por tres
hitos evolutivos que desembocan en el modelo cientifico actual: 1. la mitologia y la

magia, 2. El conocimiento racional y 3. La experimentacion.

Con la mitologia y la magia comienza el primer el primer esbozo precursor de la
ciencia, dando respuesta a los interrogantes que los hombres se formulan en este
momento, siendo la magia la busqueda por el control de fuerzas y seres
sobrenaturales para la consecucion de los deseos humanos; y la mitologia como

aproximaciones, o mejor, pretensiones explicativas primeras y elementales.

Para el siglo VI A.C con los contactos entre las colonias griegas del Asia Menor y
las culturas que poseian saberes técnicos, como la astronomia babilonica y la
arquitectura egipcia, se produjo una fuerte ruptura de los discursos mitolégicos,
pues la mitologia no servia para enfrentarse y responder a los nuevos problemas y
realidades que se enfrentaban, es por eso que los griegos dejaron las viejas

explicaciones y trataron de revelar la verdad utilizando la razén o logos.
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Esta critica a los mitos y las préacticas méagicas constituyé un avance hacia la
superacion de explicaciones mitoldgicas, surgiendo una actitud amitica y racional
para abrirse al conocimiento de las cosas, resultado de la acumulacion de
observaciones, que dieron como consecuencia, las primeras formulaciones
precursoras de la ciencia, como es el caso de las nociones de la geometria,

astronomia, fisica y quimica.

Como producto de este proceso aparece en el siglo V A.C., dentro del mundo
helénico el cultivo del conocimiento racional, su aporte mas original constituyo6 la
busqueda de la explicacion de los primeros fendbmenos, utilizando a la razén como
Unica via de acceso a la verdad, surgiendo formas de abstraccion mediante las
cuales se formulan conceptos universales y necesarios que trascienden los

hechos particulares de las experiencias de la vida cotidiana.

Los griegos consideraron dos dimensiones de la ciencia: una teorica y otra
practica, pero se preocuparon especialmente por la primera de ellas, pero fueron
los arabes quienes, apoyados en el conocer griego se preocuparon por la

“aplicacion” de la ciencia en su funcion practica y en su caracter utilitario.

Muchos siglos después (Siglo XVI D.C.), Francis Bacon inicia una tradicion de
acumulacién de datos, de observaciones y de formulacién de hipétesis, ya no se
razona discutiendo argumentos de autoridad, sino que se observan las

manifestaciones de la realidad. A este proceso se aunaran los aportes de Galileo y
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Newton a fines del Renacimiento, dando lugar a la aparicién de la ciencia en el
sentido moderno de la palabra, cuyas notas fundamentales son su caracter

racional y empirico.

7.2.1 DEFINICION DE CIENCIA

Actualmente se entiende por ciencia al “conjunto de conocimientos racionales,
ciertos o probables, que obtenidos de manera metddica y verificados en su
contrastacion con la realidad se sistematizan organicamente haciendo referencia a
objetos de una misma naturaleza cuyos contenidos son susceptibles de ser

transmitidos”°.

Esta definicion no pretende ser exhaustiva ni suficiente, pero contiene el conjunto

de caracteristicas de cualquier ciencia:

- Conocimiento racional: el conocimiento propio de la ciencia exige el uso de
la razon y ello tiene exigencias metddicas que comportan una serie de
elementos bésicos, tales como un sistema conceptual, hipotesis,
definiciones, etc. El conocimiento racional tiene un contenido significativo y

se diferencia de las sensaciones e imagenes que se reflejan en un estado

19 ANDER-EGG, Ezequiel. Técnicas de Investigacion Social. Pag. 33. Editorial Hymanitas. Buenos
Aires. Argentina.
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de &nimo, como el conocimiento poético y de la aprehension inmediata sin

gue medien razonamientos, como el caso del conocimiento intuitivo.

La Certeza o probabilidad: buena parte de los conocimientos cientificos son
soOlo probabilidad. En consecuencia no es licito adjudicar a la ciencia ni la
certeza ni la exactitud (aunque ello sea una meta). En la ciencia no hay
certeza, solo probabilidad inductiva, tratandose, de esta forma de verdades
parciales sujetas a correccion cuando nuevos datos o0 experiencias
demuestran la necesidad de rectificacion, de ahi que los conocimientos

cientificos deben considerarse como provisionales.

Obtencion de resultados de manera metddica: los conocimientos de la
ciencia no se adquieren al azar o en la vida cotidiana, sino mediante reglas
|6gicas y procedimientos técnicos que se organizan segun ciertas

convenciones cientificas.

Verificacion Empirica de Resultados: la ciencia centra su interés en la
materia, sélo se ocupa de los fendmenos susceptibles de ser contrastados
empiricamente, de ahi que las afirmaciones que no pueden ser sometidas a
pruebas de verificacion, confrontacion o refutabilidad empirica, no entran en

el ambito de la ciencia.
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- Conocimientos sistematizados organicamente: no se trata de conocimientos
dispersos e inconexos sino de un saber ordenado Iégicamente,
constituyendo un sistema de generalizaciones y principios que relacionan

los hechos entre si, induciendo leyes y constantes.

- Relativos a objetos de una misma naturaleza: es decir, objetos
pertenecientes a un determinado aspecto de la realidad que guarda entre si
ciertos caracteres de homogeneidad, acerca de los cuales afirman

propiedades estructurales y relacionales.

- Susceptibles de ser trasmitidos: los conocimientos o contenidos de una
ciencia deber ser transmisibles a través de un vocabulario que le es propio

y que debe responder a todas las exigencias de la claridad y la precision.

7.3 LA CONSTRUCCION DEL CONOCIMIENTO CIENTIFICO: LA

METODOLOGIA, EL METODO Y LAS TECNICAS DE INVESTIGACION

7.3.1 LA METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

Desde comienzos del siglo XVII, los problemas metodolégicos o para ser mas
precisos, las cuestiones concernientes a la metodologia comenzaron a adquirir
mas importancia, debido, en ese entonces, como consecuencia de la gran

expansion y progreso de las ciencias, lo que implic6 desarrollar nuevos
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procedimientos e instrumentos para hallar caminos de acceso a la realidad,
problema este que se conjugan en una pregunta ¢Como hacer un abordaje
cientifico de la realidad no distorsionado por factores objetivos y subjetivos que

dificultan o perturban el conocer?.

Precisamente, fue este uno de los problemas béasicos que preocuparon a Bacon y
Descartes cuando plantearon la cuestion de cual era el mejor camino para llegar al
conocimiento efectivo y riguroso de la naturaleza y para diseflar nuevos
procedimientos e instrumentos que se consolidaran como vias de acceso a la

realidad.

Posterior a Bacon, Descartes planta a la duda como el instrumento metédico (o de
método) que pone en cuestion las vias tradicionales de abordaje de la realidad,
pero fue Galileo quien inaugurd lo que hoy se denomina método cientifico, no
tanto por lo que escribié sobre el tema sino por el modo de proceder en el estudio
de la realidad; Bacon y Descartes aportaron en su momento la problematizacion

sobre las cuestiones concernientes al método en forma expresa y sistematica.

Actualmente los problemas metodolégicos han ido adquiriendo un amplio
desarrollo como fundamentacién tedrica de los métodos y de las estrategias de

investigacion, implicando asi el concepto de Metodologia.
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7.3.1.1 IMPLICACIONES DEL PROBLEMA METODOLOGICO

Toda metodologia desborda los problemas propiamente metodoldgicos, pues
implica un conjunto de indagaciones de caracter gnoseolégico, metafisico y ain de
concepcién del mundo. Para ubicar el problema metodoldgico en un contexto de
compresiéon mucho mas amplio, se debe tener en cuenta un conjunto de

observaciones:

- En primer lugar, existen implicaciones de caracter ontolégico, que hace
referencia a la naturaleza del objeto social, 0 sea, a la clase de realidad que
es la realidad social y esto a su vez conjuga perspectivas que evolucionan
paralelamente a la forma de ver lo social y sus componentes estructurales.
En otras palabras, existe una forma de concebir lo social y de lo que se
encuentra constituido lo social, tanto para Durkheim, Weber o Marx o

cualquiera de las grandes teorias socioldgicas.

- También existen implicaciones de orden gnoseoldgico o de teoria del
conocimiento que hacen referencia a las posibilidades del conocimiento en
su modo de produccion y formas de validacion, que a su vez establecen las
relaciones entre la realidad y el pensamiento, o mejor aun, entre el sujeto y

el objeto.
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- Por otra parte las implicaciones de orden légico, que se refieren a los
métodos propiamente dichos, como la estructura, eficacia y eficiencia de los
procedimientos del conocer humano para alcanzar el conocimiento

cientifico.

- Posteriormente estan las implicaciones epistemoldgicas que se refieren a
la estructura formal de las ciencias que sostienen los acapites
fundamentales del conocimiento cientifico, esto es, los fundamentos
metodoldgicos, la ilustracion historica y conceptual, la objetividad, la verdad

cientifica, etc.

- Finalmente se encuentran los problemas que implica el paradigma o
matriz disciplinar constituida esencialmente por los cuestionamientos
basicos de las ciencias, en este caso de las ciencias sociales, como son el
conjunto de postulados y supuestos, métodos, campos de trabajo o esferas
especificas de intervencion, naturaleza y limites del conocimiento cientifico
gue se comparten en una determinada comunidad cientifica y que son
considerados como validos y fundamentales en el momento histérico y

social.?°

20 ANDER-EGG, Ezequiel. Técnicas de Investigacion Social. Pags. 39 - 41. Editorial Hvmanitas.
Buenos Aires. Argentina.
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Ahora bien, la Metodologia puede definirse como la Teoria de los procedimientos
generales de investigacion, describiendo las caracteristicas que adopta el proceso
del conocimiento cientifico y las etapas en que se divide dicho proceso, definiendo
el punto de vista de la produccion de dicho conocimiento, como también el
conjunto de condiciones sobre las cuales debe producirse. De igual manera la
Metodologia de la investigacion da cuenta de los diferentes procedimientos
(generales) adoptados en la investigacién cientifica y en su préctica concreta,
como de las caracteristicas de cada uno de ellos, encontrandose de esta forma,
después de un examen detallado de las interrelaciones entre los distintos
procedimientos (caracteristicas generales de los métodos) de investigacion, un
conjunto genérico de procedimientos, que circunscribe la secuencia a la que debe
“cefiirse” la investigacion para la generacidbn de conocimiento cientificamente

valido.

Es también funcion de la Metodologia, describir y analizar las posibilidades y
limitaciones de cada método en especifico, mencionando que conjunto de rasgos
esta dotado cada procedimiento y que expresa los favores en su empleo en
determinadas situaciones, como también puede manifiestar dificultades o fuertes
inadecuaciones, o mejor y mas acorde con la realidad, qué tipo de resultados se
pueden esperar de la aplicacion concreta de los procedimientos y de sus
prolongaciones técnicas, pudiéndose proceder con la revision y perfeccionamiento
de los procedimientos de investigacion preexistentes como la experimentacion y

puesta a prueba de los nuevos, independientemente del hecho de que los
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métodos de investigacidbn como tales se perfeccionan en el desarrollo mismo de

los trabajos de investigacion, es decir, en su practica®..

7.3.2 EL METODO DE INVESTIGACION

La palabra Método, etimolégicamente se deriva de las raices griegas meta (hacia,
a lo largo y odos (camino), es por eso que en su estructura verbal, la palabra
método signifique “camino hacia algo” es decir el esfuerzo por alcanzar un fin o
realizar una busqueda. De esto se puede definir a método como: “el camino a
seguir mediante una serie de operaciones, reglas y procedimientos fijados de
antemano de manera voluntaria y reflexiva para alcanzar un determinado fin que

puede ser material o conceptual”®.

Se puede establecer que de acuerdo con los distintos fines y de acuerdo con la
naturaleza del fenobmeno o hecho a estudiar, se pueden aplicar diferentes
métodos, pero no hay que incurrir en el error de que para cada fin o fenémeno
existe un método Unico, aunque es correcto el afirmar que para cada situacion
existe un método que se cifie mejor a las condiciones de investigacion o al fin

propuesto.

21 LADRON DE GUEVARA, Laureano. Metodologia de la Investigacion Cientifica: Problemas del
Método en las Ciencias Sociales. Pags. 83 - 90. Facultad de Filosofia. Universidad Santo Tomas
de Aquino. Bogota. 1988

22 ANDER-EGG, Ezequiel. Técnicas de Investigacion Social. Pag. 41. Editorial Hvmanitas. Buenos
Aires. Argentina.
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La nocion del método cubre varias significaciones, en primer lugar, se habla de
método en el sentido filoséfico, cuando se habla de la manera mas general y
global del término y con él se hace referencia al conjunto de actividades
intelectuales que establece los procedimientos I6gicos, formas de razonar y reglas
que permiten el acceso a la realidad. A este nivel se habla de diferentes métodos
como el intuitivo, el dialéctico, trascendental, fenomenoldgico, semiético,
axiomatico, reductivo, genético, formalista, por demostracion, por definicién,

inductivo, deductivo, analitico, sintético, experimental, etc.

La mayoria de las escuelas filoséficas y las escuelas de pensamiento social
reconocen especialmente tres: el hermenéutico — linguistico, el dialéctico vy el
empirico analitico, que corresponden a tres posturas epistemologicas
respectivamente: la histérica — hermenéutica, la critica social y la empirica —
analitica; estos son métodos que corresponden al dominio especifico o particular
de las ciencias humanas y de las tecnologias sociales. Este dominio comporta un
conjunto de objetivos especificos que denotan una manera de proceder que le es
propia y aplicable para y por las ciencias que se encargan del comportamiento

social del hombre.

Para mayor claridad y pertinencia tanto teérica como epistemoldgica del trabajo de
investigacion se hara especial énfasis en el método empirico — analitico, razon de

ser de este trabajo
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El método, en sintesis, hace referencia al conjunto de procedimientos l6gicos de
orden general que la disciplina cientifica ha escogido para orientar su préactica de
investigacion, determinada fuertemente por los antecedentes epistemoldgicos y
tedricos que sostienen al conjunto de conocimientos cientificos conocidos y/o
producidos. En este nivel, la eleccion de un método depende del tipo de hipotesis
planteadas y a la clase de observaciones que hay que efectuar para someterlas a
prueba, lo que implica el condicionamiento de los métodos a los bagajes teoricos

precedentes.

7.3.3 LAS TECNICAS DE INVESTIGACION

El método no es suficiente para la investigacion cientifica, pues se necesitan
procedimientos y medios denominados técnicas de investigacion que permiten que
se hagan operativos los métodos, es decir, el investigador utiliza unas técnicas
que son las herramientas que permiten “manipular” la realidad. En este nivel las
técnicas son en términos generales lo mismo que el método, pero a nivel de
contacto con la realidad, estan dentro del plano de los hechos y etapas practicas
del proceso de investigacion, son en si los elementos practicos, concretos y

adaptados a un objeto de investigacion bien definido.

La técnica es la practica consciente y reflexiva que se opone a la practica simple o
costumbrista y que antecede, como herramienta de observacion y recoleccién de

informacion, al analisis y la inferencia. Es precisamente aqui donde se encuentra
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la ruptura — continuidad entre método y técnica, si la técnica es la operacion
especifica o concreta de manejo de realidad, los métodos corresponden a la
coordinacion de dichas operaciones, un método comporta el uso de determinadas
y diferentes técnicas y a su vez un conjunto de técnicas es especifico y pertinente

a un método.

Grafico No. 9. Esquema de una Disciplina Cientifica

Epistemologia

Teoria Metodologia de la

Métodos de Investigacion Investigacion

Técnicas de Investigacion

7.3.4 LA DISCUSION SOBRE LA ESTRUCTURA FORMAL DE LA CIENCIA

La estructura formal de una ciencia esta conformada por cuatro niveles que van
desde lo mas abstracto y general hasta lo mas concreto y particular. Los niveles

son cuatro?s:

2 Mirar Gréfico No. 10. ESTRUCTURA FORMAL DE LA CIENCIA
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7.3.4.1 NIVEL EPISTEMOLOGICO

El nivel estd constituido por el conjunto de conocimientos mas abstracto, es aqui
donde la disciplina, en este caso la Sociologia, establece proposiciones,
enunciados y supuestos acerca de cémo es la realidad que se estudia y cuales
son sus caracteristicas mas generales. En este nivel la ciencia plantea su propia
filosofia del conocimiento acerca del area de la realidad que estudia, establece los
criterios de validez (tedrica) que posee, como y de qué esta constituido el
conocimiento y sobre todo como la ciencia esta dispuesta a conocer su objeto de

estudio.

En el nivel epistemoldgico se discuten temas tales como:

- El grado de objetividad alcanzado y deseable

- El grado de universalidad y validez de las leyes y enunciados mas
generales (alcance).

- El tipo, naturaleza y caracteristicas de la teoria que se debe construir

- Los valores que rigen la practica cientifica

- La naturaleza del objeto de estudio

El nivel epistemoldgico, es como se mencioné anteriormente, el nivel mas general
y abstracto de la ciencia, ya que es el espacio de discusién sobre si misma, sus

descubrimientos, sus construcciones y limitaciones. Este nivel es el punto de
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partida y llegada de las orientaciones tedricas que la disciplina cientifica ha

construido.

7.3.4.2 NIVEL TEORICO

El segundo nivel de la estructura formal de la ciencia es el nivel de la teoria, que
hace referencia al conjunto de cuerpos interrelacionados de explicaciones y
marcos conceptuales acerca de un area especifica de la realidad, objeto de la

ciencia.

Es en este espacio tienen su lugar todas las teorias que la ciencia dispone, ya sea
bajo la forma de marcos de explicacion mas generales, como también de nivel
intermedio o de estudio particular; en otras palabras, la teoria o el nivel teérico es
un cuerpo logicamente interconectado de explicaciones de una seccion de la

realidad, que a su vez cumple con dos requisitos fundamentales:

- La coherencia ldgica interna: que hace referencia a la inexistencia de

contradicciones en las explicaciones planteadas, y

- La pertinencia empirica, es decir, el grado en que una ciencia alude a
relaciones entre los hechos observables y en consecuencia a la base
empirica sobre la que se sostiene. Una teoria empiricamente pertinente

es cuando las explicaciones dadas por la ciencia se refieren
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directamente a situaciones, hechos, objetos, individuos y relaciones
entre los dltimos que han sido comprobadas con la observacién y en

general por la investigacion.

Gréafico No. 10. ESTRUCTURA FORMAL DE UNA CIENCIA?

| Nivel Epistemolégico |

| Nivel Teérico |

] Nivel del Método de Investigacién |

] Nivel de las Técnicas de Investigacion |

Ahora bien, si ya se define y entiende el nivel teérico de la estructura formal de la
ciencia, se debe captar la estructura interna de dicha teoria, para lo cual es
necesario distinguir dos tipos de cuestiones: en primer lugar, reconocer los tipos
de enunciados que puede contener una teoria, y en segundo lugar, el nivel de
abstraccion y generalizacion de dichos enunciados segun los conceptos que en

ellos se empleen.

A. TIPOS DE ENUNCIADOS

Una teoria puede contener los siguientes tipos de proposiciones:

24 Tomado y Adaptado de: LADRON DE GUEVARA, Laureano. Metodologia de la Investigacion
Cientifica: Problemas del Método en las Ciencias Sociales. P4g. 124. Facultad de Filosofia.
Universidad Santo Tomas de Aquino. Bogota. 1988
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Proposiciones o enunciados empiricos béasicos: donde se pone en
relieve las relaciones encontradas entre dos o mas factores (variables)
presentes en la situacion investigada, considerando este caso como un
estudio independiente de si la relacion encontrada es generalizable o no a

otro nimero mayor de casos.

Generalizaciones Empiricas: En este caso, la teoria tiene como punto de
partida un tipo de proposiciones en donde se generalizan las relaciones
empiricas observadas a la clase de unidades de observacion a que
pertenecen las unidades de observacion que originaron los enunciados
empiricos basicos. Este tipo de enunciados tienen un mayor alcance
explicativo que las explicaciones brindadas por los enunciados empiricos

basicos.

Proposiciones o0 enunciados tedricos con base empirica directa: En
este tipo de enunciados se formula una explicacion empiricamente
observada de la relacion existente entre dos o mas factores (variables) de
los tipos antes mencionados (enunciados empiricos béasicos o

generalizaciones empiricas).

Proposiciones Tedricas con base en enunciados teéricos: Este tipo de
proposiciones no se apoyan directamente ni en generalizaciones empiricas

ni en enunciados empiricos basicos, esencialmente son enunciados que
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generalizan, a nivel explicativo, a un nivel mas abstracto, los resultados
obtenidos o mencionados en las generalizaciones empiricas. Para formular
este tipo de proposiciones se necesita la creacion de conceptos que son
esencialmente tedricos, es decir, entidades producidas como el resultado
de un esfuerzo de generalizacién y que para ser definidos es necesario
ofrecer un modelo explicativo o conceptual extraido directamente del
conjunto de proposiciones teéricas que contiene la teoria. Dentro del
lenguaje de la estructura de conceptos, que son los elementos constitutivos
de la teoria, se dispone de definiciones que conforman este tipo de
proposiciones y que por su naturaleza abstracta no pueden ser reducidos
directamente a entidades observables en el ambito empirico sino a traves

de definiciones que reduzcan ese concepto a otros menos abstractos.

Proposiciones Teodricas Generales o Principios Tedricos: Son los
postulados mas generales que maneja una teoria y de los que se
desprenden desde lo mas abstracto y general los tipos de enunciados
descritos anteriormente. Las proposiciones tedricas generales tienen una
fuerte connotacion epistemologica ya que implican la aceptacion de
supuestos todavia mas generales que suelen pertenecer al campo de la
Filosofia de la Ciencia o a la Filosofia como tal. Como los postulados
generales tienen que ser explicados por el resto de la estructura de
proposiciones tedricas de que dispone la teoria, los conceptos de estos

enunciados son los mas abstractos y para su comprension es necesario
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apelar a todo el cuerpo de conceptos presentes en ella o por lo menos a los
mas importantes (recursividad). Los conceptos contenidos en las
proposiciones tedricas generales se llaman categorias y en su comprension

esta el punto clave para la comprensién de toda la estructura tedrica.

B. NIVELES DE LA TEORIA

En la estructura de una teoria se combinan los cinco tipos de enunciados antes
mencionados y como puede observarse este conjunto de enunciados puede
agruparse en tres niveles: el nivel empirico, el nivel mixto y el nivel tedrico. El nivel
Empirico por definicion se refiere enunciados que establecen regularidades
observadas al nivel de casos o al nivel de clases generalizables. El nivel mixto
hace alusion a las proposiciones tedricas con base empirica directa, es decir, en
su formulacion hay uso de elementos o descripciones empiricas y conceptos
tedricos interconectados entre si. Finalmente, en el nivel tedrico se trata con los
tipos de enunciados o proposiciones teéricas con base en enunciados teoricos y
con proposiciones tedricas generales y por lo tanto no reducibles directamente a

referentes empiricos.
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Grafico No. 11. Estructura Organica de la Ciencia
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C. CRITERIOS DE ESTIMACION DE LAS TEORIAS CIENTIFICAS

Segun Bunge, existen varios criterios que intervienen en la estimacion de las

teorias cientificas y particularmente en la discusion de los méritos y los defectos

de los sistemas explicativos.

semanticos, gnoseoldgicos, metodolégicos y metafisicos?®:

Los criterios pueden dividirse en formales,

25 BUNGE, Mario. La Investigacion Cientifica. Pags. 919 — 928. Editorial Ariel. Barcelona. 1983
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- Criterios Formales:

1. Correccion Formal: las formulas o esquemas explicativos deben

ser bien formulados, no arbitrarios.

2. Consistencia Interna: las formulas o esquemas explicativos deben

ser compatibles unos con otros.

3. Validez: las derivaciones de la teoria deben seguir lo mas

exactamente posibles a los esquemas propuestos por la Logica

y/o Matematica.

4. Independencia: los conceptos primitivos y los supuestos primitivos

deben ser independientes

5. Fuerza: los supuestos iniciales de la teoria deben ser tan fuertes

como lo permita la verdad

- Criterios Semanticos

6. Exactitud Linglistica: ambigledad y vaguedad minima
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7. Unidad Conceptual: la teoria debe referir a un universo del
discurso bien definido y sus predicados deber ser

semanticamente homogéneos, conexos y cerrados.

8. Interpretabilidad Empirica: la mayoria de los teoremas del nivel
mas bajo de la teoria deben ser interpretables empiricamente, si

es el caso con la ayuda de otras teorias.

9. Representatividad: Cuanto mas representacional o “mecanicista”
sea una teoria, cuanto menos puramente fenomenologica, tanto
mas profundamente rebasara las apariencias, y tanto mas guiara

la nueva investigacion y mas contrastable sera.

Criterios Gnoseoldgicos

10.Consistencia Externa: Compatibilidad con el nucleo del
conocimiento razonablemente contrastado; si es posible
continuidad con el. Este requisito amplia a las teorias la exigencia

de fundamentacion formulada y requerida para hipétesis.

11.Alcance: la teoria debe resolver con buena aproximacién una
parte considerable de los problemas que estimularon su

construccién. La mejor teoria es la que puede dar mayor y mejor
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calidad de respuestas a las preguntas de investigacidon

planteadas.

12.Profundidad: las teorias profundas, con mecanismos

fundamentales y basicos son preferibles.

13.Originalidad: las teorias audaces, con llamativas construcciones
de alto nivel, con proyecciones antes inauditas y con capacidad
de unificar campos aparentemente inconexos son mas valiosas

gue los sistemas muy seguros.

14.Capacidad Unificadora: capacidad de reunir dominios hasta el

momento aislados.

15.Potencia Heuristica: una nueva teoria debe sugerir o guiar una

nueva investigacion en su mismo campo 0 campos Vecinos.

16.Estabilidad: la teoria no debe derrumbarse ante el primer dato
nuevo, sino que debe ser capaz de crecer, hasta cierto punto a lo
largo de una misma linea, debe ser capa de aprender de la nueva
experiencia que no haya sido capa de predecir. Generalmente las
teorias rigidas tienden a sucumbir ante la primera evidencia

desfavorable, porque se proyectaron para explicar ex post facto
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un manejo de datos. Ahora bien, la elasticidad o estabilidad de las
teorias tiene limites, las teorias no deben ser insensibles a las

nuevas experiencias ni demasiado acomodaticias a ellas mismas.

- Criterios Metodoldgicos

17.Constratabilidad: la teoria, sus presupuestos e incluso las
técnicas utilizadas en su contrastacion deben ser susceptible de
esta: todos esos elementos tienen que ser accesibles al examen,

el control y la critica.

18. Simplicidad Metodolégica: si las contrastaciones propuestas para
la teoria son tan complicadas que no hay posibilidad de que sea
refutada en un futuro previsible, entonces no sera posible juzgar
el alcance ni la estabilidad de la teoria; la teoria debe ser viable

tecnolégicamente a las contrastaciones empiricas.

- Criterios Metafisicos

19.Parsimonia de Niveles: la teoria debe ser parsimoniosa en sus

referencias a niveles distintos del directamente afectado, en

particular, no debe apelarse a los niveles superiores de la realidad
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si basta con los inferiores, ni tampoco hay que introducir niveles

lejanos, de ser posible, sino a través de otros intermedios.

20.Consistencia desde el punto de vista de la concepcion del Mundo:
compatibilidad con la visibn dominante o al menos con el nucleo

comun a las sostenidas por los cientificos mas competentes.

D. EL FORMALISMO TEORICO Y LA INVESTIGACION EMPIRICA

Retomando el aspecto relacionado con la estructura formal de la ciencia, Ladron
de Guevara hace una divisidn entre dos tendencias principales en materia de
investigacion presentes en las ciencias humanas, sociales y del comportamiento, y
mas especificamente en la Sociologia: la investigacion formalista tedrica y la
investigacion empirica, division de las ciencias sobre la base del uso o prevalencia
en la utilizacion de la teoria o los recursos de investigacion del nivel de método o

de las técnicas.

Segun Ladrén de Guevara, el formalismo tedrico es una tendencia en la practica
cientifica que se caracteriza por sostenerse de manera fundamental en la
construccion de proposiciones tedricas sistematizadas, empleando conceptos
abstractos, es decir, no reducibles directamente a entidades observables, o bien
cuya base empirica es muy difusa o no ha sido tomada en cuenta para su

elaboracion.
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El objetivo primordial del Formalismo Tedrico es la construccion de sistemas
conceptuales abstractos, que se encuentran constituidos por proposiciones que
surgen a partir de ciertos enunciados que guardan coherencia légica interna, pero
sin una preocupacion importante por el grado de consistencia en el nivel empirico

o en el plano de los hechos verificables.

Caso contrario, el Empirismo, privilegia la observacion y descripcion de la realidad
por encima de la explicacion. El propésito central del empirismo es la obtencién de
datos y la organizacion de los mimos en descripciones que den cuenta de la
existencia organizada de las manifestaciones de los fenomenos. El empirista
centra fundamentalmente su trabajo a la recoleccion y registro de datos con el
propdsito de lograr descripciones de objetos, circunstancias, situaciones grupos, a
través de un conjunto de herramientas de trabajo compuestas por las técnicas de
investigacion, siendo el nivel mas abstracto de la estructura formal de la ciencia al
qgue apela, el nivel del método?®, y por lo tanto el punto de llegada del trabajo
investigativo sera la formulacion de generalizaciones empiricas, las que aparecen

desde su perspectiva como leyes universales?’.

26 Aungue no es del todo cierto, por lo menos dentro del campo de un disefio de investigacion seria
gue articula no - solo en el sentido formal y tedrico sino las formas de acceder a sus
manifestaciones empiricamente observables.

27 Se debe tener en cuenta que los métodos inductivos parten de elementos particulares de estudio
para llegar a leyes generales (Ver Galileo), pero dichas leyes generales se comprueban en un
conjunto limitado de casos, por lo tanto a mayor nimero de casos se obtiene una mayor certeza
(Ver Hume), en ningiin momento se define como absoluta una ley universal con base a casos
particulares sin una comprobacion repetida y constante, y dichos argumentos seran validos hasta
gue se demuestre lo contrario, es lo que Popper denomina el Principio de la Falsificacion.
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Grafico No. 12. Estructura Formal de las Ciencias, el Formalismo Tedrico y

El Empirismo?8
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A estas posiciones opuestas dentro del pensamiento cientifico de la Sociologia, y
obviamente ante la gran diferencia entre las herramientas utilizadas por los tres
grandes métodos y perspectivas tedrico — epistemoldgicas, existe una propuesta
radicada en la obra de Robert K. Merton: “Teoria y Estructuras Sociales”, donde se
hace un analisis que media el enfoque eminentemente tedrico y lo rasantemente

empirico, es decir, las Teorias de Alcance Intermedio.

La teoria intermedia, se utliza principalmente en Sociologia para guiar la
investigacion empirica, es un esquema de conceptos légicamente articulados y de
base empiricamente alcanzable que estd a mitad de camino de las teorias
generales de los sistemas sociales, sistemas que estan demasiado alejados de los
tipos particulares de conducta, de organizacién y cambio sociales. La teoria de

alcance intermedio incluye abstracciones pero que estan lo bastante cerca de los

28 Tomado y adaptado de LADRON DE GUEVARA, Laureano. Metodologia de la Investigacion
Cientifica: Problemas del Método en las Ciencias Sociales. Pags. 124, 126, 128. Facultad de
Filosofia. Universidad Santo Tomas de Aquino. Bogot4. 1988
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datos observados y que por lo tanto se pueden incorporar en proposiciones que

permiten la prueba empirica.

Las teorias de alcance intermedio tratan aspectos delimitados de los fenbmenos
sociales, como las teorias de grupos de referencia, de movilidad social o de
formacion de normas sociales?®. Estas teorias no se encuentran desligadas de las
teorias totalizantes ni mucho menos de su acercamiento empirico en el proceso de
confrontacién de la realidad, lo que hacen es permitir, 0 mejor, recibir un conjunto
de conceptos supremamente abstractos, descomponerlos en sus partes
constituyentes y someterlos a pruebas empiricas, al mismo tiempo, ofrecen un
conjunto de elementos conceptuales que reafirman y sugieren esquemas que
pueden ser incorporados (que por su propiedad de validez empirica son bastante

apropiados) dentro de las teorias mas generales.

La busqueda de las teorias de alcance intermedio exige del socidlogo un trabajo
diferente al creador de la teoria totalizadora, los sociélogos escriben aun bajo la
esperanza de una teoria lo bastante detallada que involucre aspectos
especialmente particulares de la conducta humana y de su organizacién en niveles
sociales, e incluso hacen uso de determinadas teorias socioldgicas, como el caso
de la marxista, donde los efectos totalizadores al orientarse a casos simples

implican redundancia y falta de profundidad, tanto teérica como empirica.

2% Vale la pena anotar que estos conceptos son eminentemente funcional — estructuralistas.
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Esta situacion se presenta como resultado del trabajo de los primeros socidlogos
como Comte, Spencer, o Marx, que se encontraban imbuidos de un “espiritu
sistémico” que involucraba que los esquemas tedricos planteados dieran una
“legitimidad intelectual” a una ciencia nueva, requiriendo que se construyera un
marco general y definitivo del pensamiento socioldgico, en lugar de desarrollar
teorias especiales destinadas a guiar la investigacién de problemas sociolégicos

especificos dentro de un marco provisional y en evolucion.

Dentro de este contexto los pioneros de la Sociologia (a excepcion de Durkheim)
crearon su propio sistema (que por cierto distanciaban mucho unos de otros),
situacion que generé una multiplicidad de teorias con pretensiones de ser la
verdadera Sociologia, situacion que llevo a la formacidon de escuelas con maestros

y discipulos.

Este proceso permitié que la sociologia se diferenciara de otras disciplinas, pero
también al interior de si misma, no con base a un proceso de especializacion
como en el caso de las ciencias de la naturaleza, sino como en la Filosofia, era
una cuestion de sistemas totales, capaz de ofrecer un bloque teorico que
explicaba todo el universo sociolégico, pero incapaz de resolver problemas

parciales o especificos, es decir, rechazando una pretension utilitaria®.

30 MERTON, Robert K. Teoria y Estructuras Sociales. Tercera Edicion. Pags. 56 — 62. Fondo de
Cultura Econ6mica. México. 1992.
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Ahora bien, las teorias de alcance intermedio no son las respuestas absolutas y
Unicas de la Sociologia, como tampoco se puede negar el bagaje de orden
conceptual y tedrico ofrecido por las teorias generales, ni mucho menos aportes
del orden técnico generados a nivel del método de investigacion o al nivel de las
técnicas como es el caso de la estadistica, pero en lo que se debe hacer énfasis
es en posiciones mediatizadas por diferentes perspectivas, teniendo en cuenta su
nivel de andlisis, alcance y abstraccién, es decir, las construcciones que se
denominan asi mismas como esencialmente descriptivas deben tratarse como tal,
pero sin desvincular unos antecedentes, tanto epistemoldgicos y tedricos ya
existentes, pues una propiedad que define a un estudio especifico es
precisamente su capacidad de recolectar informacién sobre un objeto de estudio

correctamente operacionalizado.

En otros sentidos mas amplios de la teoria sociologica, los sistemas ofrecen el
conjunto de elementos explicativos a sistemas y subsistemas globales, por
ejemplo: la sociedad, la comunicacion, el trabajo, la politica, etc., que por si solo
son conceptos y esquemas teoricos dificilmente manipulables en el ambito de lo
empirico debido a su densidad y complejidad y que solo se puede entender en
planos bastante abstractos, pero esto no implica que no puedan reducirse a
niveles mas simples a través del mismo andlisis tedrico con el propdsito de que
puedan ser operacionalizables y manejados a través de las técnicas de

investigacion.
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En sintesis, la creacion de una teoria general, como las teorias clasicas, que
adquieren esa connotacién solo por eso, por ser clasicas, es un trabajo que
requiere un proceso lento y disciplinado y que trascienda los niveles
paradigmaticos y epistemoldgicos de la teoria y que incorpore elementos que
puedan ser retroalimentados gradualmente a planos empiricos, sin abandonar sus
vinculos conceptuales, esto es, partiendo del arsenal de elementos conceptuales
gue unen a las diferentes teorias socioldgicas (precisamente en ese plano, en el
conceptual), pero que dificultan el trabajo al estudiar categorias complejas o
conceptos articulados en niveles tedricos, por eso hay que trabajar en
investigacion para una mayor dinamica, con definiciones (que significa tal o cual

concepto) y no con conceptos (el nombre que adquiere la definicién)3?.

Esto se concluye por lo dicho por un autor norteamericano de fuerte tradicion
marxista: “un enfoque de alcance intermedio —andlisis empirico en un medio
conceptual limitado- parece asegurar mas firmemente el contacto continuo

necesario con las variables empiricas”.

31 Por ejemplo el concepto de Clases Sociales en Marx y de Estratificacion en Parsons o Merton,
que difieren por su connotacion epistemoldgica y politica, pero que en términos absolutos tienen
una notable similitud, el problema radica esencialmente en que lugar ocupa dicho concepto dentro
de la estructura y dinamica de la teoria que lo contiene.

32 DAVIS, Arthur K. Social Theory and Social Problems. En: Philosophy and Phenomenological
Research.
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“La concepcion de las teorias de alcance intermedio... en el lado positivo han
tendido a mejorar la categoria de investigacion que se guia por consideraciones
tedricas de naturaleza limitada... se puede obtener un gran beneficio
esencialmente reorientando la actividad tedrica de los amplios esquemas tedricos
a niveles que estén mas estrechamente ligados con las capacidades actuales de

nuestra técnica de investigacion”s2,

Estas dos citas ayudan a concretar el concepto de teorias de alcance intermedio y
separarlo de investigaciones descriptivas las cuales no reflejan una orientacion
tedrica, es necesario entender que la investigacion sistematica empirica tiene y
deben tener implicaciones tedricas, en otras palabras, los estudios de orden social
por lo menos lo que en el ambito intermedio se refiere deben ser empiricas con

aportes y justificaciones teoricas.

Para concluir esta discusion que refiere a lo tedrico, lo empirico y a las teorias de
alcance intermedio como alternativa a los extremos del formalismo teorico y los
estudios netamente empirico, se deben tener en cuenta las siguientes

consideraciones:

33 ROSSI, Peter H. Methods of Social Research. En: Sociology in the United States of America: A
Trend Report.
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Las teorias de alcance intermedio consisten en grupos limitados de
suposiciones de las que se derivan l6gicamente hipotesis especificas y

son confirmadas por la investigacion empirica.

Estas teorias no permanecen separadas sino que se rednen en redes

tedricas mas amplias.

Estas teorias son lo suficientemente abstractas para tratar diferentes
esferas de la conducta social y de la estructura social, de tal forma que

trascienden la mera descripcion o generalizacion empirica.

Las teorias intermedias pasan a través de la distincion entre los
problemas micro - socioldgicos, como se demuestra en la investigacion
en grupos pequeios y los problemas macro — sociologicos referentes a
estudios comparativos sobre movilidad social, organizacion formal y la

interdependencia de las instituciones sociales.

Los sistemas sociolégicos totales como el Materialismo Historico de
Marx, la Teoria de los Sistemas Sociales de Parsons, la sociologia
integral de Sorokin y los Sistemas Sociales de Luhmman, representan
orientaciones tedricas generales, mas que sistemas rigurosos y bien

construidos, contemplando la blusqueda de una teoria unificada.
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6. Como resultado muchas teorias sociologicas de alcance intermedio
concuerdan con toda una variedad de sistemas del pensamiento

sociologico.

7. Las teorias de alcance intermedio estan tipicamente en linea directa de
continuidad con el trabajo de las formulaciones teoéricas clasicas. Todos
los estudios son herederos residuales de Durkheim, Marx y Weber, los
cuales proporcionaron ideas a seguir, ejemplifican tacticas de
teorizacion, aportan modelos y nos instruyen a plantear cuestiones

tedricas.

8. La orientacion de alcance intermedio conlleva la especificacion de la
ignorancia. En lugar de pretender un conocimiento donde en realidad
esta ausente, reconoce expresamente lo que debe aprenderse aun, con

el objetivo de sentar las bases para un mayor conocimiento.3*

34 MERTON, Robert K. Teoria y Estructuras Sociales. Tercera Edicion. Pags. 73 — 87. Fondo de
Cultura Econ6mica. México. 1992.
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8. LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS Y EL DISENO DE LA INVESTIGACION

SOCIOLOGICA

8.1 LA SOCIOLOGIA COMO CIENCIA DE LA SOCIEDAD

Cada ciencia se distingue de las demas por su objeto especifico de investigacion,
gue argumenta su razon de existencia. La fisica y la quimica, la biologia, la
psicologia tienen su objeto especifico que se manifiesta en una gran cantidad de
fendmenos expresables en el contexto de la realidad objetiva y en la conciencia de

las personas.

Cada ciencia, en primer lugar busca estudiar el aspecto o esfera de la realidad que
le es pertinente y es su competencia, buscando leyes especificas, regularidades
de funcionamiento y desarrollo, como también las particularidades de

manifestacion y los mecanismos de accién de dichas leyes y regularidades.

Los distintos aspectos de la realidad pueden ser objeto de investigacion de
muchas ciencias. Asi, como la realidad fisica constituye objeto de las ciencias
naturales y técnicas, la sociedad (como es el caso que se trata) es el objeto de
estudio de las ciencias sociales, humanas y del comportamiento. De esta forma, el

desarrollo y funcionamiento de la sociedad lo determinan los requerimientos de las
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leyes y regularidades sociales, politicas, ideoldgicas y econdmicas, expresandose
coherencia entre las ciencias y sus objetos de estudio; en situacion similar se
encuentran los objetos de estudio mas especificos como la socializacién, la

familia, el campo y la ciudad, la poblacién entre otros.3®

Para efectos especificos en la definicion de la investigacion socioldgica se
tomaran tres perspectivas consideradas clasicas para entender los alcances de la
investigacion social. La Sociologia, como cualquier disciplina cientifica tiene un
conjunto de interrogantes basicos: 1. ¢qué mantiene unida a la sociedad?, y 2.
scual es la relacion entre el individuo y la sociedad?. Estos interrogantes
fundamentales son el objeto primordial de la investigacion sociologica y todos los
estudios que se desenvuelven de dichos interrogantes explican todo el bagaje
conceptual y estudios objetivos que ha desarrollado la ciencia en algo mas de

ciento cincuenta afios de evolucion.

A pesar de esto, existen diferentes respuestas a estos interrogantes
fundamentales, brindados especificamente por las escuelas de pensamiento
socioldgico, por ejemplo: para el caso del primer interrogante la perspectiva
funcional, argumenta que la integracién social se sostiene por un proceso
automatico de autorregulacion en el cual muchas partes diferentes (negocios,

familias, gobiernos, instituciones de socializacién, etc.) desempefian funciones

35 OSIPOV, G., y otros. Libro de Trabajo del Sociélogo. Academia de Ciencias de la URSS: Instituto
de Investigaciones Socioldgicas. Pag. 8. Editorial Progreso. Moscu. 1988.



118

diferentes, evolucionando de tal forma que trabajan en forma integrada. Para otros
socidlogos, como los de la perspectiva del poder, es el conflicto el estado natural e
inevitable de los diferentes asuntos sociales en los cuales las personas grupos y

organizaciones luchan por ocupar un lugar dentro de una estructura productiva.

Para el segundo interrogante se presenta una situacion similar, por ejemplo, para
los estructuralistas, existe una estructura social que incide o influye en el
comportamiento de la gente, los grupos y las instituciones para que se dispongan
de una manera tal que exista un control sobre dichos agentes y su trabajo
contribuya a la estabilizacion de la sociedad. Para los socidlogos de la accion, es
un error considerar a la sociedad como algo estrictamente externos a las
personas, e insisten en que la sociedad esta conformada por acciones de los
individuos, entendiendo al comportamiento humano como algo creativo basado en
la forma como las personas interpretan y reorientan estas fuerzas sociales; de
acuerdo con esto el objetivo de la Sociologia es la interpretacion de las creencias

subjetivas y de las expectativas en las que se basa la accion del individuo®®.

8.1.1 LA DEFINICION Y OBJETO DE LA SOCIOLOGIA

Como se menciond anteriormente existen dos interrogantes basicos que deben

ser resueltos por la Sociologia, y que cada escuela de pensamiento sociolégico

36 LIGHT, Donald y Otros. Sociologia. Pags 12 — 14. Editorial McGraw-Hill Interamericana S.A.
Santa Fe de Bogota. Colombia. 1991.
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tiene su propia perspectiva, por lo tanto, para poder entender el objeto y definicién

de la Sociologia como tal, se debe entender los conceptos de los autores clasicos:

Para el marxismo, por ejemplo, la Sociologia “... es la ciencia acerca de las leyes
especificas y generales del desarrollo y funcionamiento de los tipos de sociedad
histéricamente determinados, de las formaciones econdmico — sociales; es la
ciencia acerca de la actividad de las personalidades, grupos sociales, clases y
pueblos... Las relaciones sociales son los vinculos de interaccion entre los
individuos que persiguen determinados objetivos en condiciones concretas de

espacio y tiempo en el desarrollo de su actividad vital3""3,

Para Weber, por el contrario, la Sociologia “debe entenderse (en el sentido aqui
aceptado de esta palabra, empleada con tan diversos significados): una ciencia
gue pretende entender, interpretandola, la accion social, para de esta manera
explicarla causalmente en su desarrollo y efectos. Por “accion” debe entenderse
una conducta humana (bien consista en un hacer externo o interno, ya en omitir o
en permitir) siempre que el sujeto o los sujetos de la accion enlacen a ella un
sentido subjetivo. La “accién social”, por tanto, es una accién en donde el sentido
mentado estd referido a la conducta de otros, orientandose por ésta en su

desarrollo”.

37 La actividad econdmica.

38 OSIPOV, G., y otros. Libro de Trabajo del Sociélogo. Academia de Ciencias de la URSS: Instituto
de Investigaciones Socioldgicas. Pag. 9. Editorial Progreso. Moscu. 1988.

39 WEBER, Max. Economia y Sociedad: Esbozo de sociologia Comprensiva. Tomo I. Pag. 5. Fondo
de Cultura Econémica. México D.F. México. 1974.
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Para Parsons, el objeto de estudio de la sociologia son los sistemas sociales, que
comienzan en el micro - nivel de la interaccion entre el ego y alter ego, definida
dicha interaccién como la forma mas elemental del sistema social. Con base a lo
anterior se puede definir a la sociologia como la ciencia encargada de estudiar un
sistema social que “... consiste, pues, en una pluralidad de actores individuales
que interactiian entre si*® en una situacion que tiene, al menos, un aspecto fisico o
de medio ambiente, actores motivados por una tendencia a “obtener un éptimo de
gratificacién” y cuyas relaciones con sus situaciones —incluyendo los demas
actores— estan mediadas y definidas por un sistema de simbolos culturalmente
estructurados y compartidos™!, (agregando los componentes funcionales y
estructurales del sistema social se diria también) “... en un complejo de actividades
dirigidas hacia la satisfaccion de una o varias necesidades del sistema”*?
dispuestas en imperativos funcionales y circunscritas en un todo sistémico que
involucra jerarquias de informacion que se incrementan al intensificar la
complejidad, y de energia que aumentan de forma directamente proporcional a la

medida de la simplicidad de los planos dispuestos a la interaccion.

Estos tres conceptos permiten delinear un concepto propio, adecuado a las

intenciones del actual trabajo y que permite incorporar un conjunto de elementos

40 Por lo menos desde la perspectiva parsoniana del sistema de la accion.

4 RITZER, George. Teoria Sociolégica Contemporanea. Pag. 119. McGrawHill / Interamericana de
Espafia S.A. México. 1993

42 RITZER, George. Teoria Sociolégica Contemporanea. Pag. 116. McGrawHill / Interamericana de
Espafia S.A. México. 1993



121

gue se encuentran dispersos en diversas escuelas de pensamiento sociolégico y

gue son complementarios entre si.

Por lo anterior se puede definir a la Sociologia como: la disciplina cientifica
encargada del estudio de los fendmenos objetivos y subjetivos*3, sus causas y
consecuencias, que se presentan como resultado de la interaccién premeditada,
ya sea esta funcional o disfuncional de los sujetos, dispuesta dentro de un sistema
comun de simbolos y medios de comunicacion que delimitan el campo de accion

individual a través de procesos de socializacion o coercion.

Dichos planos de interaccion se integran en esquemas cada vez mas complejos
gue van desde los pequefios grupos y las comunidades, pasando por los estados
nacionales hasta las civilizaciones o viceversa, pudiéndose ver la incidencia de

patrones macro en niveles micro.

La Sociologia igualmente puede estudiar los fenOmenos sociales desde sus
diferentes niveles organicos que la constituyen como ciencia*4, respondiendo a la
necesidad, intencionalidad y complejidad de dichos estudios, como también lo
puede hacer en diferentes escalas de tiempo, tanto en estudios estaticos que

definen la contextura sistémica de los diferentes niveles de interaccién, como en

4 Que la Sociologia estudie elementos subjetivos no denota desde ningln punto de vista una
intromision metafisica o idealista de determinadas “esencias” en sus diferentes niveles organicos
gue como ciencia se refiere. La Sociologia es una ciencia y como tal debe ser objetiva y por
consecuencia empirica, debe validar sus formalizaciones tedricas a través de observaciones.

44 Retomando la estructura formal de la ciencia.
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estudios que denotan la transformacion de las estructuras y funciones a unidades
que indican ascenso o ruptura en los niveles de adaptacion (diferenciacién)* o
descomposicién de los mismos (desdiferenciaciéon)*® homogénea o no*’ en los

distintos elementos constitutivos de una sociedad.

8.2 ELEMENTOS Y ETAPAS DE LA INVESTIGACION SOCIOLOGICA

EMPIRICA

8.2.1 ELEMENTOS DE LA INVESTIGACION SOCIOLOGICA EMPIRICA

8.2.1.1 EL PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA Y LOS OBJETIVOS DE LA

INVESTIGACION

Una vez concebida la idea de investigacion o tema o area de estudio, el cientifico
debe profundizar el tema en cuestidon consultando una bibliografia respecto al
tema, consultando a otros expertos y otras fuentes diversas, elementos que

permitiran adecuar y concretar un problema de investigacion.

45 Capacidad de solucionar problemas
46 Capacidad de re - adecuarse en sistemas menos complejos
47 Diferencia en los niveles de transformacién, en diferentes escalas de interaccion.
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Plantear el problema de investigacion es afinar y estructurar formalmente la idea
basica de investigacion, teniendo en cuenta factores como el tipo y cantidad de
informacion necesaria a recolectar, que métodos y técnicas se utilizaran, y cuales
son los datos que se van a reunir, y como ellos van a ser analizados, esto
determinara el éxito de un problema de investigacion que adquirird las

caracteristicas de exactitud y posibilidad de solucion satisfactoria.

Para que el problema de investigacibn pueda ser operacionalizado en la
investigacion, debe ser conceptualizado y verbalizado de forma clara, precisa y
accesible, permitiendo una facil interpretacion y manejo en el desarrollo de la

investigacion“s.

Segun Kerlinger, existen tres criterios para plantear problemas de investigacion:

e EIl problema debe expresar una relacién entre dos o mas variables: en
efecto, se hacen preguntas como: ¢se relaciona A con B?, ¢como se
relacionan Ay B con C?, ¢cdmo se relacionan A y B teniendo en cuenta

C?

e EIl problema debe plantearse claramente, sin ambigtiedad y en forma de

pregunta.

4 HERNANDEZ SAMPIERI, Roberto y otros. Metodologia de la Investigacion. Pag. 10-11
MacGrawHill Interamericana de México S.A. México. 1991.
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e Se exige que el problema y su formulacion sean tales que permitan
verificacion empirica. El problema cuya relacion o relaciones son

indemostrables no tiene caracter cientifico*°.

Una vez definido el problema de investigacion se debe proceder con un conjunto
de elementos que constituyen en si parte del planteamiento del problema y que se
encuentran relacionados entre si: los objetivos de la investigacion, las preguntas

de investigacion y la justificacion del estudio.

El primer paso a seguir consiste en establecer que procura la investigacion, es
decir el establecimiento de los objetivos, que consiste en mirar cuales son las
metas que se propone el estudio a realizar, objetivos que pueden ir desde la

demostracion de una teoria hasta realizar aportes empiricos a la misma.

Los objetivos planteados deben expresarse con claridad para evitar posibles
errores de interpretacion en el proceso de investigacion, como también deben ser
susceptibles de alcanzarse, ademas de manifestar coherencia entre si, en
sintesis, los objetivos constituyen la guia de estudio fundamental y bitacora del

desarrollo de la investigacion.

4 KERLINGER, Fred N. Investigacién del Comportamiento: Técnicas y Metodologia. Segunda
Edicién. P4g. 12. Editorial Interamericana.
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El éxito de la definicion del problema y de los objetivos denota en gran parte la
facilidad del desarrollo de la investigacién y por lo tanto permiten: 1. una adecuada
y clara definicion de hipoétesis, 2. Especificar y clarificar las caracteristicas de los
indicadores de los conceptos utilizados en la investigacion, 3. Definir formalmente
los conceptos y elementos de estudio de la investigacion, y 4. Considerar los
métodos que se pueden utilizar en este estudio, permitiendo una adecuada y

posible contribucién al conocimiento en este campo®.

8.2.2 EL MARCO TEORICO

El marco tedrico tiene como funcion brindar el soporte conceptual necesario para
el abordaje de la investigacion, ello implica analizar y exponer aquellas teorias,
enfoques tedricos, investigaciones y antecedentes que se consideran validos para
la correspondencia cientifica del estudio, y mas exactamente de las variables y

elementos definidos en la investigacion.

El marco tedrico cumple un conjunto de funciones dentro de la investigacion las

cuales son:

e Ayuda a prevenir errores que se han cometido en otros estudios

relacionados con el area de investigacion actual.

50 SELLTIZ, Claire y otros. Research Methods in Social Relations. Pag. 34. Revised One — Volume
Edition. Published for the Society for the Psichological Study of Social Issues. Holt, Rinehart an
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e Brinda un conjunto de recomendaciones de como debe procederse para

el desarrollo del estudio.

e Amplia el horizonte de estudio y guia al investigador para que éste se

centre en el estudio, evitando desviaciones del planteamiento original.

e Conduce al establecimiento de hipétesis o afirmaciones que se

someteran a prueba empirica en la realidad.

e Inspira nuevas lineas y areas de investigacion, y

e Provee un marco de referencia para interpretar los resultados del

estudio.

La elaboracion del marco tedrico comprende dos etapas: 1. La revision de la

literatura 'y 2. La adopcion de una teoria o desarrollo de una perspectiva teorica.

8.2.2.1 LA REVISION DE LITERATURA

La revisidon de literatura consiste en detectar, obtener y consultar la bibliografia y

otros materiales que pueden ser Utiles para los propdsitos del estudio, asi como en

Winston. New York.
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extraer y recopilar la informacién relevante y necesaria que atafie al problema de

investigacion.

Danke distingue tres tipos basicos de fuentes de informacion para llevar a cabo la

revision de literatura:

a. Fuentes Primarias: que constituyen el objetivo de la investigacidon
bibliogréafica o revisién de la literatura y proporcionan datos de primera
mano. Un ejemplo de este tipo de fuentes de informacion son los libros,
articulos de publicaciones periodisticas, las monografias, las tesis y
disertaciones, como también los documentos oficiales, reportes de

asociaciones, o los trabajos presentados en conferencias o seminarios.

b. Fuentes Secundarias: Consisten en compilaciones, resumenes Yy
listados de referencias publicadas en un area del conocimiento en

particular, en otras palabras, constituyen listados de fuentes primarias.
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c. Fuentes Terciarias: Se tratar de documentos que compendian nombres
y titulos de revistas y otras publicaciones periddicas, asi como nombres
de boletines, conferencias y simposios, nombres de empresas, Yy
asociaciones que trabajan o tienen informacion pertinente sobre las

ciencias de la conducta®!.

Una vez definidos los tipos de fuentes de informacion, debe procederse
directamente con el acopio de fuentes primarias, situacién que ocurre cuando el
investigador conoce la localizacion de estas y se encuentra bien familiarizado con
el tema de estudio y tiene real acceso a ellas. Hay que tener en cuenta que es
poco comun que suceda esto, la mayoria de las veces es recomendable iniciar la
revision de la literatura consultando uno o varios expertos en el tema y acudir a
fuentes secundarias o terciarias para de este modo localizar y recopilar las fuentes

primarias, que en ultima instancia son el objetivo de la revision de literatura.

Resulta sumamente aconsejable, especialmente, para quien no ha hecho revision
de literatura, acudir a un centro de informacion que tenga terminales o estaciones
de trabajo conectadas a bancos de datos o Internet. En estos sitios se ofrece
asesoria de cémo utilizar estos servicios, que permiten brindar informacién, tanto

general como particular, sobre el tema de investigacion estudiado.

51 DANKHE, Gordon. Investigacién y Comunicacion. En: C. FERNANDEZ — COLLADO y DANKHE,
Gordon (Compilaciones). La Comunicacion Humana: ciencia social. Editorial McGrawHill.
Mexico.1989.
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Un banco de datos o los recursos de Internet, pueden constituirse en una fuente
primaria, secundaria o terciaria de informacion, organizada. Tematica, alfabética o
cronolégicamente, por lo que la consulta puede ser notablemente precisa y que
debe comenzar por lo mas cercano al tema de investigacién y de tiempo mas

reciente.

Una vez localizadas “fisica” o “virtualmente” las fuentes primarias, se procede a
consultarlas. El primer paso consiste en seleccionar aquellas que seran de utilidad
para el marco tedrico especifico y desechar a aquellas que no son dutiles, en
ocasiones, una fuente primaria puede referirse al tema de investigacion tratado,
pero no ser util en la medida de que no enfoca el tema desde el punto de vista que
el investigador pretende establecer, o porque nuevos estudios han encontrado
explicaciones mas satisfactorias, invalidando sus resultados, reprobando sus

conclusiones, o identificando errores en los procesos metodolégicos.

Dentro de las fuentes primarias, se puede encontrar (como la mayoria de las
veces, por lo menos a lo que Sociologia se refiere) apoyo bibliografico producido
en el extranjero, algunos investigadores argumentan que dicha informacion no
debe ser utilizada por que las teorias o estudios fueron disefiados en otros
contextos geograficos, histéricos y sociales, y aunque eso es relativamente cierto,
la literatura extranjera no debe rechazarse, se debe utilizar, pero de una manera
adecuada, pues, dicha literatura puede ayudar al investigador, ofreciendo un buen

punto de partida, guiarlo en el enfoque y tratamiento que le dar& al problema de
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investigacion y orientarlo respecto a los diversos elementos que intervienen en el
problema, centrandolo en un problema en especifico, sugiriéndole cdmo construir

el marco tedrico dentro de los contextos estipulados en el estudio.

A. LA CONSTRUCCION DEL MARCO TEORICO

Uno de los propésitos de la revision de literatura es analizar y discernir si la teoria
existente y la investigacion anterior sugiere una respuesta (aunque sea parcial) a
la pregunta o preguntas de la investigacion o una direccion a seguir dentro del
tema de investigacion. La literatura revisada puede revelar, en relacion con

nuestro problema de investigacion, lo siguiente:

e Que existe una teoria completamente desarrollada, con abundante

evidencia empirica®, y que se aplica al problema de investigacion.

¢ Que hay varias teorias que se aplican al problema de investigacion.

e Que hay “piezas y/o trozos” de teoria con apoyo empirico moderado o

limitado que sugieren variables potencialmente importantes y que se

52 La evidencia empirica se refiere a los datos de la realidad que apoyan o dan testimonio de una o
varias afirmaciones. Se dice que una teoria ha recibido su apoyo o evidencia empirica, cuando hay
investigaciones cientificas que han demostrados que sus postulados son ciertos en la realidad
observable o medible.
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aplican al problema de investigacion (generalizaciones empiricas o
microteorias).
e Que solamente existen guias aun no estudiadas e ideas vagamente

relacionadas con el problema de investigacion®3.

Si se retoma brevemente lo mencionado respecto a las teorias en los capitulos
anteriores®, especificamente en el capitulo siete, se puede concretamente definir
a la teoria como “un conjunto de constructos (conceptos), definiciones y
proposiciones relacionados entre si, que presentan un punto de vista sistematico
de fendmenos especificando relaciones entre variables, con el objetivo de explicar
y predecir los fendmenos”™®, teorias que constituyen el tejido fundamental del

marco teorico.

Dentro de dicho marco la teoria tiene las siguientes funciones:

e La funcion fundamental de la teoria es explicar, decir por qué, cOmo y

cuando ocurre un fenémeno.

53 DANKHE, Gordon. Investigacién y Comunicaciéon. En: C. FERNANDEZ — COLLADO y DANKHE,
Gordon (Compilaciones). La Comunicacion Humana: ciencia social. Editorial McGrawHill.
Mexico.1989.

54 Mirar en Estructura Formal de la Ciencia: el nivel tedrico, los niveles de la teoria, la discusion
entre el formalismo tedrico y el empirismo y los criterios de evaluacion de las teorias en este
documento.

% KERLINGER, Fred N. Investigacién del Comportamiento: Técnicas y Metodologia. Segunda
Edicién. P4g. 9. Editorial Interamericana.
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e Sistematizar o dar orden al conocimiento sobre un fendbmeno de la
realidad, conocimiento que en muchas ocasiones se encuentra disperso

0 no se halla organizado.

e Predecir, es decir, hacer inferencias a futuro sobre como se va a

manifestar un fendémeno dadas ciertas condiciones.

Para vincular dichas teorias al marco teorico hay tener en cuenta que nivel de
articulacion y pertinencia existe entre las teorias ya construidas y el problema de

investigacion, esto es:

Si existe una teoria completamente desarrollada respecto al problema de
investigacion: es decir, que sea capaz de describir, explicar y predecir un
fendbmeno de manera ldgica y consistente, y que reune los demas criterios de
evaluacion (tratados por Bunge), la mejor estrategia para construir el marco teérico

es tomar dicha teoria como la estructura misma del marco teorico.

Cuando se encuentra el investigador ante una teoria solida que explica el
fendmeno o fendmenos de interés, se debe dar un nuevo enfoque al estudio, a
partir de lo que ya se encuentra comprobado, planteando nuevos interrogantes de

la investigacion o adecuando los ya existentes, o simplemente recontextualizando
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el esquema tedrico a espacios sociales diferentes, sometiendo a prueba empirica

las proposiciones de la teoria vinculada al marco teorico.

Si existen varias teorias que tienen que ver con el problema de investigacion, se
puede elegir una sola de ellas y construir el marco teérico o bien tomar parte de

algunas o todas las teorias a tal efecto.

En la primera situacion, se elige una teoria que se evalle lo mas positivamente
(de acuerdo a los criterios de estimacion de teorias) y que se adecue lo mejor al

problema de investigacion.

En la segunda situacion, se tomaria de las teorias solamente aquello que se
relaciona con el problema de estudio. En este caso es conveniente que antes de
construir el marco tedrico, se haga un bosquejo de como armarlo, teniendo
cuidado de no caer en contradicciones légicas y epistemoldgicas. Cuando las
teorias se excluyen unas a otras en las proposiciones centrales, se debe elegir
una sola, pero, cuando difieren en aspectos secundarios se toman las
proposiciones centrales gue son mas o0 menos comunes a todas ellas y se eligen
las partes de las teorias que sean de interés y se acoplan entre si, cuando sea
posible, si es asi se seleccionan las proposiciones primarias y secundarias de la
teoria que cuenten con mas evidencia empirica y que se aplican mejor al campo

del problema de investigacién
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En un tercer caso, si existen ‘piezas y/o trozos” de teorias (generalizaciones
empiricas o microteorias) y teniendo en cuenta que las ciencias de la conducta no
disponen (por lo menos relativamente) de muchas teorias que expliquen los
fendmenos de estudio, sino generalizaciones empiricas, entonces se debe
proceder con la construccion de una perspectiva tedrica partiendo de elementos

conceptuales y los soportes empiricos pertinentes.

Cuando se descubre, en la revisiobn de literatura, una Unica proposicion, o se
piensa limitar la investigacion a una generalizacion empirica, el marco teorico se
construye incluyendo los resultados y conclusiones a que han llegado los estudios
antecedentes de acuerdo con un esquema logico. Ahora bien, casi todos los
estudios plantean varias preguntas de investigacion o una pregunta de la cual
derivan varias proposiciones, en estos casos, el marco teorico se construye por
los analisis de los estudios anteriores, que se refieren a una o varias
proposiciones. Estos estudios se comentan y se van relacionando unos con otros,
de acuerdo a un criterio como el tiempo, proposicion por proposicion, por variables
de estudios, etc., teniendo como resultado (en ocasiones) tentativamente una

teoria.

En un cuarto caso, cuando existen guias aun no investigadas e ideas vagamente
relacionadas con el problema de investigacion, el investigador tiene que buscar

literatura que., aunque no se refiera al problema especifico, de la investigacion, y
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ayude a orientarse dentro de el, y le permite hacer aproximaciones conceptuales a

las variables del estudio®®.

B. OBSERVACIONES SOBRE EL MARCO TEORICO

Siempre es conveniente efectuar la revision de literatura y presentarla de una
manera organizada. La investigacion puede centrarse en un objetivo de evaluacion
o medicién muy especifico; por ejemplo, un estudio que solamente pretenda medir
variables particulares, como es el caso de un censo demografico de una
comunidad. Sin embargo a pesar de la simpleza que posiblemente signifiquen este
tipo de estudios, es recomendable revisar lo que se ha hecho antes, ello ayudara
sin lugar a dudas a concebir un estudio mejor y mas completo. Lo mismo sucede
si Unicamente se esta tratando de probar un método de recoleccion de informacion
(un inventario de personalidad, un cuestionario que mide conceptos o0 una prueba

de habilidades) o levantando informacién acerca de un dato en particular.

Una segunda observacion es que, al construir el marco tedrico se debe centrar en
el problema de investigacion que se ocupa, y no divagar en otros temas ajenos al
estudio. Un buen marco tedrico no es aquel que contiene muchas paginas sino el
gue trata con profundidad Unicamente los aspectos que se relacionan con el

problema y que vincula légica y coherentemente los conceptos y proposiciones

5% PANIAGUA, Maria. Andlisis del Comportamiento del Comprador y el Vendedor Industrial.
Reporte de Resultados. Escuela Superior de Comercio y Administracion. Instituto Politécnico
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existentes en estudios anteriores. Este es un elemento que generalmente se
olvida, la construccion de un marco tedrico no quiere decir reunion de informacion,
sino también ligarla, y para ello la redaccion es importante, no se debe “brincar” de
una idea a otra sino darle fluidez conceptual y tedrica al esquema planteado como

soporte de la investigacion.

8.2.3 EL TIPO DE INVESTIGACION

Si se ha decidido que la investigacion que se piensa vale la pena y se va a
realizar, el siguiente paso consiste en elegir el tipo de estudio que se va a
efectuar. Los autores clasifican los tipos de investigacion en tres: estudios
exploratorios, descriptivos y explicativos®’, sin embargo para evitar algunas
confusiones se adopta generalmente la clasificacion de Dankhe®® que los divide en
exploratorios, descriptivos, correlacionales y explicativos. Esta clasificacion es muy
importante debido a que segun el estudio de que se trate varia la estrategia de
investigacion. El disefio, los datos que se recolectan, la manera de obtenerlos, el
muestreo y otros componentes del proceso de investigacion son distintos en

estudios exploratorios, descriptivos, correlacionales y explicativos.

Nacional. México. 1985.

57 SELLTIZ, C., JAHODA, M., y otros. Métodos de Investigacion en las Relaciones Sociales. Octava
Edicion. Editorial RIALP. Madrid. 1976.

58 DANKHE, Gordon. Investigacién y Comunicacion. En: C. FERNANDEZ — COLLADO y DANKHE,
Gordon (Compilaciones). La Comunicacion Humana: ciencia social. Editorial McGrawHill.
Mexico.1989.
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8.2.3.1 LOSESTUDIOS EXPLORATORIOS

Los estudios exploratorios se efectian, normalmente, cuando el objetivo es
examinar un tema o problema de investigacién poco estudiado o que no ha sido
abordado antes. Es decir, cuando la revision de literatura revel6 que Unicamente
hay guias no investigadas e ideas vagamente relacionadas con el problema de

estudio.

Los estudios exploratorios sirven para aumentar el grado de familiaridad con
fendmenos relativamente desconocidos, obtener informacion sobre la posibilidad
de llevar a cabo una investigacion mas completo sobre un contexto particular de la
vida real, investigar problemas del comportamiento humano que se consideran
cruciales por profesionales de determinada area, identificar conceptos o variables
promisorias, establecer prioridades para investigaciones posteriores o sugerir

afirmaciones (postulados) verificables®®.

Los estudios exploratorios en pocas ocasiones constituyen un fin en si mismos,
por lo general “determinan tendencias, identifican relaciones potenciales entre

variables y establecen el tono de investigaciones mas rigurosas”®°.

5 DANKHE, Gordon. Investigacién y Comunicacion. En: C. FERNANDEZ — COLLADO y DANKHE,
Gordon (Compilaciones). La Comunicacion Humana: ciencia social. Editorial McGrawHill.
Mexico.1989.
80 DANKHE, Gordon. Investigacién y Comunicacion. En: C. FERNANDEZ — COLLADO y DANKHE,
Gordon (Compilaciones). La Comunicacion Humana: ciencia social. Pag. 416. Editorial McGrawHill.
Mexico.1989.
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Se caracterizan por ser mas flexibles en su metodologia en comparacion con los
otros estudios y son mas amplios y dispersos que los otros tres tipos, y
esencialmente buscan observar tantas manifestaciones del fenomeno estudiado

como sea posible.

8.2.3.2 LOS ESTUDIOS DESCRIPTIVOS

Los estudios descriptivos buscan especificar las propiedades importantes de
personas, grupos, comunidades o cualquier otro fendbmeno social que sean
sometido a analisis. Miden o evallan diversos aspectos, dimensiones o
componentes del fendbmeno o fenbmenos a investigar. Desde el punto de vista
cientifico, describir es medir, esto es, en un estudio descriptivo se selecciona una
serie de cuestiones y se mide cada una de ellas independientemente®!, para asi

(valga la redundancia) describir lo que se mide.

Es necesario hacer notar que los estudios descriptivos miden de manera mas bien
independiente los conceptos o variables con los que tiene que ver. Aunque, desde
luego, pueden integrar las mediciones de cada una de dichas variables para decir
como es y se manifiesta el fendmeno de interés, su objetivo no es indicar como se

relacionan las variables medidas®?.

61 Aunque no necesariamente, un estudio descriptivo puede hacer una “descripcion” de una
relacion de variables, denotando el conjunto de caracteristicas de dicha relacion, sin necesidad de
medirla o probarla estadisticamente.

62 Mirar anotacion anterior.
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Asi como los estudios exploratorios se interesan fundamentalmente en descubrir,
los descriptivos se centran en medir con la mayor precision posible. En esta clase
de estudios el investigador debe ser capaz de definir qué se va a medir y como se
va a lograr precision en esta medicion. Asi mismo debe ser capa de especificar

quién o quiénes tiene que incluirse en la estrategia de medicion.

La investigacién descriptiva, en comparacion con la naturaleza poco estructurada
de los estudios exploratorios, requiere considerable conocimiento del area que se
investiga para formular las preguntas especificas que busca responder. La
descripcion es estos estudios puede ser menos 0 mas profunda, pero en cualquier

caso se basa en la medicidon de los atributos del fendmeno descrito.

8.2.3.3 LOS ESTUDIOS CORRELACIONALES

Son los estudios que tienen como proposito medir el grado de relacidon que exista
entre dos 0 mas conceptos o variables en un contexto particular. En ocasiones
sb6lo se analiza la relacién entre dos variables (relaciones bivalentes), pero
frecuentemente se ubican en el estudio de relaciones entre tres 0 mas variables
(relaciones polivalentes). Los estudios correlacionales miden las dos o mas
variables que se pretenden ver si estan relacionadas 0 no en los mismos sujetos y

después se analiza la correlacion.
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La utilidad y el propdsito principal de los estudios correlacionales es saber como
se puede comportar un concepto o variable, conociendo el comportamiento de otra
u otras variables relacionadas, es decir para intentar predecir el valor que tendra
un grupo de individuos en una variables, a partir del valor que tienen en la variable

o variables relacionadas.

La importancia de la investigacion correlacional radica en ofrecer, en alguna
medida, un valor explicativo, aunque parcial, que al saber si dos conceptos estan

relacionados se aporta cierta informacion explicativa, y predictiva en menor escala.

8.2.3.4 LOS ESTUDIOS EXPLICATIVOS

Los estudios explicativos van mas alla de la descripcion de conceptos o
fendmenos o del establecimiento de relaciones entre variables; estan dirigidos a
responder a las causas de los eventos fisicos o sociales. COmo su nombre lo
indica, su interés se centra en explicar por qué ocurre un fendmeno y en que
circunstancias o condiciones se da éste, o por qué dos o mas variables estan

relacionadas.

El grado de estructuracion de los estudios explicativos es mayor que la de los
otros estudios, y de hecho, implican los propédsitos de ellas (exploracion,
descripcion y correlaciébn) ademas de proporcionar un sentido de entendimiento

superior del fenébmeno que hacen referencia.
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8.2.3.5 BREVE OBSERVACION SOBRE LOS TIPOS DE ESTUDIOS

Algunas veces una investigacion puede caracterizarse como exploratoria,
descriptiva, correlacional o explicativa, pero no situarse Unicamente como tal. Esto
es, aunque un estudia sea esencialmente exploratorio contendra elementos
descriptivos, o bien un estudio correlacional, incluira elementos descriptivos y lo
mismo ocurrira con cada una de las clases de estudios, asi mismo, una
investigacion puede iniciarse como exploratoria o descriptiva y después llegar a

ser correlacional y aun explicativa.

8.2.3.6 LA SELECCION DEL TIPO DE INVESTIGACION

La decision sobre el tipo de investigacion depende de dos factores que influyen en
gue una investigacion sea de una tipo en especifico: el estado del conocimiento
sobre el tema de investigacion que se revela en la revision de literatura y el

enfoque que el investigador pretenda dar al estudio.

En primer término, la literatura nos puede revelar que no hay antecedentes sobre
el tema en cuestion o que no son aplicables al contexto en el cual habra de
desarrollarse el estudio, en cuyo caso la investigacion tendra que iniciarse como
exploratoria. Si la literatura revela guias no estudiadas e ideas vagamente

vinculadas con el problema de investigacion, la situacion es similar, o se
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presentara algo parecido si se descubre que no existen antecedentes

investigativos al respecto del problema de investigacion.

En segundo término, la literatura puede revelar que hay “piezas y/o trozos” de
teoria con apoyo empirico moderado, esto es estudios descriptivos que han
detectado y definido ciertas variables. En estos casos la investigacién puede
iniciarse como descriptiva, trabajando con los recursos conceptuales y empiricos

existentes como también agregando variables adicionales.

En tercer lugar, la literatura puede revelar la existencia de una o varias relaciones
entre conceptos y variables, es estas situaciones la investigacion se iniciara como

correlacional.

En cuarto lugar, la literatura muestra que existe una o varias teorias que se aplican
al problema de investigacion, dando como resultado, que el tipo de investigacion

seleccionado sea explicativo.
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8.2.4 LA FORMULACION DE HIPOTESIS

8.2.4.1 LASHIPOTESIS

Las hipétesis pueden definirse como explicaciones tentativas del fenémeno
investigado, formuladas a manera de proposiciones. Las hip6tesis no
necesariamente son ciertas o verdaderas; pueden serlo o no, pueden 0 no
comprobarse con los hechos, reafirmandose lo anterior, son tentativas no son los
hechos en si, y por lo tanto el investigador no puede asegurar que vayan a
comprobarse, debe partirse de que las hipétesis son diferentes a las afirmaciones

de hecho.

A. EL SURGIMIENTO DE UNA HIPOTESIS

Las hipdtesis proponen tentativamente las respuestas a las preguntas de
investigacion y por lo tanto la relacion entre las dos (tanto preguntas de
investigacion como hipotesis) es directa; las hipotesis revelan a los objetivos y las
preguntas de investigacion indican como guiar un estudio, por ello las hipotesis
surgen comunmente de los objetivos y las preguntas de la investigacion, una vez
gue éstas han sido re - evaluadas a raiz de la revision de literatura y la definicion

conceptual y tedrica de los conceptos o variables de la investigacion.
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Las hipdtesis pueden surgir de un postulado de una teoria o del analisis de ésta,
de generalizaciones empiricas, pertinentes al problema de investigacion y de

estudios revisados o0 antecedentes consultados.

Existe pues, una relacion muy estrecha entre el planteamiento del problema, la
revision de la literatura y las hipoétesis. La revision inicia de la literatura se hace
para familiarizar al investigador con el problema de estudio llevando a plantear
dicho problema, pero después de una revision mas profunda de los documentos
antecedentes a la investigacion, el investigador puede afinar el problema de
investigacion, del cual se derivan las hipétesis, desde luego que al formular

hipotesis se vuelve a evaluar el problema, reafirmandose el desarrollo del estudio.

B. CARACTERISTICAS DE LAS HIPOTESIS

e Las hipdtesis deben referirse a una situacion real.

e Los términos de las variables tienen que ser comprensibles, precisos y lo mas

concretos posible.

e La relacidon entre las variables propuesta por una hipotesis debe ser clara y

l6gica.
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e Los términos de las hipotesis y la relacion planteada entre ellos debe poder ser

observados y medidos, es decir, teniendo referentes en la realidad.

e Finalmente, las hipétesis deben estar relacionadas con técnicas disponibles

para probarlas.

C. TIPOLOGIA DE LAS HIPOTESIS

Existen diversas formas de clasificar las hipotesis, pero esencialmente la tipologia

utilizada es:

e Hipotesis de Investigacion o de trabajo
e Hipotesis Nulas

e Hipotesis Estadisticas

Las hipotesis de investigacion o de trabajo, podrian definirse como proposiciones
tentativas acerca de las posibles relaciones entre dos o mas variables y que
cumplen con los cinco requisitos mencionados anteriormente, se suelen simbolizar

como H; (H1, H2, Hs, etc.).

Estas hipétesis, a su vez se clasifican en:
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Hipotesis Descriptivas del Valor de una Variable: que se refieren a
las proposiciones que hacen afirmacion respecto al valor que puede

adquirir una variable en especifico.

Hipotesis Correlacionales: que especifican las relaciones entre dos o
mas variables y pueden establecer la asociacién de las mismas. Este
tipo de hipétesis pueden no solo establecer el sentido asociativo de las
variables sino también como esta dispuesta dicha asociacion,

alcanzando determinado nivel predictivo y explicativo.

Hipotesis de Diferencia de Grupos: Estas hipétesis se formulan en
investigaciones dirigidas a comprobar similitud o diferencia entre grupos
de situaciones o sujetos sociales. Las hipotesis de diferencia de grupos,
pueden formar parte de estudios correlacionales, si Unicamente van
dirigidas a esa area (la diferencia). Ahora bien, si ademas de establecer
tales diferencias explican el porqué de las diferencias (las causas y

razones), entonces son hipoétesis de estudios explicativos.
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e Hipoétesis de relacion de causalidad: Este tipo de afirmaciones
implican la relacion entre dos o mas variables e indican, o mejor,

proponen un sentido de entendimiento de dicha relacién®2,

Para poder establecer causalidad se requiere que antes se haya
demostrado la correlacién, pero ademas la causa debe ocurrir antes del
efecto, de tal forma que los cambios en la causa signifiquen causas en

el efecto.

Al hablar de hipotesis, a las supuestas causas se le conoce como
variables independientes (X) y a los efectos como variables
dependientes (YY), solamente se puede hablar de variables dependientes
e independientes cuando se formulan hipoétesis causales o hipoétesis de
diferencia de grupos, siempre y cuando en estas Ultimas se explique

cudl es la causa de la diferencia hipotetizada.

Las hipétesis causales pueden ser bivariadas, cuando la relacion de
causalidad se presenta entre dos variables (X = Y) o multivariadas
cuando hay varias variables dependientes (Y1, Y2...Yn) 0 varias variables
independientes (X1, X2...Xn) 0 los dos casos anteriores donde existen

varias variables dependientes e independientes. También se encuentra

63 Correlacion y causalidad son conceptos asociados pero distintos, dos variables pueden estar
correlacionadas pero no necesariamente implican una relacion de causalidad, o que una variable
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el caso en que la hipdtesis, independientemente si son bivariadas o
multivariadas, tengan una variable adicional (Z) que filtre la causalidad
entre X € Y, a este tipo de hipoétesis se le denomina hipotesis causal con

variable interviniente o de control.

Como complemento a las hipoétesis de trabajo o de investigacion se encuentran las
hip6tesis nulas o secundarias, que simplemente son el reverso de las hipétesis
primarias. Estas hipétesis constituyen proposiciones acerca de la relacion entre
variables que solamente sirven para refutar o negar lo que afirma la hipotesis de

investigacion.

Finalmente, se encuentran las hipoétesis estadisticas que son la transformacion de
hipétesis de investigacion y alternativas a simbolos o expresiones estadisticas. Se
pueden formular solamente cuando los datos del estudio que se van a recolectar y
analizar para probar las hipotesis son cuantitativos (porcentajes, numeros,

medidas de tendencia central o de dispersion, etc.).

sea la condicion de la otra.
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8.2.5 LAS VARIABLES

Una variable es una propiedad que puede variar (adquirir diversos “valores”®) y
cuya percepcion es susceptible de medirse, como son el sexo, la motivacion,
ingresos, nivel educativo, nivel de organizacion, afiliacion religiosa, el aprendizaje,

etc®. Una variable es un simbolo al que se le asignan nimeros o valores®®.

8.2.5.1 TIPOLOGIA DE LAS VARIABLES

Las variables se tipifican de acuerdo a diferentes conceptos, como:

e Segun la cantidad posible de valores que pueden adquirir: entonces son
dicotdmicas si s6lo pueden tomar dos valores; o politbmicas, si toman

tres 0 mas valores posibles.

e Segun el lugar que ocupan en una relacion causal, pueden ser
independientes (X) si es la causa de un fenémeno, o dependiente (Y) si
es resultado de un fendmeno. Si el estudio es de disefio experimental y
el tipo de investigacion implica una relacion de causalidad, entonces la

variable manipulada (independiente o X) se conocera como variable

54 No se entienda en el sentido estrictamente numérico.

8 KERLINGER, Fred N. Investigacién del Comportamiento: Técnicas y Metodologia. Segunda
Edicién. P4g. 19. Editorial Interamericana.

56 Aunque también pueden ser categorias, esto se entendera en la tipologia de las variables.
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activa y la variable medida (dependiente o Y) serd denominada

atributiva.

e Otra distincion especialmente util, es la diferencia entre una variable
continua y la variable categoérica. La variable continua puede influir en un
conjunto ordenado de valores dentro de un cierto intervalo o que por lo
menos exprese un orden jerarquico®’. Las variables categoéricas, por el
contrario, pertenecen a un nivel de medicion nominal, en ellas hay dos o
mas subconjuntos del conjunto de objetos que se miden. Los individuos
son clasificados de acuerdo a la posesion de una caracteristica que
define a cualquier subconjunto, en otras palabras, la variable lo que
hace es clasificar los objetos de acuerdo a una caracteristica, que no se

puede expresar en términos numéricos en el mundo real®®.

8.2.6  FUNDAMENTOS DE MEDICION

En su sentido mas amplio “la medicién consiste en asignar numerales a objetos o
eventos conforme a ciertas reglas™®, Pero desglosando la definicion se puede

entender mejor a la medicién en si, por ejemplo:

57 Niveles de Medicion de Ordinal, Intervalo y Razan.

68 KERLINGER, Fred N. Investigacién del Comportamiento: Técnicas y Metodologia. Segunda
Edicién. P4g. 19 - 26. Editorial Interamericana.

8 STEVENS, S. Handbook of Experimental Psychology: Mathematics, Measurement, and
Psychophysics. Pag. 1. New York. 1951.
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un numeral es un simbolo del tipo: 1,2,3..., 6 I, Il, lll... y carece de significado
cuantitativo a menos que se le confiera; no es otra cosa que un simbolo especial,
gue se utiliza para designar objetos, personas, situaciones o caracteristicas,
extraidos de una muestra que pertenece a un universo, en consecuencia un

namero es un numeral al que se ha conferido un significado cuantitativo.

El término asignacién denota mapeo, entiéndase que se puede hablar de
correlacionar graficamente en un mapa los objetos (plano cartesiano) de un
conjunto con los de otro. La funcion f, es una regla de correspondencia que asigna
a cada miembro de un conjunto, un miembro del otro. Los miembros de ambos
conjuntos pueden ser de cualquier tipo de objetos, que en matematicas pueden
suelen ser nimeros o expresiones algebraicas. En investigacion, los miembros de
un conjunto pueden ser individuos o simbolos que representan personas y los del
otro conjunto, numerales o nameros, por ejemplo, asignado los valores del 1 al 5
de acuerdo al nivel de tenencia de una cualidad o propiedad social, teniendo en
cuenta la determinacidon y el respeto a una regla que determina como se debe

hacer.

Como puede observarse en el parrafo anterior, se hace bastante énfasis en unas
reglas que determinan la medicién para que sea aplicable al objeto de estudio,

pero el por qué se hace dicha insistencia radica en tres razones:
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La primera, la medicion consiste en asignar numerales por medio de reglas a
objetos y eventos, con el proposito de desterrar conceptos erréneos y
malentendidos sobre la medicion en las ciencias humanas y del comportamiento.

La segunda razén es que la definicibn afirma la posibilidad te6rica de medir
cualquier cosa, a condicion de que las reglas tengan fundamento racional o

empirico.

Y finalmente, la tercera razon estriba en que la definicion hace penetrar el nacleo
esencial de la medicion y sus procedimientos y en la necesidad de establecer

reglas adecuadas cuya eficacia sea demostrable mediante pruebas empiricas.

8.2.6.1 EL ISOMORFISMO

Hay veces en que se dice que la medicion carece de sentido, pero el como no
caer en ese error se pone en practica cuando no se desligan de la realidad la
definicion de los conjuntos de objetos en cuestion, la definicidbn de los conjuntos
numéricos a partir de los cuales se asignan numerales a los objetos, ni de las
reglas de asignacion o correspondencia con la realidad. A esto se le denomina
isomorfismo que en pocas palabras significa identidad o semejanza de forma entre
la realidad y las representaciones numéricas que se brindan a los objetos o

propiedades de los objetos que existen en dicha realidad.



153

8.2.6.2 NIVELES DE MEDICION

Hay cuatro niveles generales de medicion: nominal, ordinal, de intervalo y de

razon, que corresponden a cuatro tipos de escalas:

A. MEDICION NOMINAL

Las reglas que se emplean para asignar numerales a objetos definen la clase de
escala y el nivel de medicion. El nivel mas basico es la medicion nominal, donde
las cifras asignadas son de indole numérica pero sin el significado de numeros, no
se las puede ordena, ni sumar, son denominaciones muy similares a las letras que
sirven para designar conjuntos. En definitiva son simbolos dados a los objetos o

mas bien a grupos de objetos, constituyen escalas nominales.

B. MEDICION ORDINAL

Esta medicién exige que los objetos de un conjunto sean ordenados por rangos
segun una caracteristica o propiedad definida en términos operacionales, que

expresa un orden en especifico o jerarquia.
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C. MEDICION DE INTERVALOS

Las escalas de intervalos poseen las caracteristicas de las escalas nominales y
ordinales, en particular, la que se refiere al orden por rangos, ademas en éstas
escalas, las distancias numéricamente iguales, representan distancias
numéricamente iguales con respecto a la propiedad que se esta midiendo, y por lo

tanto estas propiedades pueden ser sumadas o restadas.

D. MEDICION DE RAZON

Este tipo de escalas constituye el nivel mas alto de medicion y es el ideal
cientifico. Una escala de medicion de razon, ademas de poseer las caracteristicas
de los niveles de medicion anteriores, tiene un cero absoluto o natural provisto de
un significado empirico, si en ella una medicion es cero (0), existen razones para
decir que un objeto carece de la propiedad en cuestion. Por lo tanto todas las
operaciones matematicas son posibles, incluyendo la multiplicacion y la division.
Este nivel de medicion permite afirmar que si un sujeto social (A) posee 8 en una
propiedad especifica y un sujeto (B) tiene cuatro, se puede decir con seguridad

gue el primero tiene el doble de propiedad que el segundo.
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8.2.7 LA INVESTIGACION NO EXPERIMENTAL O EXPOST FACTO

La investigacibn no experimental es aquella que se realiza sin manipular
deliberadamente las variables independientes, lo que se hace en este disefio de
investigacion es “observar fenomenos tal y como se dan en su contexto natural,
para después analizar... la investigacibn no experimental o expost facto es
cualquier investigacion en la que resulta imposible manipular variables o asignar
aleatoriamente a los sujetos o a las condiciones”’°. De hecho no hay condiciones o
estimulos a los cuales a los cuales se expongan a los sujetos del estudio. Los

sujetos son observados en su ambiente natural o en su realidad’?.

En un estudio no experimental no se construye ninguna situacion, sino que se
observan las situaciones ya existentes, no provocadas intencionalmente por el
investigador y las variables independientes ya han ocurrido y no pueden ser
manipuladas, por lo tanto, el investigador no tiene control directo sobre dichas

variables, no puede influir sobre ellas ni tampoco sobre sus efectos.

0 KERLINGER, Fred N. Investigacién del Comportamiento: Técnicas y Metodologia. Segunda
Edicién. P4g. 116. Editorial Interamericana.

" para efectos de este documento, sélo se tomara la revisién y conceptualizacion del Disefio No
Experimental, debido a que el Disefio Experimental tiene escasa aplicabilidad dentro de la
Sociologia; generalmente es utilizado en Pedagogia y Psicologia Cognitivo — Comportamental, mas
especificamente en Psicometria.
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8.2.7.1 TIPOLOGIA DEL DISENO DE INVESTIGACION NO EXPERIMENTAL

Distintos autores han adoptado diversos criterios para clasificar a la investigacion
o experimental, sin embargo, la més considerada se basa en criterios relativos a la
dimension temporal o el nimero de momentos o puntos en el tiempo en los cuales

se recolectan datos.

Debido a este criterio los tipos de disefio no experimentales son dos:

A. INVESTIGACION TRANSECCIONAL O TRANSVERSAL

Los disefios de investigacion transversal recolectan datos en un solo momento o
tiempo Unico, su proposito es describir variables y analizar su comportamiento,
incidencia o relacibn en un momento dado. Hay dos tipos de estudios
transeccionales: los disefios transeccionales descriptivos, que tienen como
objetivo indagar la incidencia y los valores en que se manifiesta una 0 mas
variables, procediendo con la medicion (una sola medicion) en un grupo de

personas u objetos de mencionados conceptos y proporcionar su descripcion.

También en los disefilos transeccionales se encuentran los disefios
transeccionales correlacionales — causales, que tienen como objetivo describir

relaciones entre dos o mas variables en un momento determinado. Se trata
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también de descripciones, pero no de variables individuales sino de sus

relaciones, siendo estas puramente correlacionales o causales’.

B. INVESTIGACION LONGITUDINAL

En ciertas ocasiones el interés del investigador es analizar los cambios a través
del tiempo en determinadas variables o en las relaciones entre estas, para ello
dispone de los disefios longitudinales, los cuales recolectan datos a través del
tiempo en puntos o periodos especificados, con el fin de hacer inferencias

respecto al cambio, sus determinantes y consecuencias.

Los disefios longitudinales se dividen en tres tipos:

e Disefios de Tendencia: que corresponde a aquellos que analizan

cambios a través del tiempo en las variables y sus relaciones dentro de

alguna poblacién en general

72 Los disefios transeccionales correlacional causales buscan describir correlaciones entre
variables o relaciones causales entre variables, en uno o mas grupos de personas u objeto o
indicadores en un solo momento determinado.
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GRAFICO No. 14. DISENO LONGITUDINAL DE TENDENCIA
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los cambios a través del tiempo en sub - poblaciones o grupos

especificos, su atencién son las “cohorts” o grupos de individuos

vinculados de alguna manera, teniendo en cuenta alguna variable de

control como la edad.

GRAFICO No. 15. DISENO LONGITUDINAL DE EVOLUCION DE GRUPO
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En los disefios de tendencia y de evolucion de grupo se estudia en
cambio en subpoblaciones o poblaciones pero debido a que en cada
momento o tiempo se mide una muestra diferente (aunque equivalente),
el cambio se evalla colectivamente y no de manera individual (por que
las personas de la muestra pueden cambiar. Si hay cambios, el
investigador no puede determinar especificamente qué individuos
provocaron cambios, Unicamente que hubo cambios en la poblacion

debido a tal o cual motivo.

Los disefios longitudinales de Panel: son similares a las dos clases de
disefios vistos anteriormente sélo que en el mismo grupo especifico de

sujetos es medido en todos los tiempos 0 momentos.

Los disefios de panel tienen la ventaja de que ademas de conocer los
cambios grupales, manifiestan los cambios individuales, sabiendo que
casos especificos introducen el cambio, pero su desventaja radica en
gue a veces resulta dificil obtener exactamente a los mismos sujetos
para otra mediciobn y observaciones posteriores, como también

incrementan la posibilidad de contaminacion de la muestra.
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9. LOS PROCESOS DE CUANTIFICACION Y LA ARTICULACION CON

LOS MOMENTOS DE PRODUCCION TEORICA

Una vez que se han revisado los conceptos fundamentales que construyen el
disefio de la investigacion sociolégica empirica soportada en procesos de
cuantificacion, como también, los esquemas y niveles que constituyen una ciencia,
se puede hablar de cuales son el conjunto de procedimientos y procesos logicos
tanto en un nivel abstracto, como en un nivel empirico, que permiten la
construccion de una aproximacion tedrica a partir de datos obtenidos de la

realidad, datos de base cuantitativa.

Para esto se parte de la premisa fundamental: toda ciencia factica parte de los
hechos y termina en los hechos, con el propésito de ampliar las fronteras del
conocimiento o brindar soluciones a problemas especificos de la realidad
concreta. Por lo tanto, se puede determinar que toda ciencia es inductiva (a
excepcion de los esquemas de las ciencias formales) y que involucra un conjunto
de procedimientos, que incide en su proceso de ascenso en la complejidad hacia
niveles mas abstractos y tedricos, esto no quiere decir que la ciencia Unicamente
pueda plantear juicios en un sentido ascendente, partiendo de hechos particulares
(reducibles a datos) hacia teorias (aunque si constituye su proceso inicial), sino

por el contrario, toda ciencia, en este caso la Sociologia al cubrir areas concretas
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de la realidad es capaz de producir generalizaciones empiricas, que pueden ser
llevadas a conceptos y posteriormente a teorias, que son esquemas explicativos
gue ofrecen otro conjunto de elementos de apoyo para el entendimiento del objeto
de estudio. Las teorias, lo que hacen es ayudar a construir métodos, que exploran
en la realidad a través de técnicas de investigacién, tratando de comprobar los
enunciados abstractos, que al cruzar o filtrar los niveles de la ciencia (de lo
abstracto a lo concreto) van materializando los categorias a conceptos de alta

complejidad a situaciones reducibles o mas facilmente a una base empirica.

9.1 DESDE LO TEORICO HACIA LO EMPIRICO

El proceso cientifico de la Sociologia es dual, desde conceptos abstractos hacia lo
empirico y viceversa, ¢pero qué ofrece la teoria como el primer nivel de
importancia especifica dentro de la estructura formal de la Ciencia Sociologica?.
La respuesta es simple, todo el nivel tedrico se encuentra constituido por los
aportes de todas las aproximaciones conceptuales realizadas a la realidad
observable, independiente del tipo de enunciado tedrico afirmado y su proximidad

o distanciamiento a la base empirica.

Como se menciond anteriormente existen cinco tipos de enunciados que puede
contener una teoria, partiendo desde los mas complejos hacia los mas simples
son: las proposiciones Teodricas Generales que tienen su validez asegurada en la

invocacién a sus propios conceptos, estos enunciados, estructuralmente son la
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raiz y origen de todos los modelos explicativos, sus elementos constitutivos,
conceptos y categorias, sentidos de relacion y correlacion de eventos entre

objetos sociales, en su devenir temporal y en su definicion espacial.

En un nivel menos abstracto se encuentran las proposiciones tedricas con base en
enunciados tedricos, como en el caso anterior, se sostienen exclusivamente en
soportes tedricos, pero se diferencian en dos aspectos, que su nivel es
esencialmente conceptual, que a diferencia de los enunciados teéricos generales
es de naturaleza tedrica. En segundo lugar, se diferencia por la complejidad en
las estructuras de dichas proposiciones, observandose una menor disposicion
formal en las proposiciones teodricas de base en enunciados teoricos. En este
espacio se reducen notablemente los niveles de complejidad teorica, pues se
asientan las teorias a conceptos o estructuras de conceptos mas simples y se
esquematizan la interrelacion de variables referida a areas especificas de la
realidad social, no trabaja con sistemas amplios de interaccion, sino con

subsistemas.

En un nivel intermedio se encuentran las proposiciones teoricas con base empirica
directa, que se constituyen como enunciados que no trabajan con sistemas
complejos de interaccion planteados en términos formales, ni tampoco con
subsistemas de relacion de conceptos, sino especificamente con la relacion de
dos o mas fendmenos o variables concretas, medidos o medibles, vinculados

entre si en un esquema relativamente simple. Estas proposiciones son el resultado
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de un conjunto de afirmaciones que explican un fenémeno (relacion de variables)
presente en diferentes entornos y que ha sido validado con la observacién

empirica.

Posteriormente, y con una base empirica mas fuerte, se encuentran las
generalizaciones empiricas, aqui se trabaja con esquemas similares en
complejidad conceptual y aproximacién a la realidad similares a los planteados en
las proposiciones tedricas de base empirica directa, pero que son el resultado de
la comprobacion empirica, un evento es validado en su soporte factico debido a
gue se demuestra su presencia en diferentes contextos, no explican la relacion de
dichas variables solo generalizan los resultados observados en la realidad,

presentes en diferentes contextos.

Finalmente, se encuentran los enunciados empiricos basicos, que simplemente
son la escala inferior dentro de la complejidad de los tipos de enunciados, estos
enunciados denotan una relacidon de variables en contextos especificos y la

comprueban (en dicho contexto) empiricamente.

Ahora bien, no se deben confundir los esquemas planteados en este trabajo, pues

cada esquema tiene su nivel de pertinencia y propdsito especifico’.

78 Mirar Gréafico No. 13.
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Por ejemplo, partiendo desde un sentido mas particular, estdn los tipos de
enunciados que puede contener una ciencia en sus contextos tedricos, tratados en
el capitulo siete y que fueron retomados de forma inmediatamente anterior, que
tienen una fuerte relacion, a pesar de ser distintos, con el esquema formal de la
ciencia, ya que se mira que los niveles de menor complejidad de los enunciados
tedricos, implican una mayor composicién de los niveles inferiores del esquema
formal de la ciencia, es decir, de los niveles del método y las técnicas de
investigacion, en caso contrario a mayor complejidad de los enunciados, mayor
composicion del nivel superior del esquema formal de la ciencia, es decir, el nivel
epistemoldgico, por lo tanto no se debe dar por sentada la afirmacion de Ladron
de Guevara’, sobre la omisién de niveles dentro de la estructura formal de la
ciencia por parte de los estudios o preferiblemente tedricos (formalismo tedrico) o
preferiblemente empiricos, respecto a los niveles que “apelan” estas dos

perspectivas de estudio.

Segun este autor, el nivel minimo al que “apela” el formalismo tedrico dentro de la
estructura formal de la ciencia es el nivel de la teoria, constituyéndose éste como
su nivel de método y siendo el nivel epistemoldgico su nivel teérico. En el caso
contrario, el empirismo “apelaria” como su maximo nivel dentro de la estructura de
la ciencia al nivel del método, que cumpliria las funciones de nivel epistemoldgico

y siendo el nivel técnico el nivel del método.

74 En este documento, mirar pagina 107.
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Posteriormente afirma que “...oponer de manera irreconciliable a la teoria con la
practica, el conocimiento de la realidad con la realidad misma, es olvidar el
caracter del proceso complejo de la practica misma, la cual, la teoria y el
conocimiento son efecto y causa simultdneamente de las acciones humanas,

dentro de las cuales la accién de producir conocimiento no es una excepcion’,

Con esto Ladron de Guevara argumenta la importancia de analizar los fenédmenos
desde dos perspectivas integrales que involucren el proceso de construccién
tedrica con la validacién empirica, pero reincide en el vicio que €l mismo critica al
diferenciar a la teoria como un proceso netamente abstracto y a la verificacion
empirica como una practica, siendo las dos, practicas de generacion de
conocimiento, complementarias, pero con diferentes niveles de apreciacion,

dinamicas y con interaccion permanente.

Ladron de Guevara contextualiza el desarrollo de un estudio de soporte en la
verificacion empirica, dentro de un contexto tedrico, epistemoldgico y situacional,
buscando la pertinencia, que debe existir obviamente, entre los niveles inferiores y
superiores del esquema formal de la ciencia, es decir, que los métodos y las
técnicas de investigacién estén dentro de los patrones de dominio para los cuales

fueron disenados.

S LADRON DE GUEVARA, Laureano. Metodologia de la Investigacion Cientifica: Problemas del
Método en las Ciencias Sociales. Pag. 129. Facultad de Filosofia. Universidad Santo Tomas de
Aquino. Bogota. 1988
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Pero segun esto, ¢dénde queda el sustento de la teoria con respecto a sus
referentes empiricamente contrastables?. La pregunta es valida, todos los
argumentos que sostienen los niveles bajos de la estructura de la ciencia estan
incrustados dentro de los niveles superiores (epistemologico y tedrico), pero la
contrastacion y verificacion en la realidad no se puede hacer directamente, debido
a la insuficiente capacidad, por lo menos hasta ahora, de recursos del orden de las
técnicas, para explorar unidades complejas de realidad social (proposiciones
tedricas generales), cuestion que denota la inexistencia dentro del marco general
de la ciencia del orden metodoldgico, que seria el encargado de evaluar el

conjunto de métodos disefiados para hacer el abordaje de la realidad.

Grafico No. 16 EL ESPACIO METODOLOGICO DE LA ESTRUCTURA FORMAL

DE LA CIENCIA

Nivel Epistemologico

Nivel Teodrico

Nivel Metodologico

Nivel del Método de Investigacion

Nivel de las Técnicas de Investigacion

Este nivel metodoldgico impide que el proceso de construccion de conocimiento,

ya sea desde lo tedrico hacia lo empirico o viceversa, haga una ruptura. Los
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principios fundamentales de una ciencia se encuentran dentro de su marco
epistemoldgico, sus esquemas explicativos dentro de su teoria, su discurso y
discusiones sobre los posibles métodos a utilizar yacen en su ambito
metodoldgico, la circunscripcion de las operaciones de procedimientos de
investigacion en su nivel de método, y el contacto con los objetos de la realidad

social quedan en el plano de las técnicas.

Prosiguiendo con esto, la construccién de una teoria desde la base empirica
funciona exactamente de la misma manera, pero en sentido inverso, reafirmando
el principio de la ciencia inductiva, los planteamientos de problema, definicion de
hipotesis, objetivos y variables de trabajo se sustentan con el contacto directo con
la realidad pero invocando a los niveles que denotan su existencia conceptual y
tedrica, esto es a mayor complejidad del estudio, mayor sera la descomposicion a
la cual debe ser sometido un problema en especifico y su contextualizacion sera
denotada en el plano de la teoria, pero la posibilidad de hacer reduccion de
categorias complejas y recogerlas directamente en el mundo real, alude a la
disponibilidad de las técnicas de investigacion, sometidas al control ejercido por el

método de investigacion, que a su vez es discutido en el nivel de la metodologia.

De aqui se entiende la importancia del Marco Teorico (Proposiciones Teoricas
Generales) y del Marco Conceptual (Proposiciones Teobricas con base en
enunciados teoricos), que son los elementos de la investigacion que denotan un

conjunto de elementos que construyen el eje fundamental de la investigacion, sin
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éste es muy dificil invocar a los demés niveles para hacer el ajuste que la
investigacion necesita; en una investigacion seria los conceptos deben tener su
definicién, estar esquematizados y vinculados por relaciones explicativas en un
nivel tedrico, que denotan su operacionalizacion para ser trabajados por los
métodos y recolectados por las técnicas de investigacion, datos que luego seran
procesados estadisticamente, para luego ser analizados y subidos a nivel,
nuevamente de conceptos, sin antes ser revisados por la metodologia para
evaluar sus aportes metodoldgicos en su discusion sobre las formas de acceder a
la realidad. Posteriormente cruzados e interrelacionados como una teoria

(independientemente del nivel de generalizacion que desee alcanzar).

Todos estos aportes realizados por el ambito empirico permiten reajustar los
niveles superiores, validando conceptos, comprobando relaciones vy
recomendando métodos, es decir, lo empirico es el Unico soporte que permite que
una teoria tenga validez y que sus formalizaciones de enunciados facticos sean
reales, esto se observa en lo siguiente, por mas abstracta que pueda parecer una
teoria ya sea de Marx, Parsons, Weber o Luhmman, todas sin excepcién, invocan
a investigaciones de un menor nivel de abstraccidn, ya sean conceptualizaciones
0 estudios con un componente mediana o altamente empirico, y que han sido

realizados directamente en el terreno.

Esto demuestra la complementariedad entre lo tedrico y lo empirico, todas las

teorias que iniciaron su proceso como estudios estrictamente empiricos o de un
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alto contenido empirico, para llegar a plantear esquemas formales y para volver a
la realidad, para que dicho ciclo se complete, es necesario recordar que la ciencia
tiene tres verbos fundamentales: explicar, predecir y solucionar y si la teoria no
soluciona problemas en el ambito real no tiene sentido ni razén de existencia
(aunque puede ser elemento que posteriormente genere otro conjunto de recursos
de discusién), no hay razon por la cual olvidar a Bacon, toda ciencia tiene una
intencion de descubrir, pero todos saben que hay algo mas que la ciencia y es el
problema de la técnica, que tiene el contacto y la estrategia suficiente para
solucionar deficiencias especificas de su area de estudio, y es asi como se
completan los ciclos de las ciencias sociales, con tecnologias sociales, como la
Planificacion del Desarrollo que es el resultado de fuertes y duraderas discusiones
en el plano de la teoria (por ejemplo las discusiones sobre la conceptualizacién de
desarrollo), de sus aproximaciones empiricas (la importancia de la planificacion en
los modelos de gobierno socialista y su aplicacion en sociedades de capitalismo
tardio) que han brindado posibles alternativas a la mecéanica caética del mercado o
al intervencionismo estatal; todo esto con el proposito de lograr transformaciones

en diferentes contextos sociales.
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10.CONCLUSIONES

1. No existe razon para impresionarse de que los métodos empirico analiticos
lleven a su unidad de analisis (los hechos sociales) al nivel de dato, son
simplemente representaciones que facilitan el trabajo de los investigadores y

gue permiten hacer aproximaciones objetivas a la realidad.

2. El Sociologo, como cientifico de lo social, tiene como obligacion descubrir,
reconocer y explicar las leyes que rigen el comportamiento social, como
también de generar métodos y técnicas que permitan la aproximacion al objeto

de estudio.

3. A pesar de que el canon de las ciencias naturales no es aplicable en las
ciencias humanas, se debe entender que los esquemas tedricos son

aproximaciones formales de enunciados facticos.

4. Toda investigacion parte de conceptos operacionales (hipétesis conceptuales)
gue se traducen en hipdtesis empiricas y éstas se demuestran probandolas por
medio de la contrastacion de hipétesis estadisticas y su analisis. Lo que se
busca en esencia es explicar, predecir y generar posibilidades de

transformacion social.
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El método empirico analitico, busca y de hecho, formula postulados y
generalizaciones, es decir teorias 0 hipotesis conceptuales de diferente grado

de profundidad.

Los estudios empirico analiticos son holisticos, pues emplean analisis
multivariados, es decir, trata de explicar los hechos a través de mudltiples

variables, tratando de ampliar su capacidad explicativa.

Tanto la teoria como la aproximacion empirica son recursos practicos del

conocimiento cientifico que se validan y complementan mutuamente.

La Estadistica como herramienta supremamente (til para la investigacion
socioldgica, es precisamente eso, una herramienta, que brinda un conjunto de
procedimientos cuantitativos para identificar un conjunto de diferencias o
similitudes entre grupos, incidencia de variables, tendencias, etc., no es la
respuesta a todo problema de indole sociolégico. Se debe entender a la
Estadistica como un elemento que ofrece el soporte técnico para un posterior
analisis de la informacion y de los contextos que se estudian, incluyendo

obviamente el marco establecido por los planos conceptuales y teoricos.



172

11.RECOMENDACIONES

1. Uno de los aspectos mas fundamentales de este trabajo denota la importancia
de los estudios de investigacion sociol6gica de base empirica y cuantitativa, sin
embargo se debe entender que el gran debate entre lo explicativo y lo
comprensivo continlia, estas dos grandes corrientes de pensamiento social no
han disuelto sus diferencias, y es de vital importancia, utilizar los recursos
ofrecidos por las dos corrientes para el desarrollo de trabajos de investigacion

serios.

2. No se debe entender el trabajo como un ataque a los otros paradigmas, pero si
es una critica a practicas investigativas anticientificas que abordan la realidad
social. Este trabajo simplemente es un aporte al enfoque empirico — analitico,

gue si no es manejado con cautela, puede inferir en vicios positivistas.

3. Se recomienda profundizar mas en la relacion entre el manejo metodoldgico y

el uso de herramientas estadisticas para la comprobacion de hipotesis.

4. Se aconseja el estudio de diferentes paquetes estadisticos que ofrecen las

ciencias informaticas, para el tratamiento de datos, entre los cuales se
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encuentran el SAS, SPSS, STATGRAPHICS, etc., que vinculados a una buen

trabajo metodoldgico ofrecen importantes aportes a la investigacion cientifica.
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