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INTRODUCCION

El analisis de la sociedad desde una perspectiva histérico-pol itica

es un problema que se ha venido debatiendo aun desde los tiempos mas remo-
tos. Alli tenemos como principal exponente de esta doctrina a Aristdteles, -
quien plantea en varias de sus obras el origen y desarrollo de las sociedades
politicas. Y si avanzamos un poco mds nos encontramos con el hecho de que
cada época historica se ha preocupado en mayor o menor grado por el mismo
tema. Pero donde surge y se desarrolla con mas fuerza es en las postrimerias
del siglo XVII e inicios del siglo XVIII. Si interrogdramos el por qué de esta
preocupdcion tendriamos que remontarnos hasta estos siglos y englobdndolos
en su totalidad, llegariamos a la conclusién de que si por una parte la razén,
las ciencias y las artes estaban en su apogeo, estas mismas llevaban al hombre
a desnaturalizarse, puesto que en la preocupacion por el mundo y las cien-
cias se estaba olvidando que es él parte importante en el mismo; de tal sver-

te que estaba siendo relegado a un plano inferior en relacién con las demds

cosas.

En lo que concierne a la vida politica (que es la que nos interesa), las mo-



narquias de tipo absolutista se habian arraigado en la practica fuertemen-
te y en teoria tenian idedlogos notables, tal es el caso de un Maquiavelo con
su "Principe", de un Santo Tomas con su "Sobre el Reino", de un Hobbes, en

su "Leviatan", etc.

Los gobiernos de tipo absolutista que imperaban en aquella época die-
ron lugar a que empezaran a hacerse nuevos replanteamientos a cerca de la so-
ciedad y de sus modos mds favorables de accion, puesto que la practica estaba
demostrando que estos tipos de gobiernos donde el hombre no era considerado -
como tal, sino mas bien como un simple objeto Gtil al fin perseguido por el Mo-

*
narca, parecian ser antinaturalistas. Fue asi como en teoria se dieron los prime-
ros pasos en contra del despotismo, tal es el caso de un Locke en su "Gobierno
Civil", quien abogaba por un tipo de gobierno de naturaleza liberal, individua-
lista y democratica, instituida para garantizar los derechos individuales, y un -
Juan Jacobo Rousseau con su "Discurso sobre el Origen y Fundamentos de la De-
sigualdad entre los Hombres", y su "Contrato Social", para quien el individuo

constituye el pilar y centro de la sociedad, un individuo libre y con igualdad

de condiciones respecto a los demds miembros de la sociedad.

Y he aqui, estoy en presencia de mi autor a analizar. Creo que he de-
jado traslucir un poco el tema que pretendo enfocar, pero sintetizando diré que

mi objetivo es el de averiguar el origen y fundamento de la sociedad civil a la

I




luz del pensamiento de Rousseau, el enunciado es simple, pero el desarrollo
serd un poco complicado ya que el autor plantea el mismo tema desde dife-
rentes perspecfivas en las obras ya enunciadas y sobre las cuales basaré pri-

mordialmente mi exégesis.

Sobre el pensamiento Roussoniano se ha especulado mucho tratando
de explicar sus teorias sociales. Unos dicen que fue mas Hobessiano que el
mismo Hobbes a quien mds tenazmente atacaba, otros afirman que fue un lo-
co utopista, algunos afirman que queriendo hacer teoria social, termind ha-
ciendo solamente una mediocre literatura. Yo opino con prudencia, que Rou-
sseau se halla ante una encrucijada a la cual lo Ilevd el medio ambiente en
que vivia. Racionalismo en filosofia contrapuesto al romanticismo en litera-
tura, es la gran paradoja de Rousseau y también del espiritu de la época. La
primera le lleva a valorar la razén mientras que la otra lo conduce al senti-
miento y a la pasion. Su circunstancia le lleva a querer transformar el espiri-
tu social y politico de la época mediante la bisqueda de nuevos contenidos
sociales. Puede decirse que el pensamiento de Rousseau estd cobijado por -
la crisis y por ella se explican sus confradictorias tesis, dado que en su afan

de revalorar la sociedad no enconird al fin la salida mas eficaz para las mis-

mdas .

Cuando se esfudia a Rousseau, es necesario penetrar hasta su siquis-
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mo y esto por una razdn : sin comprender aunque sea un poco las peripecias

- -~ -*
a las que la vida lo arrastrd, no podriamos llegar a su obra puesto que todas
estén saturadas de ese “yo" unico Roussoniano que aquellas dejan traslucir
nitidamente. Y no se crea que esto es aplicable solo a mi autor, si se tiene
en cuenta que toda obra ( no solamente la escrita) lleva en si las vivencias
del pensador mds o menos veladas y esto es queiza lo que les da ese sello ca-

racteristico, Unico e intransferible.

El método de andlisis que empleo en mi investigacion es el analitico-
comparativo interpretdndolo en sus obras sin dejar de lado a otros autores que
también lo han investigado;. encontrando como limitante que los comentaris-
tas se aplican solo a resumir con otras palabras lo que ya dijo el autor sin -
agregar nada nuevo, es decir, argumentos de sus obras que al fin de cuentas
no arrojan ninguna luz sobre su pensamiento. El problema subrayado no tie-
ne mayores implicaciones ya que mi propdsifo no es ver qué pensaron otros
a cerca de las teorias Roussonianas, sino penetrar directamente a analizarlo
respecto al tema que me ocupa. Aunque el universo del discurso parece que
estuviera agotado, ya que lo Gnico que le resta al hombre es poner en prdc-
tica lo que tiene en teoria, el pensamiento de mi autor es tan sinuoso y fe-

cundo que en realidad siempre dard pie a nuevas interpretaciones.

Tratando siempre de dar méxima comprension a mi trabajo , lo dividf
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en dos partes que a mi modo de ver son esenciales, o sea, explicar la teoria
social de Rousseau antes de un supuesto contrato, y enseguida analizarlo a

la luz del contrato mismo.

En su libro "El Contrato Social", que es donde desarrolla principal-

mente su teoria politica, parte del hecho que el hombre necesito asociarse
- - - - -
ya que peligraba su conservacion, explicando el modo y las caracteristicas
de tal asociacién, pero hace muy poca referencia al hombre antes del con-
trato. Luego, para una mejor comprension es necesario acudir a uno de sus
discursos exactamente al del "Origen de la desigualdad entre los hombres",
en donde explica claramente coémo vivid y se desarroll6 el hombre antes del
Contrato Social . El andlisis de la primera parte estd centrada en este discur-
- - 'Y .
so con el cual gand un premio en la academia de Dijon. Alli veremos al -
- - *

hombre en su primitivo e ingenuo estado de inconciencia donde era feliz y

del cual fuvo que salirse por causas externas y fortuitas a su misma naturaleza.

La segunda parte estd basada en el "Contrato Social”. All{ analizaré
de qué modo el hombre a pesar de su naturaleza, tiene el deber de contrafar-
se para instituir sociedades. Pero no una sociedad cualquiera, sino una tal
al modo Roussoniano, y digo al modo, porque la sociedad inagurada por él
en su "Contrato" es si no esencial al menos formalmente diferente a los tipos

de sociedades que hasta hoy han surgido. Radicando esta diferencia en el va-
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lor absoluto que Rousseau da al individuo, al hombre como hombre, como -
presupuesto sobre el cual se realizan todas las actividades, como centro y

base del sistema social.

Solamente el estudio comparado de estas dos obras nos llevaran a di-
lucidar el asunto que tratamos, ya que de ofro modo nos perderiamos en diva-
gaciones imprecisas y, lo mds importante, se perderia el sentido exacto del

pensamiento politico de Rousseau.

Es preciso aclarar que la teoria sobre el origen de la sociedad en las
dos obras ya citadas son completamente diferentes. Veamos por qué : Lo pri-
mero que tenemos que hacer como dije antes, es colocar el autor en su contex~
to histérico, ya que esto nos servira de importantisima guia para la solucion
del problema. A Rousseau le tocd vivir en un medio social que le fue adver-
so. Proscrito a temprana edad de su patria, su vida se desarrolla en un conti-
nuo frashumar de ciudad en ciudad viéndose precisado a cambiar continuamen-
te de mecena. Este hecho le fue propicio ya que le di6 oportunidad de cono-
cer profundamente a la clase social que imperaba y que le toco compartir, o
sea la burguesia, sus vidas superfluas y sin sentido y las intrigas que el fondo
de la misma tramaban unos contra ofros, los intereses creados en aras de un ~
bienestar particular. Esto llevé a Rousseau a sentirse inconforme con el medio

social de ese entonces y a lanzar un profundo e intimo grito de protesta contra

Vi




aquel orden establecido, por lo que dedicd largos afios de su vida a teorizar
lo que él mismo llamaba sus " Instituciones Politicas", o sea, un tratado sobre
el problema de la vida social y su manera més inmediata de Ilevarla a la prac-
tica. Su contrato social, es la interpretacion y explicacion (o al menos asi

lo pretende) del origen y ejecucidon de un determinado sistema social, que a

su modo de ver es el que estd mas de acuerdo con la naturaleza del hombre .

El planteamiento antropoldgico que hace de la sociedad en su "Dis-
curso sobre el Origen de la Desigualdad entre los Hombres", es demasiado -
extremista en cuanto que se declara abiertamente enemigo de la vida social,
a tal punto que predica aquella como la verdadera y ésta como distorsion de
la primera, pero esto se explica con facilidad si caemos en cuenta que el pro-

blema planteado en el enunciado era precisamente para argumentarlo y defen-

derlo.

De lo dicho hasta aqui se puede deducir que al hacer un juicio criti-
co a Rousseau debemos tener en cuenta més su "Contrato" que su "Discurso®,
ya que el primero fue una obra pensada y madurada a través de largos afios
como &l mismo lo afirma en sus "Confesiones", en tanto que la segunda fue
n fruto del azar como asi mismo lo deja entrever en esta obra.

mas bie

Si se me preguntara que me motivd a escoger este tema y no otro, -

Vi
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responderia que los planteamientos sociales de Rousseau estan muy cerca de
mis propios inquietudes. Por eso pretendo seguirlo, para alcanzar, aunque
de manera incipiente, mi propdsito ya que la ignorancia del tema social fue
un obstéculo que me impidid ampliar todo lo que hubiera deseado. Sin embar-
go, asesoréndome en fodo momento de los recursos que enconiré, voy a tratar
de enfocar lo mejor posible el fema escogido como fuente de ayuda e inquie-
tudes para todos aquellos que nos sentimos atraidos por problemas de caracter

*

altruista, tratando de dar asi a la humanidad una vision nueva y paradisiaca

de este nuestro actual mundo envuelto en la voragine, el odio y la discordia.

Espero que Ud. amable lector, Gvido como yo por encontrar algo nue-
vo y de provecho halle en el contenido de este estudio conocimientos aprove-
chables y que impliquen una critica constructiva, que me sirva de estimulo pa-

ra trazarme nuevas pautas e introducir los correctivos necesarios.

. El Autor

Vil
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|. CONCEPTOQ DE SOCIEDAD CIVIIL

Cuando miramos a nuestro alrededor nos damos cuenta que a la par de
nuestra existencia, existen infinidad de seres iguales a nosotfros. De esta ex-
periencia deducimos que no estamos solos en el mundo y que por el solo hecho
de ser hombres estamos de algin modo enlazados, ya sea por estar inmersos en
una misma especie, o por participar todos de igual o distinta manera de lo que

se denomina relaciones sociales.

La sociedad es tan antigua como el hombre mismo a pesar de que no
siempre a presentado las mismas caracteristicas a través de los largos y lentos
progresos de la historia humana. La época cambia y con ella los hombres y -
las costumbres, lo que lleva a una continua renovacién de la sociedad, pues-

to que es el hombre el forjador de ella como protagonista de la historia que -

es.

Respecto a la manera como se constituye la sociedad civil se encuen-
tran a través de la historia diferentes teorias, pero sintetizando, creo poder

qFirmar que se reducen a dos muy generales y es la de saber si la sociedad es

natural al hombre o no.. Unos afirman lo primero y otros sostienen lo contra-




trataré de explicar ambas teorias en diferentes autores, ddndole preponderan-
cia a la que en lo tocante a este asunto expone Rousseau, por ser precisamen
te a él a quien apunta mi objetivo de observacién. EI proposito de este capi
tulo es el de resaltar las diferencias de la teoria social Roussoniana con otros

autores como son por ejemplo Aristoteles y Santo Tomds.

A) CONCEPTO DE SOCIEDAD CIVIL SEGUN ROUSSEAU.

Rousseau afirma que la sociedad civil no tiene sus raices en la naturg-
leza humana, ya que el hombre por su naturaleza absoluta, independiente y
solitaria no es un ser dado a vivir en sociedad, sino que estd se construye a
partir de las necesidades, porque Ilegado un punto las meras fuerzas de cada
individuo fueron incapaces de medirse con los obstdculos de la naturaleza pe-

ligrando su conservacion (1).

Aunque Rousseau hablando de esos obstdculos nos deja una abertura

ara la suposicion, parece que el mayor tropiezo que tuvo el hombre ve
P Y P

| e e p——
———

(1) Rousseau, Juan Jacobo. El Contrato Social. Precedido del "Discurso
sobre la Desigualdad entre los Hombres" y "Discurso sobre las Cien-
cias y las artes. Méjico. Edit. Nacional, 1.974 . pag. 197.




le impidid seguir su vida natural, fue la adquisicidn de la actividad plena

de su capacidad razonadora. Es por esto que puede decirse que las necesidades
que llevaron al hombre a unirse en sociedad fueron de orden moral, aln mds,
si los efectos de la causa son morales no puede concebirse aquella sin ésta, -
ya que el hombre con su razén no podia seguir viviendo como si estuviera des-

provisto de ella so pena de aniquilarse.

Para resolver el dilema de su conservacion el hombre se vio precisado
a unirse con otros, mediante un contrato libre y voluntario. De donde apare-
ce la sociedad civil como la suma de todas las voluntades particulares con mi-
ras a un bienestar comdn, en donde el deber y el interés para mantenerle o-

bligan a cada individuo a ayudarse mutuamente (2).

Pero esa suma de voluntades no debe entenderse en el sentido matema-
tico de yustaposicion, sino como un tal encadenamiento que la posire es la
libertad puesto que libre y voluntariamente se unieron, por eso es una socie-
dad donde prevalece la unién libre de todos. Aparece asf la sociedad civil

fundada sobre el orden moral que alejando al hombre del estado de naturale-

za don-

o e s s D S e ot o
-

(2) Idem.
(3) Rousseau, J.J. El Contrato Social . op. cit. pdg. : 202




de primaba su conciencia instintiva, lo conduce a la de persona moral donde

brillaré su espiritu razonador (3)

Kant interpretando a Rousseau en este punto y basandose en el Contrato

Social, afirma :

"El estado civil es aquél del orden moral del
deber ético en frente de la mecanica de los
instintos del estado de naturaleza. " (4)

El establecimiento de la Sociedad Civil tiene como fin inmediato salvaguar-
dar hasta donde sea posible la libertad y la igualdad de todos los miembros
que la componen, o sea, salvar al individuo mediante el derecho para que
no le arrebaten lo que le pertenece. Y de qué manera ?. Mediante la volun-
tad general nos respondera Rousseau, la cual constituyéndose como deposita-
ria de las voluntades particulares hard las cosas de tal modo que la libertad
. - - -~
y la igualdad sean proporcionales, asi que dandose a ella no se daran a na-

die en parﬁcular puesto que esta constituida por los mismos individuos . De ahf qué

i ——— " —
o s s e e o
-

(4) Gurvicht, G. "Revue de Métaphysique et de Morale". Kant et Fichte
inferprefes de Rousseau. Imprimé en France a 1 imp. Wi“qume-Egref.
76 année, No. 4 Octobre-Decembre 1.971 : pdg. : 391.
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toda la sociedad convertida en Soberano sea una indivisible, indestructible y

que tienda siempre al bien (5).

B) CONCEPTO DE SOCIEDAD CIVIL SEGUN ARISTOTELES Y SANTO TOMAS .

El punto de partida Aristotélico-tomista respecto al origen de la So-
\
ciedad Civil, es opuesto al de Rousseau, ya que ambos autores parten de la

premisa que el hombre es por naturaleza social, el ser social es inmanente en

el hombre.

Aristoteles en su "Etica" y en su "Politica" afirma que vivir en socie-
dad corresponde en el hombre a una exigencia misma de la naturaleza, y prue
ba su teoria afirmando que el Gnico ser sobre la tierra dotado de razén v con -

Y

capacidad para expresarse es el hombre (4).

Agrega, que un hombre aislado no puede concebirse puesto que seria
incapaz de bastarse a si mismo. De ahf que un individuo es tal, que no puede

existir, sino es en referencia a esa totalidad de la cual forma parte (7).

—
—— -

(5) Rousseau, J.J. El Contrato Social. op. Cit. Pag: 215.
(6) Aristoteles . Etica. Pag: 1.155; Poli tica. L.I. Pag: 1.412. Espafia Edit. Agui-

lar. 1 .967-
(7) Idem.



Afirmar que el hombre es social por naturaleza, significa que para lograr su
desarrollo como tal, necesita vivir en sociedad ya que es una condicién que
emana de su mismo ser, por lo tanto no puede elegir, sino que le es dada y

el hombre debe aceptar estas condiciones si no quiere frustrar su destino (8).

Aristoteles agrega que el estado considerado como fin al cual tienden
todas las demdas comunidades y en él encuentran su mdxima perfeccidn, es in-
clusive anterior a los mismos individuos y a la sociedad familiar, argumentan-
do que el todo (El Estado), es anterior a las partes (individuos, familia, etc.),
pero el individuo considerado como causa eficiente es anterior al Estado. -
De esto se concluye que la primera sociedad aunque imperfecta serd la comu-
nidad familiar, luego la sociedad civil se concretiza en la unién de indivi-
duos, quienes en comunidad tienden a un mismo fin que es el de alcanzar un

determinado bien. (9).

El Estado Aristotélico, lleva el germen de la divisién de clases, ya
que sostiene que los hombres necen unos para ser esclavos y otros para domi-

nar, y esto por naturaleza (10).

(8) Leclercq, Jacques. Le Fondement du Droit et de la Societé. Ed. Wesmael-
Charlier S.A. 1.947 pag: 53
(9)Aristoteles. Politica. op.cit. L.l. Cap. | pég: 1.412 y siguientes.

(10) Idem.




La concepcion de Santo Tomds respecto a la sociedad civil es similar a la de
Aristoteles ya que afirma que el hombre es por naturaleza un ser dado a vivir

en sociedad. Su posicion es como sigue :

El hombre al nacer es incapaz de valerse por si mismo, de donde ne-
cesita de ofros que lo atiendan, y esto requiere un largo periodo de tiempo.
El animal por el contrario desde que nace puede bastarse a si mismo y procu-

rarse su conservacion (11) .

El hombre a diferencia de los animales no posee nada que le haya -
sido preparado por la naturaleza, pero en lugar de este posee la razén me-
diante la cual puede aventajar a los animales con el trabajo. Un hombre ais-
lado es incapaz de suplirse todo aquello que requiere para subsistir de acuer-
do a su naturaleza, de donde se concluye que es natural al hombre el vivir

en sociedad (12).

Ofra caracteristica que revela que el hombre es un animal social es

el hecho de que le es propio el habla, los otros animales solo emiten sonidos

e e o e e e

(11) De Aquino, Santo Tomas. "Opusculos Filoséficos Genuinos” Sobre el
Reino. Cap. Xl. Buenos Aires. Edit. Poblet, 1,947, Pég: 532.

(12) Idem.
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que expresan solamente estados de sensibilidad, en tanto que la palabra es
voz en la cual reluce el pensamiento y se comunica al espiritu. La palabra

es pues el medio por el cual los hombres manifiestan sus espiritualidad (13).

Pero esos individuos es necesario que sean dirigidos por alguien que
los lleve a la obtencion del bien comin, preservandolos de caer en un interés
particular que es bueno solo para él y no para el Estado. De donde entiende-
se por sociedad civil las reunién de todos los individuos bajo el dominio de -
uno solo, que gobernando la sociedad la llevard hacia la consecucién del bien

comin (14).

El tipo de gobierno Tomista es esencialmente Mondrquico, puesto que
uno solo sera mejor que muchos para conseguir adecuadamente el fin que se

proponga el Estado (15).

(13) Idem. Pag: 533

(14) Idem. Pags: 533-35

(15) Idem.




Enseguida hablaré brevemente sobre los elementos esenciales que
requiere la constitucion de la sociedad civil . Lo hago porque me parece
que a través de la historia han sido constantes, aunque logicamente con
variaciones en una época y sociedad expresamente dada. Estos elementos

son:

a) Elemento Material : Consistente en la pluralidad simultdnea de

seres racionales. Esto excluye lo que por analogia podria llamarse sociedad
animal, y asi mismo al individuo aislado, puesto que es necesario para que
haya verdadera sociedad la partici=pacion simultdnea por lo menos de dos

individuos (16).

Un requisito necesario para que este elemento material pueda parti-
cipar en la institucion de sociedades propiamente dichas, es que tiendan a
la unidad, es decir, no basta la mera pluralidad de individuos que coexis-
tan en el espacio y el tiempo, sino que es necesario algo que los sostenga,

y ese algo es lo que hace verdadera la unién de individuos racionales, inte-

ligentes y libres (17).

o o

(16) Goenaga, Josephus. Philosophia Socialis. Roma. Edit. Borgo S.
Spiritu, 1.964. Pag.: 15

(17) Idem. Pag: 13.
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b) Elemento Cualitativo o Formal. Constituida por la unién que uni-

fica la pluralidad, pero unién de inteligencias y de voluntades para alcan-

zar un fin comOn que es bueno para todos (18).

"La tendencia del hombre a alcanzar un fin comin es
lo que hace que sus voluntades se unan formando una
unidad moral que encontramos en todas las sociedades” . (19)

De lo anterior se deduce que el elemento cualitativo es lo que le da
consistencia a la sociedad, pues es como lo balanza que equilibrando los fi-
nes particulares los lleva mediante la unién a propender por un fin unitario

y comin (20).

c) Causa Final. Es el mismo fin comin. Como los hombres pueden
proponerse gran variedad de fines, de esto resulta que son diversas las socie-
dades que se forman, sin embargo, los fines no pueden ser contrarios a la na-

turaleza humana (21).

————

(18) Idem. Pag. 14

(19) Idem.
(20) Goenaga, Josephus. op. cit. Pag: 14.
(21) Idem.
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Pero es necesario hacer resaltar el hecho de que los diversos tipos de
gobierno que se han formado a través de las diferentes épocas histéricas no -
siempre han sido los que mejor se acomodan a los fines sociales, tal es el ti-
po de gobierno tiranico o de castas, ya que el fin principal que se propone
la sociedad no es salvaguardar a unos pocos, sino que se extiende a las mayo-

-
rias.

d) Causa Eficiente . La constituye el hombre mismo, puesto que es

origen y causa de la misma. El hombre no puede considerarse como puesto ahi,
sino como parte constifuyente de la naturaleza, quien con su trabajo e inteli-

gencia le da su razon de ser (22).

Los cuatro elementos anteriores se sostienen por si solos en la teoria
social predicada por Rousseau,siniembargo sustentaré un poco las mismas, con
el fin de detallar més el andlisis que me ocupa. El elemento material lo cons-
tituyen aquellos individuos tomados en su naturaleza absoluta e independiente .
(23). Puede considerarse como elementos cualitativo o formal el mismo “con-

trato", por medio del cual los individuos libre y voluntariamente se unen para

(22) Idem. Pag. 135

(23) Rousseau, J.J. Op. cit. El Contrato Social. Pdgs.: 197-98
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dar vida al cuerpo social (24). La causa final puede sintetizarse en la pro-
teccion de la libertad y la igualdad de cada uno de los individuos que com-
ponen la sociedad (25). La causa eficiente es el hombre mismo en tanto que
es el responsable de que la sociedad marche a su verdadero fin ya que en el
mismo acto de asociacion estd sentando las bases de lo que sera la futura so-

ciedad en la cual desarrollara su vida junto con la de todos los demas aso-

ciados. (26).

o o B e e
-

(24) Idem. Pags.: 198-99
(25) Idem. Pag. 197
(26) Ideml Pag.: 197 a 206.
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[1. EL HOMBRE ANTES DEL CONTRATO SOCIAL

El andlisis del hombre antes de unirse en sociedad por medio de un -
contrato, nos conduce inmediatamente a estudiar al hombre primitivo en su
medio natural en donde la libertad en su obrar y la igualdad de condiciones
constituyen su caracteristica esencial. Sus vidas se desarrollan en medio de
la sencillez, la uniformidad y la soledad. La naturaleza ain sin dominar le
hizo ser babaro y némada y sin estar encasillado en un grupo determinado por
leyes, su vida se desarrolla libre y conforme a la naturaleza. Fisicamente su
cuerpo era agil y fuerte. Se asociaba periédica y momentdneamente para de-
fenderse contra los peligros y obstaculos de la naturaleza. Por mucho tiempo
utilizd para su existencia y conservacion lo que la tierra le proveia, pero a
medida que los obstaculos de la naturaleza empezaron a multiplicarse fue -
preciso que se hiciera cazador y guerrero. Las inundaciones, los temblores,
y otros elementos extrafios los obligdo a vivir juntos para defenderse mejor con
tra éstos; de este modo surgieron las primeras asociaciones ligadas no por le-
yes, sino por las costumbres. Pero a medida que las relaciones se extienden
empiezan a preocuparse por la opinidn piblica. Més tarde con el descubri-

miento y apl?cqcién de la agricultura y la metalurgia, la igualdad desapare-

SmIVEIngisaP 9X SALBAY
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ce, la propiedad se hace un hecho y el trabajo una necesidad. (27).

A) Naturaleza del Hombre Primitivo

Los andlisis y explicaciones que tienen que ver con el tema enuncia-
do estdn basados en meras hipdtesis ya que la existencia del estado natural
no puede ser comprobado a través de testimonios directos, puesto que su pa-
sado totalmente historico lo imposibilita. Pero esta dificultad puede ser su-
perada si queremos ahondar un poco en la historia de la humanidad y remon-
tarnos sin mayores dudas a estudiar al hombre en su incipiente edad si utili-
zando un razonamiento l6gico, hacemos las comparaciones de civilizaciones

antiguas que evolucionaron paulatinamente (28).

Basdndome parcialmente en la idea anterior me parece que el hombre
primitivo del cual habla Rousseau para sustentar sus teorias, no es aquel hipo-

tético en el tiempo, sino especificamente todos aquellos pueblos del mundo

o o o

(27) Rousseau, J.J. Op.Cit. Origen de la Desigualdad entre los Hombres.
Pégs. : 98a 110.

(28) Rousseau, Juén Jacobo. El Contrato Social, precedido del "Discurso so-
bre las Ciencias y las Artes" y del “Discurso sobre la Desigualdad" .
Nota sacada de este Oltimo. Edit. Nacional. Mejico, 1.974, pags:

51 y 58.
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ain en estado salvaje en cuanto no integrados a las costumbres de Europa la
cual no ha podido todavia absorber a aquellos ya por la lejana posicién geo-
grafica, ya por las largas y peligrosas travesias y ademas, por la fuerza cohe-
siva que presentan estos a consecuencia de una forma de vida totalmente o-
puesta a la Europea, pero enraizada en ellos por tradicion y costumbre. Ro-
usseau, tiene conocimiento de ellos a través de los relatos hechos por viaje-
ros e historiadores que narran la fuerza y el vigor de estos salvajes que no se
arredran ante los peligros que la naturaleza les presenta. De costumbres sim-
ples y sencillas, gozan de su libertad en los inmensos e indspitos territorios
que les son propios y luchan indémita y valientemente por ella, ante la ame-
naza siempre presente de una subyugacidn extranjera. Estos hombres en es-
tado salvaje son los que deberian servir de guia a todos los paises [lamados
civilizados que de esto no tienen sino el nombre. Sintetizando diré que la
naturaleza humana tal y como salié de las manos del Creador es traspuesta
por Rousseau para su explicacion a aquel hombre primitivo ain en estado sal-

vaje el cual semeja hasta cierto punto aquella.

El hombre primitivo diseminado por toda la tierra y conviviendo con
los animales aprende de ellos hasta posesionarse de su instinto, por lo tanto
su existencia y conservacion dependen casi exclusivamente de este. De lo

anterior se deduce que su vida es similar a la de cualquier animal en tanto

que su modo de vida esta determinado por las meras sensaciones. Su alimen-
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tacidn es en su mayor parte frugivora, su constitucion es fuerte sobrevinien-
dole solo las enfermedades naturales: infancia, vejez, dolor (fisico). Tam-
poco requiere ni de vestido ni habitacién ya que la naturaleza sabe suplirle

bien estas necesidades (29).

A continuacién enumeraré varias pruebas por medio de las cuales -
Rousseau se propone demostrar la realidad del estado primitivo o de naturale-
za donde el hombre naturalmente bueno y feliz se vid precisado a salir de -

ella por circunstancias ajenas a su misma naturaleza.

Se ha pretendido estudiar al hombre no conforme a su naturaleza, -
sino atribuyéndole caracteristicas que solo el estado social ha podido mar-
car en él, y de esta manera se le define sin tener en cuenta los cambios que
el tiempo ha producido en el mismo, sin distinguir entre lo que le es propio
y lo que las circunstancias y el progreso han afiadido a su primitivo estado.
Algunos no han vacilado en suponer al hombre en suponer al hombre en es-
ta estado con la nocion de lo justo y de lo injusto sin pensar por un momen-
to que para adquirir estas nociones abstractas ha sido necesario el transcur-

so de mucho tiempo para que estas pudieran ser concebidas por el hombre(30),

(30) Rousseau, J.J. op.cit. Discurso sobre la Desigualdad. pdag.:57.
(29) ldem. pags. : 61 a 65.
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El estado de naturaleza es en sintesis el reino de la ingenuidad acallada por
medio de la educacién y las costumbres que han venido a sumarsele en el -

transcurso histérico y a la par de los progresos técnicos.

El querer a través de la observacidn estudiar lo que constituye la e-
sencia del alma humana y lo que le ha sido afiadido no es tarea facil, pero
es imperativo emprenderla porque el desconocimiento del mismo constituye
un obstéculo si se quiere saber las bases reales sobre las que descansa la so-
ciedad. La ignorancia que conlleva el desconocimiento de la verdadera na-
turaleza humana se traduce inmediatamente cuando se define respecto a la -
ley natural. Porque esta se la define a través de los diversos conocimientos
que el hombre no posee por naturaleza sino después de haber salido de este;
y a esta coleccion de conocimientos universales denominan ley natural . En
Resumen, fodas las definiciones que hay respecto a la ley natural, las ha sa-
cado el hombre después de haber salido de éste y por lo tanto no pueden ser
muy exactas, ya que mientras no se conozca al hombre primitivo es imposi-
ble determinar la ley que ha recibido inmediatamente y que convenga mas a

su constitucién, requisito fundamental para que la ley lo sea realmente (31)

(3]) Rousseau, J.J. op. cit. Discurso sobre la desigualdad. pag. 52 y 53.
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Sin mirar a los hombres tal y como se han hecho, atendiendo solo a la mani-
festacion del alma, se pueden percibir dos principios anteriores a la razén

( la adquisicion plena de su capacidad razonadora solo la adquiere el hombre
dentro de una sociedad dada), el instinto de conservacién y el sentimiento -

de humanidad o conmiseracion universal .

El primero lleva al hombre a satisfacer en primera instancia sus més
inmediatas necesidades, las cuales pueden resumirse en las siguientes :
Adquisicién de los alimentos necesarios; satisfaccion de su sexualidad ; pro-
curarse un refugio que le sirva de abrigo. Por el segundo Ilamado también
amor por si mismo y que en 0ltima instancia se reduce aquella disposicién na-
tural que precede a toda reflexion y que aln, las bestias dan muestras sensi-
bles de ella. Tratase de la piedad que lleva a experimentar repulsién por cual-
quier cosa que signifique sufrimiento para todos aquellos de su misma especie,
Por ello se afirma que el hombre a pesar de toda su moral hubiera sido un mons-
truo, si la naturaleza no lo hubiera previsto de ella en apoyo de la razén de Iq
cual derivanse todas las virtudes sociales. En fin, que de la combinacién de es-

tos dos principios es de donde realmente emanan las leyes naturales. (32)

(32) Rousseau, j-i+ op. cit. Discurso sobre la Desigualdad. pags. : 81 a 87
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Los hombres por su naturaleza son todos iguales, a pesar de esto la
primera clase de desigualdad puede reducirse a aquella natural o fisica esta-
blecida por la misma naturaleza consistente en la diferencia de salud, edad
y fuerzas. Pero dejando esta a un lado puede decirse que la primera causa
de desigualdad real entre los hombres aparece a la par de los cambios suce-
sivos y continuos, los cuales introdujeron poco a poco las diferencias que en
la actualidad distinguen a los hombres. Es decir, que la verdadera causa q'
altera el estado original del hombre se halla sintetizada en el espiritu de la
sociedad y la desigualdad que la misma engendra. Esta segunda clase de de-
sigualdad que es propiamente moral o politica es la que conduce al hombre
a odiarse mutuamente a medida que sus intereses aumentan, por cuanto estd
basada en los privilegios de que gozan unos en detrimento de ofros. Esta de-
sigualdad no hubiera aparecido nunca si el hombre no se hubiera apartado -
de lo que la sabia naturaleza le tenia previsto, porque buscando una vana pros
peridad malogrd su destino. De la fuerza y crecimiento de la desigualdad,
casi nula en el estado natural, son responsables el desarrollo de nuestras fa-
cultades junto al progreso del espirity humano, convirtiéndose al fin en esta-

ble y legitima por medio del establecimiento de la propiedad y de las leyes.
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Durante largo tiempo el hombre utilizé como medio de expresion
el lenguaje de la naturaleza del cual no se servia sino en ocasiones apre-
miantes como el de pedir auxilio en graves peligros. Pero a medida que las
relaciones entre los hombres se fueron complicando se empezd a utilizar un

lenguaje de gestos, sonidos guturales hasta llegar a la palabra articulada.

(34).

En el estado de naturaleza los hombres no tienen ninguna especie de
relacién moral ya que carecen de una tabla de valores para juzgar sobre co-
sas tan relativas como son el bien y el mal. Ademas, recuerdese que el con-
cepto de moral es paralelo al de sociedad propiamente dicha. En fin, el bien
y el mal con todas las denotaciones que conlleva son fruto de una sociedad q'
ha previsto la necesidad de instituir leyes para regular aquellas. En fin, que
siendo el hombre bueno por naturaleza, los cambios o modificaciones efectua-
das en su constitucién, los progresos realizados y los conocimientos adquiridos

han venido a depravarlo (35).

En este estado el hombre era més bien feroz que malo, no tenia nin-

(34) Rousseau, J.J. op.cit. Discurso sobre la Desigualdad. pags. 78 a 82

(35) Idem. pag. 83
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guna especie de comercio, la menor nocién de propiedad ni menos ain de

justicia. Respecto a la vida sexual esté limitada al mero impulso fisico al

cual se enfrega unicamente por instinto. El impulso fisico puede definirse

como aquel deseo natural que Ileva a unirse a un sexo con otro sin distingo.

Resumiendo lo que constituye la naturaleza del hombre primitivo pue-

de decirse que :

"Errantes en las selvas, sin industria, sin palabra, sin
domicilio, sin guerras y sin alianzas, sin ninguna ne-

cesidad de sus semejantes como sin ningln deseo de ha
cerles mal y adn hasta sin conocer a ninglno indivi-
dualmente, el hombre salvaje sujeto a pocas pasiones
y bastandose a si mismo, no tenia més que los senti -
mientos y las luces propias de su estado; no sentia mds q'
sus verdaderas necesidades, no observaba més que lo q'

-creia de interés ver y su inteligencia no hacia mayores
progresos que su vanidad. Si por casualidad hacia al -
gin descubrimiento, podia con cuanta menos facilidad
comunicarlo cuanfo que desconocia hasta sus propios -
hijos. El arte parecia con el inventor. No habia ni edu
cacion ni progreso, las generaciones se multiplicaban™
inGtilmente partiendo todas del mismo punto, los siglos
transcurrian en toda la rudeza de las primeras edades,
la especie ya habia envejecido y el hombre permane-
cia siendo un nifio " (37) .

(36)Idem. pags. 89 a 91

(37) Rousseau, J.J. op. cit. Discurso sobre la desigualdad pag. 93.
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Hasta aqui hemos visto como la naturaleza esta de tal modo confor-
mada que el hombre no necesita salirse de ella para poder subsistir, sin em-
bargo, el hombre estd o se coloca a la disyuntiva de seguirla o no como agen
te libre que es. En este punto es precisamente donde el animal se encuentra
en condicidn inferior al hombre ya que esta incapacitado para separarse de -
las reglas prescritas por la naturaleza, en tanto que el hombre es libre para
obrar o no segin su juicio. El hombre mediante su libertad estd en la alterna-
tiva de vivir conforme a su naturaleza o apartarse de ella en perjuicio suyo.
Si conforme a la naturaleza hubiera conservado aquella manera de vivir sen-
cilla, uniforme y solitaria que le estaba prescrita, pero al apartarse de ella
su espiritu fornose orgulloso y ambicioso a tal punto que los vicios inheren-
tes a esta nueva situacion distorsionaron su verdadera naturaleza, o sea aque-
[la donde el aspecto exterior es fiel reflejo de las disposiciones del corazon,
De esta manera cambiaron el amor por si mismo (puro movimiento de la natu-
raleza), por el amor propio (fruto de la sociedad), sentimiento relativo que

lleva a cada individuo a apreciarse mas que los demas al comparar sus cuali-

dades con las de sus semejantes (38)

El hombre a diferencia de los animales tiene la facultad de perfec-
cionarse. Pero esta sola facultad sin las circunstancias que la actualizan, -

) Rousseay, J.J. op. cit. Discurso sobre la desigualdad. pdgs. : 69-70

(38
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seria vana. Este poder casi ilimitado del hombre es a la vez causa de sus

mayores desgracias en fanto que es inversamente proporcional al estado pri-
mitivo. De esta potencialidad activada nacen las virtudes sociales, las cua-
les degeneran en abusos al introducir aquella funesta desigualdad que servi-

r&4 de guia en las actitudes de los hombres (39).

B) Necesidad que tuvo el hombre de asociarse.

Acabamos de ver como transcurria la vida de los hombres antes de u-
nirse en sociedad, sus costumbres, sentimientos y afecciones ; focanos ensegui-

da averiguar las posibles causas que los hizo abandonarla.

El hombre a diferencia de los animales es capaz de perfeccionarse y
esté facultad fue lo que lo llevé a separarse paulatinamente de su primitivo
estado. Pero esta perfectibilidad sostiene el mismo Rousseau, no pudo desa-
rrollarla el hombre espontdneamente, sino que fue necesario el concurso de
fuerzas ajenas a su misma naturaleza, las cuales surgieron del mismo devenir
histérico, ademds, de la experiencia acumulada, transmitida y superada a

través de muchas generaciones (40).

e o e S
——

(39) Idem. pags. 70 y 71

(40) Rousseau, J.J. Discurso sobre la Desigualdad. op. cit. pdgs.70-71-96,
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Rousseau sostiene que estas fuerzas o causas ajenas bien pudieron no haber
surgido jamds, pero estimo que es casi imposible sostenerlo si se tiene en -
cuenta esa misma perfectibilidad humana de la cual él habla, ademas, que
siendo el hombre forjador de la historia y de esas causas que Rousseau llama
extrafias (pero que para mi no lo son tanto), no podria en ningbn momento
concebirse aquellas sin el hombre y visceversa, porque es este en un confex-

to, con su pasado y su futuro histdrico el que posibilita aquellas.

A medida que el género humano se extendi empezaron a presentarse
dificultades que tuvo que aprender a vencer, pero el concurso de sus meras
fuerzas ya no bastaban para ello, sino que se hizo necesario el de muchos,
lo cual fue preciso para contrarrestar la accion de los obstdculos que dia a

dia se hacian menos simples y en cambio si més complicados. (41)

Al compararse con sus semejantes dedujo que su hacer y sentir eran
similares al suyo, ademéds la experiencia le habia ensefiado que el movil de
toda accién humana va encaminada a un propio bienestar, lo que lo llevd a
observar ciertas reglas de conducta con los demés que a la postre convenianle
solo a si mismo y @ saber cuando podia pedir ayuda de otros o desconfiar de -
ellos. Esto lo llevé a adquirir una idea de las mutuas obligaciones y deberes

para con los demés y el provecho de cumplirlas pero solo en el momento pre-

sente puesto que no tenian hinguna percepcion del futuro (42).

e

(42) Idem. (41) Idem. pdgs. 99 y 100,

4_———_j



25

Pero a medida que progresaba en conocimientos, su intel igencia em-
pezd a cultivarse y la industria a perfeccionarse. Pronto empezd a hacer -
utensilios con los troncos y las piedras, utilizéndolas en cavar la tierra y
hacerse una guarida. Es en este preciso momento que empiezan a distinguir-
se las familias y a gestarse aunque de manera todavia muy incipiente el con-

cepto de propiedad, lo que origind querellas entre los mismos (43).

El establecimiento de la familia trajo importantes reformas en el mo-
do de vida que hasta ese momento habian Ilevado tales como :

a) En una misma casa se reunian maridos, mujeres, padres e hijos.

b) La vida en comin despertaron los mds sublimes sentimientos entre
aquellos : el amor paternal y conyugal ,

c) Cada familia era una pequefia sociedad unida tan solo por los la-
~o0s del afecto y la libertad.

d) Los sexos empezaron a diferenciarse en su manera de obrar, las muy-
jeres se hicieron sedentarias y los hombres salieron a buscar la subsistencia pa-
ra todos.

e) Con necesidades limitadas y contando con los instrumentos que ha-

bian inventado para satisfacerlas, empezé a quedarles tiempo de ocio, el cua]



26

utilizaron para fabricarse las primeras comodidades que los llevaron a la des-
truccidn, puesto que llegd el momento que las mismas se les hicieron necesa-
rias.

f) En el seno de cada familia el lenguaje se perfecciono (44).

"Consibese que entre hombres asi, unidos
y obligados a vivir juntos, debid formar-
se un idioma com0n primero que entre aque-
[los que andaban arrantes por las selvas de
la tierra firme" (45).

El establecimiento de familias trajo varias consecuencias :

a) Hombres antes nomadas, se reunen en grupos, formando comercas
o naciones particulares, unidos tan solo por las costumbres.

b) La vida en familia despierta sentimientos de amor, odio, celos,
discordias, vanidad, envidia entre los integrantes.

¢) Cada cual quiere sobresalir y hacerse estimar de los otros, y cuan-
do esto no resulta desemboca en injurias y venganzas.

d) Empieza a introducirse en las acciones humanas la idea de la mo-
ralidad; pero a0n no instituidas las leyes cada uno era el vengador de los agra-
os recibidos, pero el mismo temor a las venganzas ponia freno a las ofensas.

vi

——
o i s e e

(44) Idem. pc}gs. 102 a 104.
(45) ldem. pags. 103 -104.
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e) Con el establecimiento de la familia el hombre se vié precisado
a ayudarse mutuamente : la igualdad desaparece surgiendo en cambio la pro-
piedad y el trabajo.

f) El descubrimiento de la agricultura y la metalirgia es la gran in-
vencién que le abrird paso hacia la formacion de la industria y con ella a
la economia ; las demds artes siervieron para que unos se dedicaran a la agri
cultura, puesto que si unos trabajaban en la forja de hierro, necesitaban de
ofros que les produjesen el sustento.

g) El hombre ya organizado en familias y por lo tanto establecido en
un lugar determinado, tuvo en consecuencia logica un terreno propio para -
cultivar (46).

"Del cultivo de las tierras provino necesariamente

su reparticién, y de la propiedad una vez recono-
cida, el establecimiento de las primeras reglas de
justicia. (47).
Podemos en este punto decir con Rousseau que la causa esencial que llevo

al hombre a asociarse, es decir a dar origen a una sociedad civil, fue el -

surgimiento de la propiedad privada :

e e o e o o e N e ot
e

(46) Rousseau, J.J. Discurso sobre la desigualdad. op.cit. pags. 104-105,

(47) Idem. pag. 110
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" E| primero que habiendo cercado un te-
rreno, descubrid la manera de decir : es-
to me pertenece, y hallo gentes bastante
sencillas para creerle, fue el verdadero
fundador de la sociedad civil" (48).

Pero para que la propiedad privada apareciera fueron necesarios lar-
gos procesos historicos imposibles de contener, de alli que cuando surgié no
hubo manera de destruirla puesto que ya tenia sentada sus bases en la adqui-

sicién, transmision y aumento de conocimientos de generacion en generacion,

para |legar hasta el estado actual .

Pero para que la propiedad se conviertiera en derecho era necesaria
una fuerza que la mantuviera, y esa era el de trabajar la tierra: solo el tra-

bajo de la tierra da derecho sobre ella.

"Solo el trabajo es el que, dando al cul-
tivador el derecho sobre los productos de
la tierra que ha labrado, le concede tam-
bién por consecuencia, el derecho de pro-
piedad de la misma....lo cual constituyen
do una posesion continua, termina por trans-
formarse facilmente en propiedad" 49.

ot s
i

(48) Rousseau, J.J. Discurso Sobre la Desigualdad. op. cit. pag. 97

(49) Idem. pag. 110.




CONSECUENCIAS DEL SURGIMIENTO DE LA PROPIEDAD PRIVADA.

a) El hombre no se contentd con poseer solo lo que requeria para su
subsistencia, sino que, llevado por sentimientos egoistas desed tener mds de
lo que necesitaba, en una palabra, quizo enriquecerse ain a costa del empo-

brecimiento de otros (50).

b) Lo anterior trajo como consecuencia inmediata que unos pocos se

aduefiaran de los medios de produccion mientras que la mayoria no poseia na-

da:

"....el uno ganaba mucho, mientras que el otro
tenia apenas para vivir' (51).

c) La propiedad priva antes de poder establecerse, tuvo que luchar -
contra diversos obstaculos que le cerraban el camino, principalmente contra

el antagbnico modo de produccion que le antecedia, como era el de la pro-
piedad comunitaria sobre los medios de produccion :

" Las mujeres se hicieron mds sedentarias y se acos-
tumbraron a guardar las cabafias y los hijos, mien-
tras que el hombre se dedicaba a buscar la subsis-
tencia comOn" . (52)

(50) Idem. pags. 110-112.

(51) Idem. P‘:‘QS- 1.
(52) Idem. pugs. 102"']03.
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" La division del trabajo es en absoluto espon-
tanea: solo existe entre los dos sexos. El hom-
bre va a la guerra, se dedica a la caza y la -
pesca... la mujer cuida de la casa, prepara
la comida y hace los vestidos. .. la economia
doméstica es comunista... lo que se hace y
se utiliza en comin es de propiedad comin:

la casa, los huertos, las canoas". (53).

El establecimiento de la propiedad privada junto a la opocisién de
intereses particulares, desembocaron en un estado de matanza y guerras en-

tre ricos y pobres que culminaron con la usurpacion del més fuerte, o sea, -

los poseedores de los bienes materiales :

"la sociedad naciente did lugar al mas horrible
estado de guerra, y el género humano envilecido y de-
solado, no pudiendo volver sobre sus pasos ni renunciar
a las desgraciadas adquisiciones, hechas y trabajando
solmente en verguenza suya, a causa del abuso de las
facultades que le honran, se colocé al borde de su pro-

pia ruina" (54).

En sintesis, fueron los usurpadores de las riquezas que vieron la ne-
cesidad de goranfizarla mediante la invencion y establecimiento de leyes -

que los protegieran; es decir, que se tornara en derecho la opresion (55),

o e e S o
o o e e e
-

(53) Engels, Federico. :EI Orig!en de la Familia, l:CI Propiedad Privada y El
Estado. Medellin. Edit. Pepe. 1.970, pag. : 158.
(54) Rousseau, J.J. op. cit. Discurso sobre la Desigualdad. pags: 113-114,

(55) Rousseau, J.J. op. cit. Discurso sobre la Desigualdad. pdgs. 114-T15
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""Los ricos sobre fodo debieron pronto
darse cuenta de cuan desventajosa les

era una guerra perpefua cuyos gastos -
eran ellos solos los que los hacian y en
la cual el peligro de la vida era comin
y el de los bienes particular" (56)

"La codicia mas vulgar ha sido la fuerza
motriz de la civilizacion desde sus pri-
meros dias hasta hoy; su Unico objetivo
su objetivo determinante es la riqueza,
siempre la riqueza, pero no la de la so-
ciedad, sino la de tal o cual miserable
individuo" (57).

La consecuencia mas importante que trajo el establecimiento de la
propiedad privada es la aparicion del Estado como organo de opresion de la

clase explotada por la explotadora.

——
T
—

(56) Idem. pdg. 114

(57) Engels, Federico. op. cit. pég. 177
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I1l. EL HOMBRE DESPUES DEL CONTRATO SOCIAL

Con el surgimiento de la propiedad privada y los antagonismos que

la misma conlleva, era preciso crear una fuerza capaz de equilibrarlos, y no

podia ser otra que la del Estado.

Pero el Estado mismo puede presentar antagonismos segin las bases
sobre las cuales se establezcan. Si tiene como fin la apropiacion de los me-
dios de produccion el antagonismo serd palpable, ya que por este medio solo
unos pocos saldrdn beneficiados mientras que la mayoria sucumbe en la més
absoluta miseria, explotacion y opresién, lo cual se traduce en desigualdad,
porque los intereses creados en beneficio de un bienestar particular son los

que han decidido el curso de la misma.

Pero esos antagonismos aunque no puedan suprimirse, al menos si
contrarestarse, y esto precisamente es lo que pretende Rousseau al instau~
rar un nuevo tipo de vida social, mediante la cual cada individuo tendrd lo

suyo, pero no de acuerdo al interés particular sino al del interés general.

El Estado Roussoniano no suprime la propiedad privada, pero la [i-




mita mediante la voluntad general. Superando la desigualdad en la propie-
- » . ;

dad, las ofras también lo serdn, y de este modo la sociedad marchard con-

forme a los principios de la razén y de la naturaleza, y asi, aunque la so-

ciedad no emane de ésta, puede caminar de acuerdo con ella sin necesidad

de ir contra sus leyes.

A) FORMA DE ASOCIACION FUNDAMENTAL :

El planteamiento que hace Rousseau en el "Contrato" sobre la apa-
ricion de la sociedad civil es la misma del "Discurso”, ya que segin él, el

hombre se ve precisado a formar asociaciones civiles, porque Ilegado un es-

tado de cosas tiene necesidad de ellas para conservarse.
En otras palabras, el hombre se asocia no por tendencia a, sino u-

nicamente por necesidad, determinada por ese punto critico en el cual pere-

ceria si no cambiara su manera de ser (58).

(58) Rousseau, J.J. op. cit. El contrato social . pdg. 197
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" Este punto de vista es critico y mortal
porque es el lugar de una contradiccién
insuperable en ese estado, entre los "obs-
taculos" que se oponen a la vida del gé-
nero humano y las "fuerzas" que los indivi-
duos pueden oponerles" (59)

En el "Discurso sobre la Desigualdad" vimos el horrible estado de
guerra en el que se sumian los hombres, debido a que el interés particular
prima sobre cualquier otro interés y como el mismo estaba minado al género
humano, ya que la vida de todos se mantenia en constante peligro debido o
la misma situacion que los llevaba a luchar unos contra otros. Por lo tanto,
si no querian sucumbir ante estas nuevas fuerzas (propiedad privada, estado de
guerra), era necesario que cambiaran su manera de ser, uniendo todas sus -
fuerzas en una sola para detenerlas, puesto que las solas fuerzas fisicas de
cada individuo ya no bastaban para superarlas :

"En vez de emplear nuestras fuerzas contra
nosofros mismos, undmoslas en un poder su-
premo que nos gobierne mediante sabias le-
yes, que protege y defienda a todos los miem-
bros de la asociacién, rechace los enemigos

comunes y nos mcmfegcl en una eterna concor-

dia". (60)
(59) Althusser, Lous. op. cit. Presencia de Rousseau. Pdag. : 63.

(60) Rousseau, J.J. op. cit. Discurso sobre la Desigualdad. pdg. : 115,




El establecimiento de la propiedad privada que llevd irremediable-
mente a aquél estado de guerra, determinado a su vez por antagonismos irre-
conciliables que el hombre se ve impotente para conjugar y por medio del -
cual se devoran a si mismos, fueron las causas que impedieron al hombre man-

tenerse en su estado de naturaleza so pena de aniquilarse, pues en aquél ya

no funcionan estos nuevos modos extrafios y hasta opuestos a su manera de -

existir, en tanto que en ella no tiene cabida la dominacién ni la esclavitud.

Asf fue como el paso del estado de naturaleza al estado social se hizo impe-

rante.

npero al fin que esos antagonismos, estas clases
con intereses econdmicos en pugna no se devo-
ren-ansi mismas y no consuman a la sociedad en

" una lucha estéril, se hace necesario un poder situa-
do aparentemente por encima de la sociedad y
[lamado a amortiguar el choque, a mantenerlo
en los limites del orden, y ese poder nacido de
la sociedad, pero que se pone por encima de -
ella y se divorcia de ella mas y mas, es el Es-

tado " (61)

A la necesidad que tiene el hombre de asociarse se una otra mds

importante todavia y es la voluntad, de la cual surgen todos los derechos

e s

Engels, Federico. op. Cife pdg. ¢ 170.
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civiles, ya que la fuerza no constituye derecho porque :
“Ceder a la fuerza es un acto de necesidad
no de voluntad y ninguna moralidad puede
resultar de sus efectos que se acaba cuando
la fuerza cesa, luego quedan las convencio-
nes como base de toda autoridad legitima en-
tre los hombres" (62).

A esa necesidad de asociarse siguese la manera como se va a efec-

tuar y es mediante un pacto. Ese pacto ha sido confirmado por muchos filo-

sofos e historiadores, sin embargo, existe una diferencia fundamental entre

4
éste y el que inaugura Rousseau, veamos por qué :

El Contrato o pacto social aceptado por la ldgica clésica es aquel
que se efectOa entre el pueblo y el soberano, mediante el cual los primeros
son obligados a obedecer al segundo, y este a su vez, velar por el buen man-
tenimiento de los asociados. Rousseau admite un solo pacto : el de asociacién,
ofirmando que cualquier otro seria violacién del primero, ademds en el pacto
de origen escoldstico, aunque el pueblo es inmediatamente soberano, media-

:~a ese poder al transferirlo a uno o varios hombres, mientras que en Rousseau,
ti1z

(62) Rousseau; J.J. op. cit. El Contrato Social. pag. : 189.
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ese poder soberano es intransferible (al menos en teoria), y no puede ser re-

presentado sino por s mismo. (63)

Pero esta mdquina politica asi montada, no ha servido sino para en-
r -« - . =
riquecer a Unos pocos mientras la mayoria es cada vez mds oprimida. Esta afir-

macién nos la revela un estudio desapasionado y objetivo de las sociedades

a través de la historia :

"Considerando la sociedad humana con
mirada tranquila y desinteresada, me
parece que no se descubre en ella otra
cosa que la violencia de los poderosos
y la opresion de los débiles" (64).

" Ademas en la mayor parte de los esta-
dos historicos los derechos concedidos
a los ciudadanos se gradian con arre-
glos a su fortuna, y con ello se decla-
ra expresamente que el estado es un or

ganismo para proteger a la clase que -
posee contra la desposeida” (65).

Rousseau, afirma en su "Discurso" que este cuerpo politico asi cons-

tituido (pacto entre el pueblo y el soberano), degrada la naturaleza humana,

Ii » . ] - " n =
la corrompe, ya que es rea zada segin falsos principios; pero en el "Contra

to" sostiene lo contrario, o sea que mediante el pacto social el individuo no

——
-——.—....--—.--—_..—
-
— -

63) RousseaV, JJ. op. cit. Discursos sobre la Desigualdad. pdg. 125
( Este mismo planteamiento a cerca del pacto fundamenital de todo
gobierno lo plantea en igual forma Althusser en la obra ya citada.P .74

|dem, Pég°:55' . "
Ezg Engels, Federico. op. cit. pags. : 172 - 173
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pierde su libertad, y la desigualdad queda superada porque sera un pacto

entre los individuos, pero consigo mismo, por medio del cual un pueblo se

estatuye como tal.

El verdadero fundamento de la sociedad civil se revela en el acto

mediante el cual un pueblo se constituye como tal, ese acto es un contrato.

(66) .

" Encontrar una forma de asociacion que
defienda y profeja con la fuerza comin
de la persona y los bienes de cada aso-
ciado, y por la cual cada uno uniéndose
a todos, no obedezca sino a si mismo y
permanezca tan libre como antes”. (67)

El objeto primord ial del pacto social aparece entonces como el de buscar

rogmn 48 asociacion, que uniendo a los hombres no los prive de su liber-
esa

tad.

para una mejor comprension se hace necesario explicar el término

libertad ¥ |as diferentes connotaciones que Rousseau da al mismo.
iber

- —
pp—— =
-

(66) - J.J. op. Cit. El Contrato Social. pag. 196.

(67) Idem- pag- 197
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A) Libertad en términos generales es aquella que aparece brotando
inmediatamente de la misma naturaleza humana y por la cual el hombre es
capaz de autodeterminarse. Por eso Rousseau dice que el hombre es esencial-
mente libertad y, ain més, el hombre mediante su libertad es un ser moral y
esto es lo que le da su especificidad en relacion con los animales :

"No es tanto el entendimiento lo que
establece entre los animales y el hom-
bre la distincion especifica, sino su ca-
lidad de agente libre" (68)

Esa libertad esencial es explicado por Rousseau en las dos obras ya

mencionadas.

En el "Discurso" afirma que el animal no puede separarse de las re-

| prescrifcs por la naturaleza, en tanto que el hombre mediante su libertad
glas

ouede hacerlo, aunque @ menudo en su mismo detrimenio ¢

"La una escoge o rechaza por instinto
y el ofro por un acto de libertad " (69)

. " o~ 4 e - -~
En el nContrato Soc ial" también es categérico en su afirmacion,

hombre puede renunciar a todo menos a su libertad:
do que !

o o
- -

- -
-——

ity v cit. Discurso sobre la Desigualdad, pag. :70
(68) RovsseaV

(69) Idem- pag- 67
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"Semejante renuncia es incompatible con la
naturaleza del hombre : despojarse de la li-
bertad es despojarse de moralidad" (70)

B) El hombre en el estado de naturaleza es libre, pero una libertad

por sus meras fuerzas. Libertad que es mera impulsion fisica, la misma del -

animal, y por lo tanto despojada de toda moralidad. Ademds la libertad se

pierde cuando se han creado dependencias, y entre hombres que no poseen

nada no puede haberlas.

nSin prolongar indltilmente estos detalles,
cada cual puede ver que, no estando for-
mados los lazos de la esclavitud mas que
por la dependencia mutua de los hombres
las necesidades reciprocas que los unen

es imposible avasallar a nadie sin haberlo
colocado antes en situacién de no poder
prescindir de los demas; situacion que no
existiendo en el estado de naturaleza, de-
jaa todos libres del yugo y hace quiméri-
ca la ley del mas fuerte". (71)

En el Contrafo Social, habla someramente de la libertad natural,

dnfeponiéndola a la libertad civil. Sin embargo es la misma libertad na-
pero
i H & [ L -
| que describe en el "Discurso” como aquélla que esta limitada por las -
fural ¢

meras fuerzas del individuo.

-
—
-
e
——
——
—_—
—

it. El Contrato Social. pag. 192
v, J .J.op.c!
(70) Roussed
)R gty Jad o OPx cit. Discurso sobre la Desigualdad. pég. : 95
(7] ous r
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- . . .
Podriamos continuar diciendo que el hombre en el estado de nat
natu-
raleza no ha adquirido aun su libertad esencial, puesto que ésta se halla d
or-
mida, o mejor, en potencia de realizarse, ya que segdn nuestro autor esta

solo se encuenira en el estado social .
C) El hombre al hacerse sociable pierde su libertad natural, pero
, .

na en cambio sU libeftad civil limitada en su voluntad general :

ga
i Ganando en cambio la libertad civil cir-
cunstancia circunscrifa por la voluntad
general” (72)
i ior su inqui b
Exphcado |lo anterior surge una inquietante cuestion que se resume
.ol * - a
5 ciliar la teoria de la sociedad civi
en la de como con FHPRUE e BHIS SRS v
rece tan contradictoria.

En el wDiscurso” la sociedad aparece como lo mds funesto que pu-
do sobrevenirle al hombre, siendo para muchos la causa por la cual se rom-
pib el equilibrio de igualdad reinanfe en el estado de naturaleza, trastocdn-

¢ yualdad. Sociedad contra natura que s 5
dolo todo en desigu que sacd al hombre de ese

o del cual no ha debido salir jamds puesto que ese no era el fi
n

estado ingér'iH

_.-—--—.-—-—

(72) Rousseay s J.J. op. cife El Contrato Social . pag.: 203
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propuesfo or ICI i
P nCﬂ'UTOlEZCI bi sl esas causdas fortuitas Y ext
ranas a la mi
Isma

no hubiesen @ arecido
P do, el hombre por siempre se hubiera mantenid
antenido en
ese

estado @

iHe ahi las funestas pruebas de qu |
mayor parte de nuestros males scj)ne )
tra .propia obra y de que los habri o
casi todos evitados conservando "]‘Gmos
ner_a de vivir sencilla, uniforme ; m?'_
taria que nos estaba proscrita porylzon:

turaleza " (73)

11} e "
Pero ya en el "Contrato Social”, la sociedad apa
rece como lo
me-

jor que ha podido sobrevenirle al hombre
porque mediante ell
a realizara su
ea la isicio *
adquisicion de su libertad y de su moralid
ralidad.

verdaderd naturaleza, ©3

antes imperaba queda equilibrada por el contrat
ato y asf

La desigualdad que

mismo la propiedad, ya que en lo futuro cada indivi
|VIC1UO SOIO rend ,
ré lo que |
e
corresponda par@ vivir adecuadamente.

visto lo anterior vamos a sratar d
e resolver la .
contradiccio
n.

En verdad Rousseay jamds se propuso d
emostrar el pretendi
endido ori
rigen

Ia 50 iedﬂd sino l S Ul"‘lddm i
(e} | entos med lante [
C os CUCIIES funci

J ailx O cit. Discurso sobre la Desigualdad. pag. : 65
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" No es preciso considerar las investiga-
ciones que pueden servirnos para el de-
sarrollo de este tema con verdades his-
toricas, sino simplemante como razona-
mientos hipotéticos y condicionales, -
mds propios a esclarecer las naturaleza
de las cosas que ha de mostrar su verda-
dero origen ¥ (74)

De ahi que el estado de naturaleza tal y como lo plantea nuestro
autor, en contraposicion al estado civil, es utilizado como método de estu-

. - apre @ -, .
dio necesarios para demostrar el origen artificial de éste, o sea, mediante

qué modo sndividuos aislados cada uno con una individualidad propia y sin

ningunad conexién moral se unen mediante un contrato libre y voluntario y -
constituyen un cuerpo politico con una individualidad propia y revestido de

caracter mOl'dl . (75) .

i Este acto de asociacion convierte al ins-
tante la persona particular de cada con-
tratante en un cuerpo moral y colectivo
la cual recibe de ese mismo acto su "yo"
comin, su vida y su voluntad". (76)

Por Gltimo, no debemos olvidar que si ese estado de naturaleza es so-

tiva de la razdn, ese caracter abstracto del mismo no dismi-

lo una ided regula

da sU realidad, y esa realidad bajo la cual piensa Rousseau, ese estado
nuy¢€
es lo que hace posible que pueda describirlo como si hubiere -

ds naturalezd,

e e o o S LS
——

—— au, J.J. op- Cit. Discurso sobre la Desigualdad.
(74) Rou?ﬁarr ’Pah‘iCk op. cit. Presencia de Rousseau. pdg. :107
(75) Hoc ’ J.J. op. cit. El Contrato Social . pag. : 199

sedUy ° e
g% Ia‘;l::harf, patrick, op- ¢it. pag. 107.
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Antes de seguir adelante, se hace necesario plantearnos lo siguien-

te : Por qué Rousseau en su "Discurso”" ataca tan de lleno a la sociedad.. ?

Respondo con dos alternativas :

A) Como Método : Anteponiendo esa sociedad civil portadora de to-

dos los males @ la sociedad del contrafo que es todo lo contrario.

"Hay mil maneras de juntar a los hombres,
pero solo una de unirlos. Por eso en esta
obra yo no doy més que un método para la
formacion de las sociedades politicas, aun-
que en la multitud de agregados que existen
actualmente con ese nombre, tal ve z no ha-
[lan dos que hallan sido formados de la mis-
ma manera y ninguno segin la que yo esta-

blezco " (78)

Aqui nos encontramos con una dificultad, pero frafare de obviarla,

" > 1}
El "Discurso” aparece mucho antes que el contrato, luego

y es la siguiente

no hubierd

sido posible utilizarlo como parte de un método que se complemen-

2 . La objecion anterior it
taria despues o ofra obre ! naate es permitida, pero trata de
larl 0pindnd0 que aunque el "Discurso" llegd primero a la opinion pibli-
anularld
to" habia sido gestado mucho antes que éste :

s El Confrd

78) Hochart patrick. oP- cit. pag. 109
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" De las diversas obras, que tenia bosquejadas
la que hacia mas tiempo meditaba, y en la que
mas me agradaba ocuparme, en la cual queria
trabajar toda mi vida, y que me parecia debia
fijar mi reputacion, eran mis instituciones poli-

ticas" (79)

" Todo lo que hay de atrevido en el Contrato So-
cial, se hallaba ya en el "Discurso sobre la De-

sigualdad” (80).
B) Critica a la Sociedad de su Tiempo : Donde solo impera la de-

aldad social consentida por los hombres. Esta desigualdad se reduce a

sigu

los privilegios de que gozan los unos en prejuicio de otros, como el de ser
&s rico mas respetado, més poderoso, o de hacerse obedecer. (81).

m r

nLa primera fuente del mal es la desigualdad
esas palabras -pobre- y rico son relativas, y
cuando los hombres sean iguales no habran
ni ricos ni pobres. (82)

El espirity roméntico de Rousseau, se desborda en el “Discurso® -
sando el sentimienfo y la pasién a la razén, en rebeldia contra el
anfepon!

+ s clasico de sU &poca y contra todo despotismo.
espll"l u

-
e
—---—-.----"‘""'
—
-
p—
-

Juan Jacobo. Las Confesiones. Buenos Aires. Edit. Jackson,

ussedy, A
(79) ROV 4. pég Hiss
» . 3
(80) Idem. PC’9°J J. Discurso sobre la Desigualdad. pdgs. : 56 y 57

&) Cotancel . cit. Presencia de Rousseau. pag. 191.
582; Colangelo, Rocco. OP =

@4\VIANIDAD DR CALBAY
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“El desprecio que mis profundas medita-
ciones me habian inspirado por las cos-
tumbres, las maximas y las preocupacio-
nes de mi siglo, me hacian insensibles
a las burlas de los que las tenian, y a-
plastaba su agudeza con mis sentencias
como aplastaria un insecto con mis de-

dos ". (83)
Pero en este momento critico y en medio de todo su pesimismo, ¥is-

lumbra un cambio de la sociedad segin un orden igualitario el cual se daria

como una alternativa en el "Contrato" :

"Ya que una sociedad de desigualdades
(la sociedad civil moderna) no es una
verdadera sociedad, sino solo el lugar
del antagonismo y del dominio * (84).

El "Contrato" social sera pues la tabla de salvacion mediante la

cual nuevas perspectivas se abrirdn en el campo de la teoria social, y con la

cual nuestro autor planteard de una manera revolucionaria la conformacion y

desarrollo de una sociedad que si no puede ser la mejor, al menos sera la mas

corde con la misma naturaleza, ya que como él mismo afirma, si la desigual-
a

dad es un hecho ineluctable independiente de la libertad de los individuos,

necesario al menos, ponerle freno, controlarla. El problema anterior esbo-
es

do someramente, €5 el punto sobre el cual mira todo el "Contrafo Social"
za

(83) Rousseau; J.J. Las Confesiones. op. cit. pag : 381

(84) Colangelo, Rocco. op« cit. pdg. : 191.
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» -
y abn mas, es la razén misma de éste

la necesidad de aclarar términos y contradiccio
iones. ..

GbFGIIIOS visto .
ya CUO' fu
H e ICI causa que ||ev6 Ol hombre a acudi
cudair

| vV n|0 e i

dad civil, garantizado a su vez por la union d
6n de todas las fuerzas de los indi

viduos.

modificacion, puesto que sl esto ocurriera él mismo se anulari
aria, recobr
ando

suU Ilbe a t I ua
rf d na UIOI a |C| CUQ[ hablﬂ enU”CiGdO [ o] d
e r nao

el hombre al instant

se involucrd @ la sociedad mediante el pacto

i U.iﬁﬂieg

I‘ e s A
a ena
l;odis s|enzc|on total de cada asociado con
us
erechos a la comunidad entera "(85)

o o
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Para u mejo m Ha
na mejor comprension del texto anterior y de los pl t
anteamien-

tos que se siguen s hace necesario entrar a una detallada expli 5
plicacion de la

ra enajenacion.

palab

"Enajenar es ceder o vender" 86

npero hay que hacer la distincion entre
darse (acto gratuito sin intercambio)
venderse (acto no gratuito que implic);
la contrapartida de un intercambio)".(87)

Por eso decir que un hombre se da a otro gratuitamente esta
a soste-

niendo un absurdo, mds aun si se afirma lo mismo de un
pueblo y su sobe
rano
ralmente es lo que sucede) segin el desarrollo teorico del Di
IscCur-

(y esto gene

so. (88)-

El hombre puede enajenar todo, menos su libertad, ya que medi
lante

ta se realiza como tal. Pero en la clausula fundamental que sostiene al C
on-

- H e - . ®
amos que la enajenacion del individuo es total, o sea
r que su

¥ vel

enajenada. Cémo podria resolverse esta contradiccion., ?

Roussedy ofirma que el pacto social no viola la libertad del indivi
ivi-
ose cada uno a todos no se da realmente a nadie en parti
ICUu-

e

J. ope cit. El Contrato Social . pag. : 191,

sedV, J 5 &
& ,icl){?liusserr Louis. op= Sif: P23~ ¢ i
J.J.ope cit. El Contrato Social . pag.

0
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lar de este mod i acro socia -
;Y T O SsuU ||ber ad qUEdQ a SCIIVO. Ademas e] t
t ’ ial f
P un

da su poder en
este razonami
iento : El hombre no estda sometid
ido a ningu
na ley

més que d SU voluntad, por lo tanto, obedecer a la |
ey que uno se ha impues

to es |ibertad, en cuanto ¥ 8
clarada o ilumi
umina-

da por la razon En Olti ermi m
" imo m
término el hombre se obedece sol
o a si mis
o, de

tal manera qué cualquier r ié
q egulacidn que no provenga de ést
e estara aniquild
iquilan-

dolo. (89)-

Aunque acabamos d
e
ver como Rousseau mismo soluciona |
na la cont
ra-—

4n planfeﬂdﬂr creo que es necesario denotarla e i
n un filosofo que a mi

S

dicci

juicio s€ presen

luciones que da al problema "Contrafo Social®. Se trata del Loui
o

gin la |ectura de este filosofo de la escuela prEo I“U:.Ali'}'uusser_.

resolver de mis propias fuerzas el dilema que es el ncontrc:fo” ubiera podido

t+udiado con profundidcd ol souatiloalSTasiardel difeme Gue en: Y:’ que ha es-

esre

del cual depende la solucion del "Contrato" ya qu lmomento

e al compren-

ocupds ¥

Ué el hom bl"

me
e al enajena
jenarse fotalmente sigue tan libre como a
ntes,

der el por d
el probemd del nConfrafo” quedaré dilucidado
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se entiende generalmente. Pero : En qué se basa esa diferencia. .. ?

La alienacidon generalmente es un hecho basado en la exterioridad
r

o sed que una persona, se aliena, es decir se da integramente a otro;, vida
” r

bienes inclusive su libertad.

La alienacidén en Rousseau se desarr i iori

olla en la interioridad, o sea que
el individuo aliena todo, inclusive su libertad, pero no a otro, sino asimismo
De este modo tan particular de alineacién queda a salvo la libertad del indi-

viduo, puesto que él se da todo pero a su prpia libertad.

Pero no nos adelantaremos a la cuestion y sigamos el desarrollo del
problema tal y como nos lo plantean Althusser.

En todo contrato las dos partes intervinientes existen con anteriori-

y oxteriormente al acto mismo del Contrato, pero en el Contrato Social

dad

una de las partes intervinientes es el resultado del acto mismo. Explicando

meior :
Contrato : Presupuesto enire dos partes intervinientes.,
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Légica Clasica :

Parte Integrante [z Constifuida por cada uno de los individuos que componen
la misma, o sea el pueblo ya reunido en sociedad.
Parte Integrante Il : Constituida por el soberano o representantes del mismo

Légica Roussoniana (si puede llamarsele de este modo ) :

Parte Integrante |: Conformada por los individuos tomados en su individuali-
dad, o sed gin estar cobijados ain en una sociedad propiamente dicha.
Parte Integranfe [1: Resultado de la union de los individuos que conforman

i te | ; ya los indivi
la parte integrante | ; y viduos abarcados en un todo, o sea por la

sociedad o Estado.

" Este acto de asociacion convierte al
instante la persona particular de cada
contratante, en un cuerpo normal y co-
lectivo... el cual recibe de este mismo
acto su unidad, su yo comin, su vida y
su voluntad. La persona piblica que se
constituye asi, por la union de todas las
demés es lo que se denomina Estado’ (90)

El esquema anterior refleja claramente como el "Contrato" es condi-

3 a 2 ° ) .
cion sin la cual no la segunda parte interviniente para un "Contrato” posible,
por lo tanto ol "Contrato" no lo es realmente.

.-_—..--_.-_.-._——._

s e

(90) RoussedVs J.J. op. cit. El Contrato Social. pag. : 199
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La alienacién total de los individuos es posible a causa de la natu-

raleza de la parte intervinienfe I, o sea los mismos individuos que a titulo

individual figuraban en la parte interviniente |, es posible porque es pura-

mente interna : los individuos se enajenan fotalmente pero a si mismos den-

tro de un todo ( El Estado) del cual forman parte.

"Cada uno pone en comin su persona y
todo su poder bajo la suprema direccion
de la voluntad general, y cada miembro
considerado como parte indivisible del to-

do" (91).
Ya explicamos como en los contratos clasicos las dos partes inter-
vinientes son anteriores al mismo, y por medio de este el individuo solo ce-

de parte de sus derechos a cambio de su seguridad.

“Contrato Social" el individuo debe darse enteramente (alie-
En el e

+4n total), para recibir algo a cambio, o sea que la alienacion total es
nac

dicién a priori sin la cual ningdn intercambio es posible y la segunda par-
con

ndicién de posibilidad a priori de todo intercambio.

te interviene €n co

PE—— e
e et -

FHIVERSIDED 98 CLLDAE

= Smea o et o el e

BIRLIOTECA

L T
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Rousseau transforma la alienacion total en la exterioridad (Hobbes),
en alienacién total en la interioridad. Esto es lo que posibilita que el princi-

pe se convierta en soberano, que es a su vez la misma comunidad, o sea la -

parte integrante Il. Esa persona moral asi constituida, resultado de la aliena-

cién total de todos los individuos, tiene todas las caracteristicas del principe

de Hobbes, pero traspuestos en el elemento de la unién.

La alienacién total como condicion de posibilidad de todo intercam-

bio, produce realmente un intercambio, veamos por qué :

A) La alienacién total debe ser igual para todos; ya que cada uno
debe dar todo lo que es y posee,

"Cada miembro de la comunidad se da a ella

en el momento que se constituye, fal cual

se encuentra en dicho instante, con todas sus
fuerzas de las cuales forman parte sus bienes"(92)

B) La igualdad en la alienacién es la que regula y limita esa misma

|jenacion total ., Pero esta clausula es solo formal , dado que la alienacién
ali

hace en base a la fuerzay talento de cada individuo, y el mismo Rousseau
se

dmite que esfas no son iguales en todos, luego cada uno se alienara en pro-
adm

cién a esas fuerzas y a esos talentos.
por

J.J. po. cit. El Contrato Social. pdgs. : 203 - 204.

(92) RoussedU;
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",,, Y como todos los miembros del Estado
le deben servicios proporcionales a sus ta-
lentos y a sus fuerzas, los ciudadanos a la
vez deben ser distinguidos y favorecidos -
proporcionalmente también a su servicios”.(93)

C) La oposicién de intereses de cada uno de los individuos es lo que

hace posible que la igualdad se mantenga como elemento regulador, ya que

si la condicion es igual para todos, el querer hacerla onerosa a los demds au-

tomdticamente lo seria para si mismo.

"L os compromisos que nos ligan con el cuerpo
social no son obligatorios sino porque son mu-
tuos y su naturaleza es tal, que al cumplirlos
no se puede trabajar por los demas sin frabajar
por si mismo" ,(94)

D) El intercambio producido por la alienacion total es ventajosa,
porque cada individuo recibe nuevamente lo que ha dado y aln mas, porque

ol interés de cada individuo en la alienacién total es activo, puesto que querrg

pard los demds lo que quiere para si mismo, no querria nada para aquellos si -

antes no lo quisiera para si mismo. (95)

o o S e S e

—

(93) Rousseay, J.J. op. CE’r. Discurso sobre la Desigualdad. pag. : 184
(94) Rousseau; J.J. op. cit. El Contrato Social. pag. 213. .

(95) Todo lo expuesto en este capitulo a cerca de la alienacion, fue sacado
de :Althusser, Louis, en la op. cit. pags. : 73 a 88.
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"En fin, dandose cada individuo a todos
no se da a nadie, y como no hay un aso-
ciado sobre el cual no se adquiera el mis-
mo derecho que se cede, se gana la equi-
valencia de todo lo que se pierde y mayor
fuerza para conservar lo que se tiene' (96)

La importancia del cumplimiento de la clausula fundamental del -
"Contrato” radica, como hemos visto ya, en que la enajenacién de cada in-
dividuo es tan perfecta que a ninguno le queda nada por reclamar, o sea que
cada parficular queda completamente despojado de derechos. Esto es impor-
tante ya que anula la posibilidad de una asociacion tirdnica en donde un par-

t+icular con ciertos derechos, pretenderia prontamente tenerlos sobre todos los

demas. (97)

La esencia del "Pacto Social" radica en la siguiente formulacién :

""Cada uno pone en comin su persona y todo
su poder bajo la suprema direccion de la vo-
luntad general, y cada miembro considerado
como parte indivisible del todo" (98).

La formulacion anterior es la que posibilita la formacion del Estado

berano sostenido a su vez por deber e interés que obliga de igual manerq
o sO £

las dos partes contratantes a ayudarse mutuamente. (99)
a las

o o e o o e
e
——
——

96) Roussedy, J.J. op. cit. El Contrato Social . pag. : 198
E??) \dem. pdg- : 198
8) ldem- g .

?99) dem. pag. ¢ 201
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Antes de seguir adel
ante se hace ne i
cesario aclarar |
0 que se entien-
de por interés parti i &
p particular, interés general, voluntad particular y voluntad
ge-
neral, porque a pesar de que ya las he v
sado en la exposicid
sicion y hasta ci
erto

punto entendido basada en sus meros enunciados i
; €s preciso defermi
rminarlas con-

cretamente en el lenguaje Roussoniano.

El interés particular es el de cada individuo en su existencia absol
solu-

tay naturalmente independiente. (100)

| interés comi
El in n es uquef del soberano, resultante de la unién de to-
s los intereses pdrficu[aresu El interés comin o gen iam
eral es propia
ente lo qu
I 55 in e

constituye el vinculo social, y sin este ninguna sociedad prosperaria. (101)

La voluntad particular es la del individuo tomado en su independ
en-

cia, y porsv naturaleza tiende a las preferencias porque tiene siempre com
o
objeto el interes privado ; por lo tanto, es una voluntad sujeta al error. (102)

La voluntad general es aquella que el individuo posee en la calidad
a

Je ciudadano, ¥ por su naturaleza tiende siempre a la igualdad, porque tie
ne

——
s s
o
-—

(100) |dem. .
101) Roussects J.J. op. cit. El Contrato Social. pdg. 207
(102) [dem. pag- : 201.
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siempre como objeto el interés general y por lo tanto, es o debe ser el Oni-

co movil del cuerpo social .

- . » » . y
Asi como el interés comin se constituye por la unién de los intereses

PoﬁiCUIOreS’ del mismo modo la voluntad general es la de voz de todos los ciu-

dadanos, ya dve © la resultante de las voluntades particulares que se unen pa-

ra alcanzar el fin perseguido por el Estado, el cual se reduce a dos objetos muy

claros ¥y precisos como son la libertad y la igualdad de todos los individuos. (103)

o’ -
Soberano, cuerpo:politico y Estado son una y la misma cosa. Pero de

oquf en adelante pard mayor comprension Ilamaré muy a menudo soberano al

Estado, POT ser este término el que mas aplica Rousseau. El Soberano es el re-
I

ltado del acto de sisociacion y en el momento en que esa multiplicidad (indi-
sU

iduos) queda reducida a la unidad ( Soberano), no se puede ofender ni a uno
v

e ambos se recientan. (104)

ni a otro sin qU

El soberano no es mas que el ejercicio de la voluntad general,y &s-

Z o - °
o antes, no es mas que la que cada individuo posee como ciuda-

dif
a, comoO |

t
En resumen la Soberania se constituye a partir de la voluntad general
dano - ,
L ° 7 "208
]03) Idem' pa, 20%_ 20]
(104) 1dem+ P

gulvVERSIDAD BB CALDAY

M ELIOTECA
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vez es la de todos los individuos y la de cada uno, de tal
, de tal manera que

que a la
el poder soberano recide en el pueblo i
reunido en asambl
ea. La Soberani
ia es
pues de todos y de cada uno, y de tal manera es de cada uno que nadie |
naaie la pue-

de ‘abdicar en otros 0 s€d, que todo el poder politico del Estado e I
mana en 0l-

timo término de las libertades individuales enajenadas (105)

Ahora detengamonos un poco e
mas en el concepto o
y explicaciones
que

an referencia d la voluntad general, puesto que ésta es primordial en |
en la te-

hag
sis social de Rousseau. Cuando aparece la voluntad
general ? . Cuand
2. o el pue-
bloy el Soberano son und misma persond.

Yo habria querido nacer en un pais en dond
el soberano y el pueblo tuvieran un mismo ;
solo interés, a fin de que todos los movimizn—
tos (.:Ie la rrléquina social no tendiesen mas que
hacia el bien comin, lo cual no puede hacerse
al menos que el pueblo y el soberano sean una

misma persona." (106)

pueblo y el Soberano llegan a ser una mi
isma persona, cuando

Y el

ce otorgd la soberania al pueblo reunido en Asamblea (107).

——
_—-——-..--.-..-
e
-_——-.-_-..-—

105) Rousseaur J.J.ops € :
(1 06) Rouss’eau, J.Js0po cif. Origen sobre la Desigualdad entre los homb

pagde * ] .
Jods op cHe El Contrato Social . pag. : 278
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1Desde el i
leg ifimalm':::qnfe i bt
da iUrisdiccic’t:}nec;1 limolifs SObemn: vt
tivo queda en SUSEI Ay e }::;d i <
mo ciudadano es fenso ok Zr G-
) ol r:n s:agroda e inviol e[:! o
rePreseni‘ddo desa C‘Q'Si'mdo: i e of
parece el respresenfc;r:fe '?l(]
e" (108)

Las card isti
cteristica v
s de f
la voluntad general
se pued
en reduci
ucira:

creada, 0 seds €°

I
e Vd e

en Oltimo término reviert

e en utilidad pd

PUb”cQ
c) Es indesfrucﬁble :
e ;
, existe siempre constant
e, inalte
rable
Y pura

d) Su caracte i Y
) r esencial es la plurclidqd
, Y sin este isi
requisito no po

dria hablarse propiamente de &sta

e) El

pueblo mediante la
v
oluntad general debe ob
rar siem
pre com
o

como magistrado. (109)

Soberan©s no

e declara la vol
untad general .. ?. Debe
mos partir d
el hech
[o]

Coémo s
la voluntad eneral existe si
e g siempre constante, y pu
A ra; sin e
m
tad general es la resultante de las vol e
untades particula "
res.:

-
_-’.--.-'.- -————"'"""

—_-’_'__.-—.-

(108) 1dem P9 o
J. op- cit. El Contrato Social . pa
. pégs.: 207 a 296
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"Si cuando el pueblo suficientemente infor-
mado, delibera los ciudadanos pudiesen per-
manecer completamente incomunicados, del
gran nimero de pequefias diferencias resulta-
ria siempre la voluntad general” (110)

" Suprimid de estas misma voluntades las més
y las menos que se destruyen entre si, y que
dard por suma de las diferencias la voluntad
general” (111).

Del computo de cada una de las voluntades particulares resulta la

voluntad general es contraria a la particular, esto prueba que la Gltima es-

taba equivocada. (112)

Para que halla una verdadera voluntad general es necesario que en

| Estado no prosperen las sociedades parciales, ni facciones, grupos ordenes,
e

[ases pqrfidos y que el ciudadano opine de acuerdo con su conciencia, yq
clases, -

man esta clase de grupos en el estado, la voluntad general
que cuando se Tor

senza a callarse y por Oltimo enmudece. (113).
com

La declaracién de la voluntad general constituye un acto de sobe-

i i iercicio de la vol -
rania y €8 ley, ya que la soberania no es sino el ejer d untad ge

g
e S
e
——
-
-

(110) Idem. pag. ¢ 211

(IR aeilo8
(112) dem- PS8 o1,
(]]3) Idem. page. -
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"El pacto social da al soberano un poder
absoluto sobre todos los suyos. Es este
mismo poder que, dirigido por la volun-
tad general, toma, como he dicho, nom-

bre de soberania. (114)

De lo anterior resulta que :

a) La soberania es inalienable en tanto ejercicio de la voluntad ge-

neral, yla voluntad no se representa.

b) Es indivisible, por kb voluntad general que es siempre una y la mis-

-,
ma, de tal manera que los actos de soberania declarados por la voluntad gene-

(115)

ral son siempre leyes.

Todo acto auntentico de la voluntad general es un acto de soberania
r

¢ lo tanto favorece y obliga a todos por igual :

po
nQué es, pues, lo que constituye propia-
mente un acto de soberania..? . No es
un convenio del superior con el inferior,
sino del cuerpo con cada uno de los miem-
bros" (116).
Las caracferl'sficas de un acto de soberania son ¢
a) Convencion legitima porque tiene como base el Contrato Social .
b) Equitafiva porque es comin a todos.
¢) Gtil porque no puede tener otro objeto que el bien comin.
d) 56lida porque tiene como garantia la fuerza piblica y el Poder.
-F-Z—i;;;sseaur J.J. op. cif. El Contrato Social pag. 212. (115) Idem.207 a283
114) f B (117) Idem.

(116) 1dem- P49 8
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Los actos de soberania, como dije ant
ntes, foman
el nombre d
e |eyes
r

las
cuales son las encargadas de darle movimiento al d
al estado ;

1
Ef:iscr:nugnic; todo el Pueblo estatuye sobre
e _:Form se cons:deralmés que a si pro-
pio y se for Z.Un.u relacion : La del objeto
. div? “rs’rmfos puntos de vista, sin
dipg Al sion. La materia sobre la cual
o yAes general como la voluntad qu
ye. A este acto le lllamo ley * (1 I%)e

de la voluntad general, consideran los ciudadanos en
c -
verpo y las acciones

en abstracto. (119)

Las caracteristicas de la ley son :

a) Estan por encima del princi
principe, ya que &
este es solo i
un miembro

mas del Estado.

b) Son justas, y no puede ser de ofro modo puesto que nadi
ie es in-

justo consigo mismo.

mos libres estando sujetos a ellas. (120)

_.-—.-—.-.-—_—..--_.-—

e

118 Rousseay, J.J. op. cit. El Contrato Social. pag. 220

(1 19) Idem-
(120) [dem. pdg- : 221
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En Gltimo término, las leyes son las condiciones de toda
sociedad civil. El pueblo estd sometido a las leyes, pero a la vez es el au-

tor de ellas, pero siempre supervigilado por el consejo sabio del legislador,

ya que a pesar de que la voluntad general es siempre recta, el juicio que las

(121)

dirige no siempre lo es.

" Que la voluntad general es esiempre
recta y tiende constantemente a la -
utilidad piblica; pero no se reduce de
ello que las deliberaciones del pueblo
tengan siempre la misma rectitud"(122)

De lo anterior se deduce que :

n Repiblica es todo estado regido por leyes,
bajo cualquiera que sea la forma de admi-
nistracién, porque solo asi el interés pUbli-
co gobierna y la cosa plblica tiene alguna
simplificacion ™ (123)

oCIEDAD DEL CONTRATO.

L naturalezd ha instaurado la igualdad entre los hombres, pero es-
a

igualdad. La alternativa que el Contrato ofrece se gon=

ol equilibrio que la una y la otra conbinadas puedan ofrecer en e|
en

una sociedad dada sin estar en desacuerdo con las leyes de

o . o
e s o B B
p—t_l -
e
-
-
..--"'-"'
—

. 119. (122) Idem. pdg. 211 (123) Idem. pag. 221.
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El tipo de sociedad instaurado en el "Contrato" es dif
erente a la que Rousseau
critica en su "Discurso”. La dife i i
. rencia radica en el disti
istinto (aunque no contra-
rio) fin en que el autor los concretiza. Asf i
. Asi, el fin del "Dis f
curso” es el de ha-
cer un andlisis critico de la desigualdad social (esencialment 5
ente econdmica) c
on
sus respectivas y a la vez desastrosas consecuencias. El "Contrato™ e b
. " en cambio

es la alternativa expuesta tedricamente de una sociedad igualitaria, aquell
» aquella

de individuos iguales y libres.

Para explicar la sociedad dad "
p a en el "Contrato", es necesario compa-
" 1 !
rarla con la del "Discurso, porque de ofro modo no se alcanzaria a comprend
€nder

|la verdadera revolucidn hecha por Rousseau en el campo de la teoria social
al.

L ney: [}
La sociedad del "Discurso"” es aquella donde las contradicciones en

ol seno de la misma han alcanzado su maximo desarrollo y por lo tanto dividi-
da por antagonismos irreconciliables en las ciencias, en las artes, en la econg-
mia y sobre fodo, en la sociedad misma constituida como tal. Porque no pode -
mos olvidar que en este momento historico (mediados del siglo XVIII), la socje-
po feudal estaba tocando a su fin, y gestandose al mismo tiempo otro

dqd de ti
La Capitalista.

tipo de sociedad 5

a contradiceion suprema de la sociedad del "Discurso se cenira en

L

ol desarrollo méximo que ha adquirido la desigualggd \seaighuy hewivusaad;

TR TR AR =

BISLIOTEGCA
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reccidn enfoca Rousseau su reflexion tedrico- politica

Segin Rousseau lo que constituye la esencia de la vida social es la
integracion coperativa de las diversas individualidades (124) . Partiendo de

ta premisa y haciéndola jugar enl . e
esta p 4 Iug a sociedad del "Discurso" vemos que la

misma no funciona’y la razdén es muy clara : La cooperacion social en aquell
a

es solo aparente, ya quée las relaciones humanas han degenerado a causa de |
a

snstauracion de la propiedad privada con la consiguiente competencia de in
Por lo tanto para que la premisa juegue es necesario -

tereses € intfercambios.

- & by
reemplazar los antagonismos de los intercambios por la reciprocidad de los ser-

vicios. (125).

Esa integracion cooperativa opera hasta cierfo punto en la sociedad

) i . . .
I l ..Dlscllrso pelo de manera deCIa]lZGda. B una CoopeIOC|on enfre |C.| (:IQ
omia, con el Unico Iln de |r|C|r'lle | I
ner sus IqUeZ
QS,

se duefia del poder por la econ

porque en Oltima instancia la riqueza es la Onica promofora de fodas las desi
o en otras palabras, los diferentes tipos de desigualdad s
e

gua|dddes sociales,

reducen al finaestay con ella se vigorizan. Pero en este momento no debe-
mos olvidar qué los otros tipos de desigualdad que se mueven gracias a la rique

. a la vez dependen de ésta, podrian concretizarse del siguiente modo ;
Z4a :

08 qobleza © ol rango, el podery el mérito personal. Lo que acabo de enun-
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ciar se considera como los pardmetros en base a los cuales funciona toda so-
ciedad de tipo antagénico o sea toda sociedad dividida en clases. Es el pa-
tron regulador por medio del cual'se compara en ella y en base a la cual se
fijan las cuotas sociales (clases). (126). Porque no olvidemos que es una so-
ciedad que se mueve en base a las comparaciones. La seguridad de los indj-

viduos solo se hace latente cuando al medir sus fuerzas y talentos con los de-

mds se siente feliz de su superioridad.

"El hombre sociable. .. no sabe vivir mds
que en la opinién de los otros de cuyo -
juicio extrae el sentimiento de su propia

existencia. (127)

De la distincion de los talentos o cualidades personales se engendrq
la desigualdad y se envilece la virtud. He allf las funestas consecuencias de
una sociedad que se sostiene en base a la comparacién : "No se busca hoy Iq
probidad en el hombre sino el talento. ... prodiganse recompensas al talento
en tanto que la virtud permanece sin honores " (128)

Rousseau critica fuerfemente la exaltacién de los talentos, ya que son
cualidades que no requieren ningdn esfuerzo para el que las tiene en cuento los
see por naturaleza tales como la fuerza, la inspiracién, la inteligencia, etc_
o)
p Rousseau, J.J. op. Cff- Dfs.curso sobre la -desiguoldqd. pags. : 130 -131 .
(126) o J.J. op. cit. Origen de Iq Desigualdad Entre |os Hombres, Pég.134

eau, : . . .
((llgg)) ggﬁ::eau, J.J. op. cite Discurso sobre [as Ciencias y las Artes,
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"En un Estado bi
r ien constifuido tod
. o
cn};dada_nos son iguales.... nadie Z lOsl
mas sabio ni el mas habil ... * (129; 5

Rousseau parte d
e de la ba
se de que el hombre es el mismo en tod
en
tes y como tal tiene igual derecho i ey
a satisfacer sus inmediatas d
necesidades. P
° e-

ro la desigualdad que caracteriza a la sociedad es la que ha hech
echo posible
que

la mayoria se i
vea sometida a una mi i
misera existencia mientras un
0S pocos r
ebosa
n

en super icialida i a veza n
P des, 0% las clases sociales se derivan de |
S riq S
f con que

las mismas son valoradas.

S IS

faccion de cesi i :
4n de las ne esidades inmediatas y esto precisament
e mantiene |
a desi-

(o]

gualdad . Pero e

rienen la misma urgencia de satisfacer las necesidades que | d
e dyu aran
conservacion, ¥ POf lo tanto, no puede ponerse entre parentesis | e
IS la .
de las necesidades . Jividuales y la manera de satisfacerlas ad realidad
adecuad
por lo tanfo &2 gl real solo puede ser proclamada a partir d iy
ir de verdade-

idades de cada uno de los individ :
vos que integran la socied
ad. (130)

rds neces

e e i e O

_—.—..-..-,-_-----——.--—-

(129) Colangelor Rocco. ©op. cit. lgualdad y Sociedad de Rou
ssedu, pé
: 9.197
(1 30) Colangelo , Rocco. op: cit. lgualdad y Sociedad de Rouss
eau a Marx,

pligs. * 203 - 204.
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\eamos ahora las pautas que se trazd nuestro aufor al escribir su ya

* 1 . In
famoso y controvertido “Contrato Social. Rousseau parte del hecho que toda

sociedad debe tener como fin principal la conservacion de los individuos q
ve

la componen, ¥ esta se consigue salvaguardando hasta donde sea posible la

a igualdad de fodos los miembros que la componen

libertad y |

tEsa igualdad, dice, es una falsa idea
de especulacién irrealizable en la prac-
tica. Pero si el abuso es inevitable, no
se sigue que deje de ser necesario al me-

nos regularlo. (131)

En el enunc :ado anterior se puede observar como nuestro aufor no al

canzd @ vislumbrar la posibilidad de que esa libertad e igualdad por él promut

- |evarse hasfa sus Oltimas consecuenci .
gada, PUd'em | as, es decir que en el cam-
po de la realidad social estas se realizaran plenamente. Esto se debié a un m
O—
$ivo muy sencillo como observa Engels en el "Antiduring: Rousseau abogabq
; =
or und igualdad de privilegios a nivel civil o juridico, y no a una libertad
p

bijara todos los campos de la vida social como serian en §l

e igudldad queé e
> la supresién de las clases mismas. (132)
tima 10

J.J.op- cit. El Contrato Social . pag. : 237

(131)Rousseat”
++. Igualdad de la Sociedad de Rousseau a Marx,




68

Rousseau entiende por libertad civil, aquella del orden moral. En
cuanto a la igualdad, no es aquella niveladora, porque estd consciente de

la desigualdad tanto de las capacidades, como también de las necesidades

de cada uno de los individuos.

Lo que Rouseau proclama es una igualdad en las condiciones para

la satisfaccion de las necesidades individuales.

"La desigualdad de las condiciones se con-
cretiza en una desigual satisfaccion de las
necesidades, y esto concurre a perpetuar la
desigualdad *. (133)

Esto no significa que los grados de poder y de riqueza sean iguales

pard todos, sino que el primero se ejerza de acuerdo con los servicios reales

prestados al Estado, y en cuanto al segundo que las riquezas sean proporcio-

nales, esto es que no hallan en el Estado ni opulentos ni mendigos. Por Gl
mo, Rousseau $€ propone romper la instancia opulencia - indigencia, copre-
sente en la sociedad moderna .
1 Estos términos, rico y pobre son relativos;
existen pobres solo porque existen ricos" . (134)

L sociedad del "Contrato” propende esencialmente en, si no supri-

¢ a - o] s
" .
mir los antagonismos sociales, si equilibrarlos hasta donde sea posible, de ta

(133) |dem. page 3 203

( 34) Idem.
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El hombre constituido dentro de esta sociedad gana més derechos

de los que ha perdido. Veamos s

"E|l hombre pierde su libertad natural y el
derecho ilimitado a todo cuanto desea y
puede alcanzar, ganando en cambio la
libertad civil y la propiedad de los que
posee" .(135)

La adquisicidn mas importante que se hace por medio del "“Contrato"
es la de la libertad moral, por la cual sus acciones lo serdn igualmente, en

tanto que ahora su razon primara sobre el instinto. Por esta primacia de la

razén sobre el instinfo el hombre adquiere esta libertad, por medio de la cuql

serd guiado por leyes dictadas por la razén y sin contradiccion con la natura-

leza.

Otra ventaja que conlleva el "Contrato" y que es quizd a la que -

sseau da mas importancia es el hecho que mediante el mismo se legitimg

Rou
| propiedad cambiando la usurpacion en derecho. Esto se lleva a efecto -
a
ando los ind -viduos, ddndose por entero a la sociedad de la que forman parte
cu

bienes, éstos conviértense en propiedad del Soberano.
sus bl r

ipyes el Estado es duefio de sus bienes por el
Contrato Social’ ,(136)

o
——
o
e
p—
o al
-

it. El ial. pdg. :
135) Rousseau, J,Jz,ozp. cit Contrato Social . pag. : 203

(1 36) |deme page ¢
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Pero esta cesién es ventajosa, porque con este traspaso el Estado
legitima la propiedad que sostenida por toda la comunidad asegura de este

modo la adquisicion de lo que cada individuo da :

Por el pacto social el Estado adquiere un poder absoluto sobre todos
sus miembros, poder que dirigido por la volunta-d general se denomina soberq-

nia. Pero este poder a pesar de ser absoluto, sagrado e inviolable no puede -

traspasar los limites de las convenciones generales. Esto significa que cada -

individuo puede disponer a su antojo de lo que le ha sido dejado de sus bienes

y de su libertad por las mismas. (137)

La situacion del individuo por el "Contrato” es mas ventajosa que Iq

ve |levaba antes porque : a) cambia una existencia incierta y precaria por -

q

ofra mas segurd. b) del poder de hacer el mal a sus semejantes por el de sy

propid seguridad. ¢) la independencia natural por la libertad. d) sus fuerzas
que los ofros podian aventajar, por un derecho que la unién hace invencible .

o
e e -
i
-
-

(137) Rousseau, J.J - ope cit. El Contrato Social. pag. 215,

(1 38) Idem- pag. 216.
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CONCILUSIIONIES

La sociedad civil aparece en un momento determinado del desarrollo
histérico. Esto es indudable; planteado el asunto de este m'odo,no pue-
de pensarse cémo emanada de la misma naturaleza humana, porque si
ast fuera se estaria negando el mismo proceso histérico ya que no se hu-
biera requerido ésta para que la'sociedad civil en el sentido exacto de
la palabra apareciéra; solo hubiera bastado que el elemento humano es-
tuviera ahf. “Pero es sabido que aquella no se desarrollé a la par, por-
que d través de un tiempo que se puede decir ahistorico el elemento -
convivié sin necesidad de leyes basados en otfro orden social si se quie-
re rudimentario pero més sencillo en su aplicacion a la practica.

Las leyes son constitutivas de la sociedad civil, la cual se construye q
partir de un estado de cosas irreversibles, como son entre otras los cono-
cimientos adquiridos a través de la practica durante muchas generaciones,
que se van complicando a medida que los pueblos crecen como resultado

rticular modo de vida que la mayoria va asumiendo a medida que

del po

poblacién se extiende. Mientras los hombres pudieron mantenerse es-

la
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trechamente unidos por costumbres, lenguaje y sangre no se necesita-
ron muchas cosas para que la cohesion se presentara firme y sin resque-
brajos, esto es, no fueron necesarias leyes propiamente dichas para g
el pueblo unido solo velara por su conservacion y la adquisicién de -
aquello que supliera sus mas inmediatas necesidades. Pero cuando es-
tas relaciones sociales basadas en aquellas costumbres tradicionales '
no tenian ambicion alguna mas alla de su horizonte especifico empeza-
ron a dilatarse, la vision de lo que entonces les era preciso, transfor-
mbse mds bien en lo que les era grato. El placer de poseer més vino a
ser una necesidad tan inmediata como la de su propia conservacion ,
Este proceso gradual e inevitable tiene su razén de ser por el hombre
mismo ademds de causas externas y fortultas a su misma naturaleza. Lq
naturaleza de las cosas siempre se ha mantenido alli a espera de que e]
hombre las descubra y aplique; solo el hombre es culpable de su manerq
de obrar al apropiarse de aquellas, es culpable tanto si las utiliza parg
su bien como para su mal, pero no del fodo porque su misma naturalezq
os ambivalente y este caracter propio de si, lo disculpa muchas veces
de su bajeza. Las relaciones sociales cuando han alcanzado su més al-
to desarrollo, esto es cuando han Ilegado al maximo de su contradiccién
hacen posible que ese caracter ambivalente del hombre, de como resul-

tado un espiritu contradictorio que se actualiza gracias a estos. Con es-

to quiero decir que mientras el hombre PO TEH T R3% ﬂﬁ?ﬂ!s cos-

WIBLIOTHCA
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tumbres simples aunque diversas, su modo de ser se mantuvo casi polarizado
por las mismas ; y digo casi, porque de no ser asi jamas hubiera salido de -
aquel estado de cosas si no hubiera tenido una abertura dentro de si mismo
para la accion. Esta aberfura u orificio del ser hombre es lo que posibilita
que las relaciones entre los mismos se compliquen y lleguen a su mdximo de-
sarrollo en una sociedad civil. La sociedad civil aparece luego como un me-
dio conciliador entre los antagonismos creados entre los hombres y las cosas
de tal manera que los primeros evadiéndose de si mismos, al mismo tiempo
hallen la reconciliacion en otra cosa que ya no seré ellos mismos, pero don-
de estaran contenidos en calidad de tal, o sea, estaran conciliados en la su-
sodicha sociedad civil. Visto de este modo la sociedad civil aparece como ]
medio de unién por la que hombres dispersos por causa de unas relaciones so-
e han venido degenerando hasta presentarse multipolarizadas en re-

ciales qu

lacién a cada elemento, vuelven a estabilizarse buscando un fin comin que
sobrevendré en provecho de todos. Esto es un fin, lo que se propone el esta-

blecimiento de la sociedad civil mediante las leyes.

dEiyEngioan 9% 3ALDAY
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Cuando hablamos del hombre antes de un pretendido Contrato, nece-
sariamente nos referimos a aquel que se guiaba por costumbres simples
y sencillas. Y las mismas tienen este sello porque la ambivalencia de
la cual he hablado se halla incipiente en su ser; su maduracion reque-

re un tal proceso de hechos y encadenamientos que solo la haran posi-

ble a través del proceso histérico lento, pero a la vez incesante. Es-
ta lentitud en el proceso es lo que hace posible que podamos tomar un
momento inmovilizarlo y analizarlo luego a modo de cosa sin cambio.
Esto es precisamente lo que nos permite hablar de diferentes etapas his-

+6ricas marcadas con caracteristicas particulares. En consecuencia se

nos da un margen en el que podemos sin duda simplificar una primera

" i 54 idera como la mas remota en el tiem-
época o efapa histérica que se consider Hem

poy en la cual los hombres gozaban de un singular estado. Es la que se

considera primitiva y que otros denominan estado de naturaleza. Ese es-

tado de naturaleza debe pensarse como anterior a la sociedad civil, y

por lo tanfo, fuera de todo Contrato posible, porque este solo se actua-

liza y tiene su razén de ser cuando posibilita la formacion de la socie-
I

dad civil propiamente dicha. Las incipientes formas sociales por las g
a

ubicamos en las mds remotas, son sin duda las estudiadas y analiza-
nos

das por un sinnumero de antropologos a fravés de todos los tiempos y lu-
a

ares Y que han servido de pauta, basdndose en éstas, para remontarse
g
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con un margen de posibili
g posibilidades muy concretas hacia la infancia del homb
el hombre
Estos son los que i |
que nos han abierto la puerta del més alla itié
a, permitiéndonos bu-
cear hipotéti imigeni
ear hipotéticamente en el primigenio estado de naturaleza. Antes d
. Anfes de segui
"

adela ui intrinc e
lante quiero ahondar un poco sobre el intrincado dilema que I tur
s la natura

leza humana.

[ e

nos a través de toda la historia. Pero T qubreRlonqEsiis
ce que este p
re-
supuesfo se mantenga y sed vélido. En primer '
ugar la natural
eza humana
pue-

dilucidarse rtiendo de varia ;
de pa s perspectivas, las cuales nos llevan con un
adecuado tratamiento de hipotesis- argumentacié .
on d una cierfa
verdad qu
€ es
s rrefutable si se le mira desde ese particular én
gulo de enfoque. Asumi
. Asumida lq

cuestion de esd manera es cierto que el hombre se r
econoce por su n
atural
se rdad o
ez pasa @ r una verdad uni B
que a s v iversal . Pero la universali
salidad estd
aa sy
i la inmovilidad
vez supedlﬂlda a , a aquello que permane isi
ce ahi sin posibili
ibilidad
Je cambio. Luege al hombre se le ha pr ’
prestado, se le ha quitado su libertad:
i ilizado dentro d
cuando s€ ha inmov! ro de esa ley universal
que permanece si
sin cam-
bio a manerd de castigo y tormento para si mismo. Le han obstruido todo
S sus

caminos al sé" €

a de adecuar sus di v a8 :
versos modos de ser a las circunstancia
105 que

de escape ©° l
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le sobreven m
vengan . En fin |
£ an
aturaleza humana se foma co
mo presu
puesto mu

er- ‘

|

pectiva y veamos como
la verdad toma otro cariz segl
n ese ade
cuado mod
o

de enfoque. ra igui =
q Partamos de la siguiente premisa : La naturalez
5 uraleza human
f a es po

tencialidad por I
por la cual el hombre manifiesta sus infinitas posibil
posibilidades de

ser la que sé convierte e
n acto al apresarse en un instante histd
istorico
r pPero

. e d

qu

de la naturaleza a la par de la historia, pero
r

que se concretiza en un mo

mento de la misma es lo
u
que hace que el hombre pueda inmovil
ovilizarse
y es-

tudiarse en un estado o época determinada. En verdad |
o que puede a
presar-

se no es OI ser hombre I
sIno SUs mOdOS de ser qlle él mis [
o ha CO[‘ISfI‘U'd
Ido
r pe-

10 que 1o le son constitutivos en tanto que f
verzas, eso si, encausadas y
mo-

.F.cada & » a H .
S s por &l han venido a determinarlo en sus afeccio
nes, costumb

res

s fuerzs determi Y
nantes pueden ser tomadas como fod
odo aqu
e—

raciones. Esa

OSpi
] este se I"Id servid I rogr I e h o
o] t (o]
a fraves de| P ogreso y C[ESG 0”0 d I
t a his

[lo de lo cud

. .
‘ A or € I imi
coria. Asi P jemplo, el descubrimiento de la agriculiura y la me

ray t
” alurgia
: dificar los modos de ser del hombre cuando aprovechando

rov
, mo | | estas -
fuerzas 4ue los mismos le trajeron las aplicé para su benef
enefici
- S io. Su modo de
e caracterizo po i
a éste por un ritmo nomado, ahora gracias a
raciasi a |
a

ser drﬂe[i
@Y ALLITA® D
VEEGl i i
4 AR DY .\.rﬁz,....‘_&,,
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agricultura se ird asentando poco a poco en aquellas tierras que requieren

tiempo para su cultivo. En este mismo momento estamos vislumbrando un mo-
I

do de ser que se mantendrd constante o sea la del ser social. Se acabara -
)

aquella forma de ser independiente y solitaria reemplazandose por su con-

io y de esta manera el hombre estard asentando las bases de su propia - |
ftrari

destruccion. Los Estados o epocas por las que el hombre ha pasado, suelen

i & I prfsmo econérnico. De modo distinto
i en su i'Oi'CJl Iddd a traves de
ESfUdldrse

izd desde el punto de vista de la naturaleza humana
maré analizéndolas
|las tomare,

La naturaleza humana por ser porenc?dl ambivalente, puede tomarse

os : De naturaleza especificamente periodo de divergencia,

en varios estad

.4l Con esta afirmacién niego de plano que el hombre por su na-
ocldle.

estado s
le es dado un estado y solo uno o sea niego que el hombre por su
e

furaleza

or social o lo contrario. El hombre es solo sus posibilida-

S
naturaleza s vn

- s b :
‘ si mismo pueden limitarlo a un estado mas o me-
des, los cuales forjadas por P
ess

- #re
te. Con esto quiero decir que es el artifice de su naturaleza,
nente. -

nos permad

dada, esta en sus manos construirla y moldearla, pero este proceso
s dadd,

no le e
nos Ileva a una solucién insoluble que se manifiesta en lo

gs infinifoe Esfo

° -~ ”~
El hombre es lo que anhela ser pero jamas sera loque es.......

siguienf® ?

. _emediablemente pérdidos, encerrados en el circulo infernal que
s IIT
Estam©
o esas mismas infinitas posiblidades del ser, no tenemos sal-

nos han tendid
pero tenemos el deber de arrastrar nuestro destino. Aunque

vaci
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ICI
Z n

C un

a p
r r a
ce

de si mismo @ 2
través de a
quella hendidura de su ser
que posibili
ta el
poder

ubicarse en
un estado
copresent i
e en el instante histori
ico. A
. Antes dij
ije que
esos

saper :

momento al cual me dedico

o CUOI eSfCICIO
, pero podemos
hacer un registro de ella a t
u -~
oo et ravés de |
- - os a
q manifiestan en un determinad v
rminado
estado
, por las
que

ha pasado © s€ M .
antiene
forzosamente. Siguiendo est
este ra
. primmvo o zonamie
natura iy
leza no pued -
e tomarse como
U i - ”-
naturalezd humana jamé R,
5 ifo
I obrepasado por el homb -
re @ no s
er por ci
ircunst
an-

cias ajend
chas causales d
e h' -~ L]
ipotesis ), punto de partida h
a hacia
una

aio ( con mY

pl ””'gE
. 2 rior fr el ser anor rer ser i pre -
'F UC!UOCI
I on Posfe I enire l ["I a y eI
ue
| i q e ES ddo qUe se
ficas de UHIIO”“Ide en cud acia d
I.ucfer 5 nfo tram
po||n h 0S CcOo-
; 1.rar|as el Udl I S I o fI
& g Illenie po]lg osa de SegUI r
qUe se e
' conc Zan en
Velgencl Y I I (o] nl
[o] socia
I. LU pClU d de UHIIO mld Cl en e fa-
en e O f I
esra

estado de di

leza la dan @

el
U
e

dO de naf'UrC’
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referancia d la ausencia real de antagonismos solo manifestados en un estado

ulterior), aunque imperfectas en cuanfo el hombre no ha desarrollado ain,

suU pofencial ambivalente y se encuentra polarizado por las mismas. Este es-

tado puede decirse empezado y terminado solo en el campo de la hipotesis

ya que su existencia no puede ser comprobada por la tradicién oral ni por tes-
: :os escrifos, sU realidad se difumina en los abismos de la historia. &

fimonios r e

puede pensarse que s bueno en tanto el hombre se libra de fodo compromiso

sar su verdadera naturaleza. Se esté bien en él porque no exige na-

pard reali

da, tan solo la indiferencia, libre de toda angustia que si frae el proceso in-
I

terior que €n ésta no se da. Estado de eterna inercia, por eso el hombre lo

er

e se angustia y es cobarde ante la perspectiva que significa el

anhela porav
e realizar su naturaleza. Estado paradisiaco que afiora

tente lucha, no quiere saber nada que se parezca a com-

+ ante la impo

.. untiva por €so aboga por ese camino tranquilo y facil que le

tenerse neufro antes de enfrentarse con plenitud a aquella rea-

todas partes lo acosa como es la disyuntiva entre el ser y el que-
or

lidad qué P

do que encierra und libertad ficticia para quien no es nadie en -
Estad©
rer .
camino @ ninguna alternativa ; y por Oltimo en este el hom-

rmite desatarse de las coyunturas que le trae la situa-

adiéndose de un modo facil hacia aquel paradisiaco.
ev

gfiyensiohe PR CALDAE
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Sintetizando : El estado de naturaleza solo puede pensarse
como pun-

to de partida que posibilitara el d
esarrollo del hombre
en aquellos estados

posteriores , pero su existencia real o fictici
cticia se desm a
oronara cuando
el hom-

S

br

, .
antagdnicas, en las cuales aflorara su .
esencia ambival .
ente llevandol
as con

todo su peso sobre si y aquel asidero que representaba el estado d tural
e narurale-

za desaparecerd, ¥ ni siquiera su orilla podrd
rd ser tocada por el
el hombre
, por-

e este juego de refroceso no le estd permitido ni por si mismo ni por el d
el de-

qU

antE snfatigable de la historia. Trastrocara por simiente de eterna discord
iscordia

aquella ha solitaria y feliz.

- . T 1 .
E| +érmino divergencia ademas de otras acepciones significa tambié
1en

oposicion queé a la vez puede ser interna y externa. Baste por el momento
4 delucidada a su debido tiempo. Limitemo

osta pequefia aclaracion que ser

s ahora @ analizar a ese hombre que aunque ya salido del estado de nat
ura-

ezd en los UI’HbTOIES del eSf'CJdO CFV” no 1

I y r hCI 'I'T'GSpGSCldO aun su Verddderg II—
i d i d

. ecir adecuadumenfe h

li,, d Podr"] qUe se CI“CI en ese momenfo o
mife e mGdUTGCIOn

Histbrica que desencadenara uhteriormente posibilidades concretas hacia |
1a la con-
CiEdUd CiViI °

secucién de la 50

. grrojado de su singular estado se halla desconcertado. Perplejo
A U—

EI hombr

iquil ve i
ngversai que 10 aniquila y que se conctetiza en aquella alternativa seempre




a cual no ha d
ado
su exacto valor. Por eso, mi
, mientras re-

preseni'e, pero d I

suelve el dilema del
el valor
, opta por aquel estado de gu
erra sin cu
artel
¢ por

ver en

aquel d

ambivalente sé h i
alla aquf en todo su vigor, no hay diqu
e que la deten
ga, por-

que las mismas condi
tanto las condicio i
nes de la misma han también alcanzad
ado un maxi
Ximun des
a—

rrollo. Esta divergenci
gencia foma forma en las relaciones de tod
oda indole
que pue-

den darse enfre lo
g s hombres de uno a todos y visceversa. P | h
. Pero el homb

re no -

n este estado de
cosas so pena de aniquilarse, y
y Ya que su
s

puede mantenerse €

as cada Vez :
fuerz se ven mas menguadas debido a la poca coh
cohesion soci
ocial . §
. Se

necesitd entonces algo que sacandodl hombre de este estad
ado, pueda
alav
ez
manteneflo' Surge enfonces como tabla de salvacién a
manera de
esperan
Zq

y med fdnfe Id

s el hombre ’
se mantuvo dentro del limite de |
O que e
ra

on los sigloss

que mienfrd

Antes dije
preciSO debido a ese ain incipiente progreso histérico, no hubo
y ubo una
pugna -
.
eal entre s{ mismos Y o| estado de cosas, pero a la medida del
a del incesa
nte de-

e H Ari iri
it Historicos SV espiritu fornose cada vez mds ambici
ioso, anhelando parq
0 ol o que PO el progres® técnico, caia en sus manos La ad
. La adquisicid
cion
v mrra sl écni
st Shora de m,magmub es logros técnicos en la produccion, |
on, lo lle
varon
lo le perfenec'
: :
a, y en su lejana espiracion, d
, deseoso

todo aquel

ndo y allanar su i
incompleta esencia en lugar de
satisfac~

de apropidrs® del m

ciones historic
as
del momento han venido a fo
rmentarl
a
, en
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cidn, solo hallé un mundo en crisis, a consecuencia de los antagonismos que

en su limitada ambicién habia activado.

Aunque el antagonismo se halla en principio enraizado en el ser hom-

bre, solo se hace patente, cuando propicias condiciones histéricas lo acti-

van, cual si volcan dormido vomitara de una vez todo su fuego.

Las condiciones histéricas que propician aquel desborde se hallan in-

dudablemente enlazadas con el fenomeno de la produccion. Esto es, cuando

el hombre produjo, duedéndode un excedente del cual podia apropiarse no -

ya para sU conservacion, sino para su provecho.

Cuando el excedente de la produccion se repartid con equidad entre

|os miembros de la colectividad, el status quo no sufrié alteraciones y la vi~

da en comin se mantuvo dentro del méds estricto orden en tanto las condicio-

nes existentes cobijaban a todos por igual . Pero cuando esta apropiacion an-

tes colectiva, degenerd a particular, sobrevino la catéstrofe. A la igualdad

de las condiciones antes existentes, vino a sumarsele la habilidad de unos po-

os pard aprOpiarse no 50‘0 de Clquel excederﬂ‘e que Ies peri'enecl'cr, sino de
Cc

|go més - Esto trajo como resultado 1dgico que mientras unos pocos se hicie~
o

on duefios de las riquezas y el consiguiente poder que la misma da, el resto
r

pobldcién se debatiera en medio de la més desesperante miseria, Es -~

de la
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aqui precisamente donde se da la gran divisién 'de clases; que se perpetuard
hasta nuestros dias. Division tal que ha sido la ‘causa principal de los mayo-

res males, y que cada vez la angustia y la desesperanza se arraigue en los co-

razones de los hombres.

Pero a los nuevos ricos no bastoé aquella riqueza como resultado de |

apropiacion, porque la misma estaba en peligro @ medida que surgiera otro

méas habilidoso y con mas recurréncias y artimafias. Por'eso era urgente que
. - 44 o0 A ”
algo viniese @ consolidar’la usurpdcion, dandoleés un' derecho que los conyir-

tiera ipso facto en propiefarios. Derechos que a la vez servirian de regulador

para que la Propiedad quedase institucionalizada. Pero para que esos dere -

chos tomaran vigor era d la'vez imperante que la ley los protegiera. Pero no

cualquier clase de ley, sino aquella resultante de la unién de muchos indiv;-

duos que persiguiendo un mismo fin votasen por aquella particular para la cop-
secusion de sus ambiciones. Es en este momento cuando nos enfrentamos g

nacimienfo de los cives o civiles, dictados por una fuerza o voluntad comin
que en gltimo término servira de pauta para que los grandes antagonismos de
ases s perfil

s no tienen ya ninguna esperanza de alcanzar.

| en en una monstruosa accion, otorgandole a unos pocos tanto
C ’

que los md

ante la encrucijada fatal de las sociedades civiles. El eter-

-
Hemeée aqul,
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no dilema historico : las leyes dictadas por los hombres con causa de su per-

dicién en tanfo que no se aplicaron, se aplican ni se aplicaran jamas de ma-

nera indiscriminada, porque sobre ellas siempre pesard el estigma de los eco-

némico, de tal manera que solo favorecerd a los que por encima de ella es-

tén, aplicdndose acomodaticiamente y nunca dentro de un juicioso orden.
Lo anterior s explicable histéricamente porque las mismas se hicieron ger-

inar para que cumplieran este proposito principalmente, el cual lo ha cum-

balidad yendo ain mucho mds lejos en tanto que ha sido la causa

plido a cd
aunque indirectd de todos lastres que la sociedad civil conlleva.
El hombre denfro de este orden social que lo aprisiona y aniquila bus-

samente ofros derroteros. La economia generadora motriz del capi-

ca afano

ol ha servido solo para esclavizarlo y hacerlo aln mas débil . Sus fuerzas
r

or doquier se ven menguadas al tenerse que regir por aquella leyes que el
apifd| le imprime d sU existencia. Existencia sordida y pesada que quiere

c

gar aunque lenta, felizmente a su destino. Pero de -

aligerar pard poder lle

» Revirtiendo los moltiples progresos técnicos que por medio

del capi’ral pueden conseguirse, en beneficio no ya de una escasa monoria,
e

toda und sociedad. En fin sustituyendo las leyes de la economia

5ino yo de

nte, CUYO ¢nico objetivo es el enriquecimiento y engrandecimiento
fmper 4

ancias Y consorcios ; para subyugar segln sus particulares condiciones
de P°

o [ H
| or las de la m jetiv
af S yorid, p economia social, cuyo objetivo, aprove~
glain
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que por medio de aquella pueda conseguirse, para el mej .
ejoramiento de las -

e toda .
una sociedad que en su mayoria se debate en

condiciones de vida d

la miserid.

o el dilema no termina aqui, al contrario, se complica un
poco -

Per

mas. Veamos porqué::

i e 87
Mi primerd yvisién respecfo d la sociedad civi
ivil es ofi
catastrofica, no se

¢ la ley sino por la economit : i
sostiene POT Y P nomia. La sociedad civil apoyada en el

i
nomia (piensese en la historia de las sociedades civil
iles -

o de la eco

monsi‘ru
P’y - -’
hasta nuestro® dias), sirviéndose falazmente de la ley en sus consecusion
iones
r
P
o tiene ofro |imite qUe esta, y cada vez se embrolla mds en su nauseab
un=-

¢ los resquicios del ser hombre en cuanto distors.i
Ionaga

da masd ghogand© todo
- sal valor, en tanto que sV Ser se siente pleno cuando se satisface con es
. cosdS vacias ¥ finitas. Opino que el mecanismo de que se vale la econo~
> cualquierd que sed Y modo de accién, fiende siempre a distorsionar el
- real del hombre ya que oscurece su verdadero limite, llevandolo a req

valo
en tanto que satisfechas sus necesidades in
me-

.. po hallala cobertura de escape hacia su real fusion
j que -

e
que estd en su mismo ser buscarla. Los antagonism
os

co se destruirdn (al menos hipotetica

ar del factor economi
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ea repartida equitativamente. La ambicion del t
e—

mente), cuando aquella s

ner mas se esfumara de los corazones de los h
s hombres porq
ve todos tendra
rdn en

igual medida. Pero me pregunto : Cuéndo el hom ;
bre alcance a satisfacer sus

ecesidades, se sentira feliz..?; acaso se habra realizado cuan

inmediatas n

a de manera holgadasu comida : .
g Igadast , su vestido y su vivienda..?. Me

do obten
” -’
parece qué tampoco sera asi, porque aunque el antagonismo de las cos
as ex-—
= >
teriores s€ termine quedara aun flotando en el vacio la divergencia interi
rior

que caracterizd al hombre y su desespero ird en aumento cuando perciba |
o]

estrecho de sU8 aspiraciones. Entonces el limite de su medida reaparecerd
a

sinfiendose ghora si y pard siempre aislado en su angustia .

El desorl’°”° de la economia dentro de la sociedad y la manera com
o
| hombre se sirve de ella no deja de ser importante, pero no debe cifrarse

ial, porque enfonces el sentido de la vida humana
que-

n ella todo sV potencid
da com® Peoy alge falta, su vivencia espiritual, su sentir, su voluntad y s
u
lib rtod pore allanar los escollos hacia su integracion nunca acabada
ibe |
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[Il. La revolucién social empfeza alli dond
e
salvaguardandose los inter
e—

S al' iCU[C'lIeS de l()do H
se P S IOS asoc IGdOS, IeVierfO en Ulf f
imo EII'I'I.
Inoc a

un bienestar comd
n. Esto parece ser la alternativa
, pero veamo
s co-

mo opera :

En primer lugar el hombre es en todas partes igual en d h
erechos y libre
i
igualdad en derechos hace imprescindible
un -

en su alternativa. Es

librio de las condiciones sociales para que aquell
a no quede
en
tra muerta, $iN° que pueda actualizarse. Pero para
que ese obj
|efo

equi

Ie
IO
10

arse a cabo es necesd
|

puedd [lev
de las leyes civiles, sino también remediar los abusos de |
as sociedad ‘
es [
politicds: I iza cuando los hombres ¢
Ompromet...
len-
odos, unen s
us fuerzas d
ue

:smos y @ la vez con t

dose consige L
su libertad y su
acervo comU
n en una sol
a,

e forman parte sV vida,
unién se crea una fuerza
COPC'Z de Sob .
repujar a
cual-

qu

parficular

por esfd
untad que por perfenecer a uno y a |
ala

quier ofrds resulfando asi una vol
viduos se hace in :
vensible. Aqui
° ura
q parece el

vezZ cobijar @ todos los indi
individuo que concienté de sus necesidades pero a la vez de sus i
s limit ‘
Q- I
o camino que la de constitull |
r por la unid
on de su

s fue

|

cionesr ° w8 e
il pero no un Estado donde los mds 2
gs el Est COMpIPIREEEN
se a obed

e-
sino uno tal donde comprometiéndose cada uno |
COnng |
o~ ‘
f
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mismo y a la vez ¢
on to
dos, no obedezcan sino a aquell I
a voluntad
neral que esa la v -
ez la i
suya en tanto integrado dentro del tod
el tddo
dando por medi e
edio de esta fo i rf
ta formula social incolumne la libertad, |
ertad, la
, la cual

se cons i u i
tit ye com el don mas p ECleO qUQ 6[ individuo d
[e] I pUE a tener

Esta voluntad ge =
d e ¢
general que halla su maxima expresion I
en el Estado, ti
tie
r

ne como objetivo inmediato i
| iato implantar las leyes por las cual
vales aquell
0s

in ir‘lCi I i i i i
r e

tad y con ella la propiedad i
y la igualdad, todos
4 se beneficien en i
igual

medida, dando como :
’ resultado una sociedad donde los inter
eses parti
Ccyu~-

ares quedan i &
lares q acallados por aquel interés comin o general. P I
. Pero la al-

ternativa asi propuesta tiene sus f
allas porque la desi
esigualdad no
puede

ser superadc en IOdGS 'F
sus tases, ya qUe chq uno apc | - l
O que en su

n

hab

” -
drén mds que ofros sé les retribuird en igual medida. Si b
» Sin embargo, t
r Ten=

gamos presente que el propdsito de est
a nueva alternati
iva no es el d
e

ca de un olpe con toda a f
bar golp qUeIIa mezcla de antagonismos I

rd L3 -
ado en sl mismo tiene capaci :
f pacidad de aflorar, si no tan solo equilib
vilibrarlo
s
tal modo que en el mi ’ ’
de smo no halla ni opulentos ni mendi
1gos, YQ qUe

en ¢
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sobre cualquie
r otra medi
dida. Por esto es precisament
nte que lo
s hombr
es

se asocian, pen
, sando en pri
primer lugar en su propio bi
ien mds qu
e en cual-

quier otro. Lo que se uos y tien -
:
pretende es que, como los individ
sy ti
en to

g

Estado, creando aquella igualdad en |
N e
as condiciones, satisfacerlo
s

todos en igual medid i
ida. Analicemos enseguida por qué fall
alla esta form
U_

la ¥

Sabemos queé
q el poder del soberano solo se constituye a
partir de a
que-

|las diversas individuali
alidades que uniéndose libre y volunt
untariament
e

e dan und existencia
ia real que se manifiesta en Sl iwiortStihi
ermino por
a=-

que”G voluntad general que persigue siempre el bien comi
omin, Sin
. em=-
ad general n
o es extricta
mente la d
e todos |
os

bargo aquella volunt
ve se enc
a uventra buscando la media proporci
rcional e
n-=

ndividuos, sin°

olu tades i
tre las v Juntade de todos. Pero esfa singular voluntd general

rd seré e
a n

fin la de aquellos dvefios de la mayor parte de las riquezas
sociale
nto son 1os més interesad "
os en salvaguardar lo que pos
een para -

a

mantener asi su
os indivi
propuesfa vemos claramente a ese individuo que en un pri
rincipio
- pare-
ilar de aquée i
Lglp quel orden social, relegad Glti
s gado a un Gltimo lugar
; en

cia se
la postre no obedecerd a su | i
ey, sino a aquella impuest
a

fa nfo que W
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existencia al Estado para i
para legalizar y a la vez acatar unas |
eyes propu
. estas
or uno, el legislador. i
p g Se entiende por legislacion el conjunto d
nto de le
yes de

P

un estado cualquiera ;

quiera, sea su forma de gobierno, siendo el legislad
gisiador qui

en

da las leyes al pueblo.

Rousseau afirma que el derecho de legislacion debe ser com{
omin a fod
os

udadanos, porque nadie mejor que ellos saben bajo que cond
ondiciones -

los ci

nien ivi i i
eniente vivir en sociedad. Sin embargo, la practi
ica social

les es mas conv
séntir o derogar |
r las leyes
, pero no verd
aderame
n—

lo le compefed

al pueblo s°
para ello esta el Legi
egislador, por lo tanto el pueblo qu
e

|larse, pOI’q ve

te legis
mo en la ejecucion de la

por si mis s leyes y admini
ministracio
n de IOS ne-
vina estd muy cerca

i0s poblicos & un necio y sur

En sintesiss el pueblo més que el derecho de legi i6
egislacion i
solo tien
e el
'Ed
o y no con ello debe contentarse, porqueé mientras parece
por un
él i
o &l es el dador de su destino, solo esta sigui
uien-

yicios© juego de retorica qU
¢ otros y no por aluiismioa &
. QU V0|um.qd d

on

do caminos serialados P°
4 vida al o social . ‘
a al cuerp se ve restringid I
la cual dio V! e o
o se frata
imi eyes a la mi .
de darle movnmienfo y ley sma. Asi, cuando todo parecia indi
icar

que el individv° era el pilar de tal sociedad, se ve relegado solo a darl
rle




21

exisfe ci H
ncida, porque este hEChO ( el acto mismo de GSOCiGCio’ n) no d
; NO etermin
a

en nada lo
que debe hacerse para asegurar su conservacion.Es e
. n este mom
ento

cuando la voluntad de poder del individ i
o no significa nada de
ntro de ésta
I

e de su fuerza expira alli donde la legislacion empieza. P
. Por -

porque el limit

o]
r

lo tanto, ¥
|o sirve como pan’rallu legat sobre la cu I i
al otros decidira &
n por él su desti
stino.

o que acontecio
Es en resumen log ayer y lo que sucede hoy cuando se habla
en
todas parfes de la |ibertad que el individuo ti :
p ene para elegir sus mandatarios
r
les ha desi nado antes (no cabe TR
los cua g (noc duda), por la legislacion de tal o cual
p como he dejado entrever I b
pais, @ la que , el pueblo en el sentido
exacto no ti
e-—
ne VOZ ni voto. Tiene voz pard legalizar una tal sociedad, tiene ademad
s voto
,pero carece de ambos derechos cuando se trat
a

pard elegir @ los yd elegidos
de poner " cuncionamiento por medio de la legislacién el orden social esta-
blecidO-O cea que la voluntad o libertad de poder del pueblo acaba alli do
n-

de el pode’ politico ¥ sobre todo economico empieza.Si pensamos un poco mg
as

to hasta aquls enta que Rousseau, fue un verdad
ero

nos daremos cu

en IO expues
orque con sus enconadas y resentidas tesis
I

nivel de teoria p

formulas de libertad, llegd a la posire al mismo punto de partida d
1dd e

puscand®
r Soberano por &l instau-

us antecesore’ y ain masy porque ese pode
S
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bien sabido qué i
que mediante el pacto social el Estado o c
verpo politico
adquie-

re un poder ab
p soluto sobre todos y cada uno de los individ
uos, poder
ve -
encausado po :
por la voluntad general se denomina soberania. E
. En este mom
enfo

la alternativa queda aniquilada, porque cu ¢
ando parecia que la voluntad del
U i . e
pueblo -eunido fuera lo bastante eficaz para arrostrar su d
estino, s
, solo queda
con el derecho de aprobar © desaprobar lo que un exfrafio det
etermina G
, serd

lo mas convenienfe a todos.

Mientras el hombre s€ vea . .

precisado a servirse de extrafios pa 5

3 ra poder

sobrevivnr en calidad de tal, estard pérdido porque s g
mo C'qUel titer

e

que baila al son qué le quieran focar. La sobefania del puebl
o se conviert

e

de este modo en Und falsa premisa de igualdad y libertad bofal

que las condier"™ - an iguales para fodos, los beneficios que d
e de aquella

s

se derivan no lo son:

Y ansi San SR CALBAR
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El hombre es libre de tomar su alternativa pero generalmente la
toma mal, anhela salvarse pero por ésta se pierde y cada vez su
estado es més cadtico es como si una crisis universal lo poseyera.
Ese ser ambivalente y no integro que es el hombre puede libremen-
te determinarse, vivir su vida, pero la ha hecho trizas al querer
encasillarlo todo dentro del orden de la riqueza, los bienes mate-
riales de consumo a partir de los cuales el hombre se valora. El -
hombre actual puede formularse como ser econdémico ya que todos
sus modos de ser giran calrededor de este factor. Una casa con to-
do su equipo lo hace sentirse realizado y feliz, y esto precisamen-
te es lo que no lo lleva a su integridad moral, ya que su voluntad
de ser estd supeditada a valores econdmicos inestables y perecede-
ros. Entiéndase aqui que la econdmia como tal ha subsistido siempre
pero lo que se obtiene por medio de ella no cumple esta misma re-
gla. Es sabido que el hombre que ha logrado forjarse un sumum de
s materiales, es por lo general el mas infeliz y el mas envuel -

bien
to en la angustia, porque creyendo realizarse solo ha conseguido

embrollarse mds en su no ser, porque de esta pauta uniforme y con-
tinua no puede esperarse resultado distinto, o sea aquella inauten-

ticidad que caracteriza al hombre contemporaneo, al no tener otrg
I

ota diversa a la de la economia. Mientras el hombre busque la fe-
m
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licidad por los caminos de la economia y crea hallarla en ella, su ser moral
se-hundiré cada vez mds en el caos y la angustia, ya que su destino no es ese
precisamente. No se crea que aqui abogo por aquella bisqueda de la felici-
dad en las cosas celestiales, pero si por aquella que da la satisfaccion de bus-
car confinuamentfe el engrandecimiento y enriquecimiento del hombre como

tal, que solo se encuentra en la cotidianidad.
I

Pero no en aquella absurda y sin sentido sino en una tal que el que-

; . '
hacek do lo Gatidiond SIva Come: IROFYEEION continua de aquel no ser que -

p a de su propio destino. |
[leva sobre si la carg prop l

No es en la sociedad con sus miltiples métodos de accidn, ni en |

ella soledad callada, uniforme y continua donde K rredatblartn T
aqu
felicidad sino en aquella conjuncién donde hallaré su justa medida. El hom-
eli ;

v

bre solitario es und utopia, el hombre social una desgracia, en tanto que so-

lo ha servido de instrumento para su propia destruccion, porque su objeto es- |
] |
¢
ffico se refiere la economia y solo a esta, dando como resultado que ese
peci
hombre solo sea el reflejo de la misma y no se perciba en él otra cosa,
ser
yando dque”c sociedad econdmica halla rebasado la crisis de la diver-
c

3 '3 .
¢ constituida por aquel maremagnum de antagonismos, o sea,

Pero

gencid exterio
riquezd 64 repartida equitativamente, entonces irrumpird a ma- l

cvando la




wa

95

nera de cristalina fuente aquella divergencia inmanente con la cual el ser

hombre se construye. No percibo el estado social como un fin donde el hom-

bre se realiza plenamente, sino solo como medio en tanto sirve para que los

. dividuos se ayuden mutuamente y a la vez puedan integrarse intimamente.
indl

P ; i o .
Esto Gltimo no lo ofrece en garantia la sociedad civil actual, sino que por

dio de esta el hombre puede llegar a encontrarla al comprometerse libre
medio de

e integralmente consigo mismo, .

A ramsioad 08 CALDARJ
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FE DE ERRATAS

Antinoturalisfas. $e debe decir Antincturales. Pég. 11, renglén No. 10

inconciencide. Se debe decir Inocencia. Pdg. V, rengldon No. 13

] . o
. < debe decir Caracteres Altrufstas. Pag. Vill.
Cardcter Altruista. ¢ e C
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renglén No. ©-
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