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LOS VERDADEROS LIMITES DEL DERECHO DE ACCION ()
B ACC i

Por

ALIFR EDUARDO HERNANDEZ ENRICURZ

1. INTRODUCCION

cia general de la humanidad a considerar lo mfis antip
U Come

hizo Gue durante larpos siglos, se desatendiera
. n com-
1 Derecho Procesal, considerado como un sim

Una tenden

lo de miis iwpoY

pletamente la$

gancig,
{nstituciones de
Fhe apdniian del catdlos® sbjspive Qi dictaba los dereches subjetives priva
dos; la cnnfusiﬁn de precese con proce a
a dor visos de verdad 2 €47 errado concepto, v, de contera, a negar el caré

ter cientffico AU€ geviste el Perecto Procesal. e

dimiento contribuyé, en forma notable
®

e la cultura juridica moderna, hoy ge ha salvado est
e va

4

por fortund PP
los juristas que se empecinan en negar a la

lla; en efecto
categoria cientifica que le corresponde, con

rama del perecho ©
prin¢

n cuestion la
objetos pétodos iplos ¥ modalidades propics.
g ~como 10 sefiale Caynelutti-, que el tronco del Derecho es
g ravas ol Derecho Privade y el Derecho Féblico, el
) s B
Derecho Proces? ' vaterdal, ninguno de los cuales mace del otro,
sino que parte™’ uno ¥ 0¥ Jel talle combn”. Tawpoco hemos de neger aue
; g el procesa ‘

ragén 3ust1f

o medient® ta
auficiﬂncu fuerza para existir sin el procese.

1 forman, en conjunto, un armonioso comple

el perecho ¥
{carfa la existencia del proceso sin el de

08 ﬂing“lna l 1 ¢
) instruma
nte, pero tampoco el derecho' por

mentes pu
rech0 Par

si solo,
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son distintas e independientes entre sf, en manera alguna s
) e e

es en concurse como estdn llamadas a la preservacidn del ord«nleuzen, pues,

la armonfa y de lo paz socizles a £in de evitar una sitvacidn d uridico, de

flicto entre los diversos sujetos de derechos.

inantes, sin embargo, ban aceptade reflexiones ¢
omo

No todos los doct¥
adan} Antes Rox el contrario, en tanto los estudi
el 0808

lag hasta aqui consign
del Darecho sustancial hon menguado la iwportancia y categoria del Derech
Procesal negéndole §U caracteristica de ciencia asignada dnica y exclusiv:-
mente al primero, quienes se han orientado con mayor ahince por el sendero

de las disciplinad process
evechos gin cons

les hen creido encentrar una separacidn absolut
a
jderacibn & las mutuas relaciones que susecin

entye los dos d

tamente hemos expuestos
patallas que, con gran denuede han librade les au

FmpalOs ¥ dentt® de
g canpos doctrinales, se he lograde establecer el verdadero se
n

cho Instrumentals a ello -y fue éste el factor detex

minante pave 1a escofi®n del temn de nuestra tesis-, contwibuyé en forma
amfento ded derecho de accién frente al derecho subjeti

dafinitive el deslind
1 juicio; en sfankn, Lsage: de memuable. Sensoew

Vo material pratendido en @
Lo1d y Huther, de la cual daveras cuenta eo el curse

8ia habida entre ¥if A

dol trabajos 10° jurista® ﬁleﬂf“as iniciaron una ardue y lenta tavea de die-

¢ la accifms © procesal, del deveche sustancial, cuye desa-

day 8 con las posiciones tradicionalistas del Dere -
ceidn cientifica del Derecho Procesal.

ie hglil o

tores on ebto
tido que peviste al Dere

i graste
netxu

Lingul
rroile habis de

cho @ iniciaris
encuentra casi complotamente conclufde; de to

ge
Hoy, @st8 gatgscect®”
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¢ oportunidad de contribuiy a2 loe toques

dag formngs
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so de estas md P>
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finpled del €
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cesal; ello ha incidi
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pert
i, enece al presupuesto de lg pretensidn de tutela jurid
. r
te la llagmada accienabilidnd. coercibilidad, el debe ;Cﬁn ¥ ESTREEN
' rber de prestar
s Perte-

nece al contenido del derech
Zreccnsién procesal a 12 tutela juridica y a la pretenst
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1en separarse. Perd sin embargo debe ello ocurrir, ya on material, no pue
3 e —
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va frente )
in b ) » 2l obliga-
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erecho

de tutela jurfdicd,
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debe,
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Mucho 8e€ ha €8
totalmente degaparecid
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tar tan general tendencias ©8 por ello que, luege de dar uma nocid
ha dictado el tema, tanto en el munde juridic n peneral
i o como ext "
sme ] raju~
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posteriormente, detallando los diversos elementos del derecho de 1én
i acc y

especificande sus gujetos, su ocbjete, su fundamento y su finalided

Redondeado asi el concepto del derecho de accidn, podremes adentrarn
o8

su clasificecidén, para considerarlia, luege, frente

en el escabroso tema de
pretensién, el derecho de contradiceién, la

figuras tales como la

a otras
tjpgitimatio ad causem''.

demanda y leo

del trabaje csté dedicada a elaborar -en forme por de

La ultima parte
n de los principios vistos en la doctrine, la juris

la aplicacié

més breve- »
4n celombiana.

prudencia y 1@ legislaci

Dentre de cada un® de los temss jremos motivando nuestras razones de
¢ tal o cual doctyiva, o si ningune de las expuestas

adhegidn © rechazo PO
formularenwos uno prepie, movidos

resulta convincente pars nuestre criterio,
por el afan de buscar la verdad en aras de un2 cons-

Gnica y axc lusivamente

truceidn juridica Ju

rtado ia poaibilidad de habernoe equivocade en nuestros
n eubaFBLs no es lo importante; lo que realmente intere-
el espirity de la juventud estudicsa con el objeto de

pendfica controversis que ~estamos plenamente Seguros-,

Ho hemos desca

conceptos; €1107 st

sa @8 que 5@ motive
degatar und gand

{buye & ello nos sentirencs gatisfechos y estimu-



2. GLGNIFICADC MULYIPLE DRL VOCABLY

B

Btimolégicamente, la palsbra zecidn se deriva del .

que significa obrar, hacer algo. Tathe, Jatine Dapere’
»

Considerada
accién es el acte por el cual se ejercita una facultad fisi

sica o moral co

n

el fin de producir un efecto (1),

¥ o { 1-

Los tr

inclugo alguno® llega
jcidad de acepciones
8 en cada una de la
8 ramas del

n a sostener gue tod
a la polémic
mica acerca de 1
a

accidén radica en SU aultipl

Dereche (2)+

21 distinguido procesalista uruguayo Bduarde J
+ Couture snot

te que el

menos
sf acerca de este terma 1Y
"a 1 "Tiene est
a a palnbrg un
sig

S y o Ifem
. ane

vocable cuenta POF lo
do Devis fehandia pable @
nificado siltiple ¥ 5° lo utiliza e
Verss menera : ¢ nabla ¢e sccién por opesicidn a omisidn, tante en 1

@ ponals 8¢ usa el término para deterrinar la a:ti:i:::pa

ceivil como €0 delit
como cuando se habla de la smecidn del Estado

del Estade €N clerto gent ides
g caritﬂl y trabaje; para fijar los limites de
una de

s entl

n todas
ls8 ramas del Perecheo de muy 4i

en lLas relacion®
gerecEO! com
gratives €tes para identificar el dervecho que
; » s@ quie~

lag ramas del
Adminis
veces del regspectivo derecho ma
~ terial subjetiv
Oy COMO

Ciysl, Penal o
. sasuiéa a
gecifn posesoria, accién contractual o extrs
contrac-

civily @tcd para distinguir, en el Derecho Comerci
: re

1s unidgd en que se divide el interds social, y tal
» ¥ a8i

dot o nm‘mtivaag etc‘ pavra disciﬂﬂuif lﬂ rama

re protegd
accién reivin
tual, accién

gicatorifs
de estado

rama de soCiﬁd‘de" )
pcciones al POTE?

hablamos de

-—___,——._m,,——vﬂ""' . Curse de Derech
T 2 Pamussnl, b
(1) ﬂohﬂiﬁﬁ.hiiiﬂuéicién, pait. ABC, Bogoté, 1973, Pég. 12SVi1' SEru e
nevaiy ringipios de D
1ar€®, “use, 123 » Derecho Procesal Civil. ndic.

cABER T 1976,
wnferencios de Dereche Fr
rocesal Civil, P
+» Parte

(23 HONROY §
Temis . ﬁogOt ’18‘, N o ¢
nodr de Aller flerndndes v Ouillerme Cajceda, Fast
Ll ] askep

EB&NPIﬁAW'F¢b1;cac16ﬂ

cenerel:
1973, 788 o

(3)



del dereche msterial a que pertenezca el derecho o relscidn —
trate, y asf se habla de acciones civiles, advinistrativas, labnri::nde .
para idencifdicar la clase de bien que se persigue o protege, se babl“’d:t:; .
ciones muebles e fmmuebles; para expresar si el sufeto del derecho meterilf
lo constiuye determinada persona o personas indeterminadas, se distini;ue:
las gccieones personales ¥ veales; pera referirse a la caiidad del dere;ho
material, si es cesible 0 noO, prescriptible o no, se habla de acciones fir-

bles y prescriptibles o le contrario® (1).

g, asi miswo, frecuente encontrar utilizado el término como sindnime
del "petitum's © del hecho de la efectiva proposicién de la demsnda judicial,
o como el contenido de 1z defenca, o come el poder de proponer une demanda
judiciel, ete (2).
i bien @8 importante establecer el intrincade canpo de
-la M&YOT parte de los cuales adolece de errores- y dentro del

srse nUeSLYa actividad con ¢l objeto final de extractar
1 de la aceidn, ecreemos que lo dicho es suficien

gin embariCs

conceptos

cusl ha de desarroll
esa

el verdadero gentido PFO€

te dempstracion del mismo-

arés, ¥y sea mis Gtil a las metas propuestas, lg

cpciones ques alrededor de la accién se han forjadoe la

jas cont
mundiales, desde un punte de vists netamente

exposi cidn de

doctrinag y la

. {e del campe juridico general.

procesals ©°
i iniciat gste trabaje, que la mayor parte de los concep~

a
hdvirtane®’ este BcPites constituyen los predicados de las principales
n @
tos expuestos _gibn 4 ja accién han surgide; por ello esta primera par-
o
teorfas que €7
e se constit!

-______,.,/ o Compendio de Pereche Trocesal., Tomo 1.
Hernatt Cuarta edicidén, ndit. ARC. Bogord, 1974

JC&AND:?'deI procest”
r

(1),§ﬁwlﬁﬁ, 3
Teoris Gen
0 ‘f-.I

enersl de la doctrina,

ye on

pEH oviLLEN, Victeor., FEstudies de Derecte Proce-
ho rafivadﬂ- Uadl‘id, 19550 péﬁ. 62.

vho, 1‘! /
) ‘qg " Citadﬁii,:: de devet
v rRKELICe W
(2) PrK pdit* Re

ﬂalt



3, CONCEPTO PROCESAL DE ACCION

Como lo afirma el pratadista Fduardo Pallarés, el concepto ¢ .
. e accion

es uno de los que mayores disenciones han preovecado dentro del D h
' ‘erecho Pro-

propiciande el nacimient
Fllo ha ocasionado ol bocho de que uno de les pilares £
iMNe=

ce
sal, o de mumerosas doctrinas, definiciones y con

troversias (1).

ales del proceso hays tenide pise vacilante durante larges afies, d
y Gen=

dament
tro del campe juridico.

Tal fendmeno, °n el concepto del O ke o) emienne. shed
y » fr@e
ce, mis gue todcy @ un triple factor :

£l factor histdricos habida cuenta de que las instituciones jurfdd

a.
g han evol

yeionado, y sus trensformaciones, necesariamente, han
s ha

cas procesale
del derecho de accién procesal; tales cawbios se hi

influide en el contenido

cieron evidentes,inCIUIﬂ;
ella renin la ley de {5% Soik tables & In que SEN Ea%

tneriodo del procedimiento extraordina

dentro del propie derecho romsno, si se parte de

la concepcidn aue de
ge en el ligmado

de habfs de formular

rioll
de los ¢ratadistas entye el dorecho propismente dicho

La confusid®
dmenc hace que mientras unos se

b.
los8

¥ su ejercici® ante
ctos

refieran &l primer aspe
Nncuralmente

de ¢ e identiffcrne
v qum B {as juridicas

@ confﬂﬂtﬁﬂt’-’

tribunalas; tal fen

otros toquen ol segundo, en la errada creencia

, #llo contribuye podercssmente a crear

un mar d
nde qQUE ia ciencia del Derecho es la clencia

reeuanca
ue es en la realidad social".

, lo 4

wgloon petupdiidng siguiendo en este punto a Couture, a-
n gentide procesals

(2)s

r\odrigo
R se puede hablar, cusndo mencs

1a aecién ¢
farentaﬂ

£l Dir.
de
peiones di

/-—‘-"'-
ccionarxio de

nors COmoO,

an Lres sce
Derecho Procesal Civil. Cusrta edi

w o
(l) FﬁLhﬁﬁﬁgj Ed"?;ﬁ:éﬂ £, Ao México, 1963, Y&g. 17
pdite ’ vo. G16s vég. 55.

c“é'ﬂ »
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?ia’
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Come sindnime del derecho material subjetive cuya tutels se N
o T reclas

L.
o serd frecuente eseuchor la propesicién de que "el scto
: setor

ma; en este aspect
carece de accién", cuande eal se trata del derecho que se ha de prot
» proteger a

travée del proceso.

Observemos de ung Ve, que ésta es la posicion tradicionalist

cuyos diversos planteamientos han sido totalmente refutades y rev
a-

clégica,
como tendremos ocasidn de estudiarlo. A pe

luades por la doctrina moderna s
sar de ello, y ¢om@ lo anota el profesor fltimamente citado, "infortunadamen

todavia &
tor carece de scciéms Y que, por lo tanto, deben desestimarse las siplices

demandas
giene a la zaga

te, en Colombias e suele hablar en estrades judiciales de que el ac-

contenidas en 1s 1o cual es prueba palmarir de que la jurispruden=-

cia ¢oiombiana &€ nman del avance doctrinario mundisl,

- pingnimo de prr:ensién; es éste el sentido mis ususl del voca-
ina ceno €N legislacién (1); en este aspecto es como se as

hablar de N
raceidn civil o penal", "sccién triunfante o desdichs

blo tanto en doGEY P
ngccién fundada" e “accién infundada", “ac -

cucha con Erecven
rsonal'’s

igs

¢idn real © P€
da", etc.

g anterioress ¥ similares a elles, lo que indican es

ene un derecho vAlide en nombre del cual se promue-

la preteunsid
ve la demant

] gespectiv® (.
o Norales yolina, en su obra "Curso de Derecho Procesal

ﬂﬂfﬂand o, o
de ©ste tépico ¢+ En clerto sentido, esta acepcion co

£l Dr.
. o ace
Civil"s propoﬂ ,ﬂyccta cobre la demanda en sentido sustancial, y se podria
mo pretension ’i z - diciendo 3 vdemanda fundada e infundada”, “eranada
gin
uei1izar indif al" (3.
de un derech® ros
o daba‘._lo’ ’delaﬂt‘r c"“"—"!—’tosl en menera llgﬂn‘ nos parvece
4 pesa¥ q- ﬁjCién del ilustre tratadista; en efecto, y come mis ade-
rope
afortunada s P
aLINA S gernando. OP. cic. Pég. 120
YA s ;



lente 1
o veremos, 1
, la demsnda es un acto procesal de 1
 la parte act
ctora de indu-

dable comple
plejidad, como que encierra en si las protensi
& ones del actor
s ¥ €8,

P im;o’ el f.ﬂsttwuﬂﬂto idé“&ﬂ para f.‘jﬂrc‘tﬂf 1 d
al T . € erechto de ac

Siend J t
o eile asi, no puede gimplificarse 2 uno gole de
e sus elemento
! B -

error de confundir la sceidn con la pretensién, lo ' ? il vepoaidies
S cual acarreaba
una

evidente impropiedad,
8.

on buena hora ¢
ora corregida por el estatuto que hoy
nos ri

Como facultnd de prevecar ta funcid
I = n jurisdiccionn? ©
del Sstados
»

considerada deade un
y sutoritaria de los cenflictos de inter
reses.

3'

YLa accidén,

1¥]
p nte de 1 1 1 i Og u pre
& vista ur d €0 0g n mdiﬂ (‘.e &

clucidn pacifica
o4 medio indirec

prostritﬂ como
nace

4 - 8 2 ién d -

tela, que €8
para que aquella deje de existir" (1)

cién on sentido juridices

concepcién @ las relaciones de lag cusle
£ ] 8 S@ compoe-

sp remonta estd

ne el Derecho procesels @ gaber ¢
a. Un8 relocibn ¢ jor!sdicciﬁn, por una parte, o sea el d

ra interVenir entre los particulares, y el de:recho

‘ er que

a1 retade pa

roe & BUS decisiones

Que asiste

tignen estod de somete

!} . -

cidén de aceiéns
te el Pstade con &l objete de obtener

la resligacicol
; 11dad (2)

pe o8t anetae el P
¢ mCCUAT Hant
on e Dbliyacién n 8v cargo ctuar, mediante su drrane jurisdiccional pa-
bot gereco® cubjetives, a peticién de porte o de ofi-i
, ol

ra la prozecciéﬂ de
segin ol aiste™ legislatiV° que impere (3).
; . CAGe bid 62

eyt ‘ri‘:tﬁr’ ’ g'

s 4 ! ‘J,l'-' & ‘49 4
T i e 3 8
(@) Mol ouRnihs oo, 07 (1t TE

; F . ‘...)ﬁ.
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Recordemos que la justicia privada esté proscrita por las leyes y la
culturas sin embargo, como los devechos individusles no pueden ser lesionados

impunemente $0 pena de que se menoscaben los fundacentos mismos de la socie
dad y se destruya todo el edificio social en luchsas intestinae, el Estado ha

rgo le tutela de egos derechos (poder de jurisdiccidn). Picheo

torado a su ca
~lo hemos vistes=, £€ desenvuelve en una oblipacidn para cuya presta =

poder
los tGbditos tienen el derecho de requerir ls intervene

¢idn o cumplimiento,
cuando gquiera que estimen lesionados sus intereses.

¢ién estatal,
e esta maneras ei lz solucién de un conflicto ha sido impesible entre

los tituleres de los intereses en choque, vllos tienen la facultad de acudir
jurisdiccionalas del Estado en demanda de tal composiciéng

ante los organcs

echo de sccidn, vinculado, por el momento a lz idea de litiplo;

tal ¢s ¢l dev
e ampliafemos ast

ijo no se preﬁﬁmta-

posteriormen e concepto para abarcar situaclones en los cua

les tgl iitip
ail perfill el derecho de accién como "un peder juridice

ece por el hecho de ser perscna, y en virtud del
jueces en demanda de amparo a su pretensién” (1).

ne lo dichos

del individuo 4“€ je perten

cudir ante los

cual puede &
relacién existente entve jurisdiceidn y accién,

{nt ima _
p ¢l proceso, os fdcil cemprender por qué se ha di-

ai notomos la

e existe €©
el objete del Derecho Frocesal "se ha sentado sobre

que

as{ como lo& WM
nomie juridico', @ "trilogia estructural’, integrado

fﬁ!ﬁﬂ'

verd
lo que se demmina t 1 jurisdiﬂ:ié“" (2).
oy 12 accibn ¥ 28
por el procefe’
ueds recalcar ls enorme importancia del Derecho de ac -
redy P
Ineit tﬁl camp yocesal

g la ilLime de las acepciones explicadas la que més

ut €
to sob¥ dectx qdoctriﬂﬂfio moderne, y cuyas implicaciones, en los diver
e scowods 8 vancebjem concreto del presente trabaje,
i
gon €
gpg camposy
rég. 56

apo Cite

N. OF
__/T——ﬁiﬂﬂ e eloh CAICEDO, Jorge, HERMANDREZ , Alier. HWaturagle-
{1) aETUV IS s LEANO . Reviste "Fore Universiterio™. WNe. 10. TPaste,
e 11 2 1 P
(2) SANIAVC Lca d€° Tiol.
ridic , A6
R L
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Comoe lo dijimos en la introduceién, queremos apartarnos d T
el sistems

tradicionalmente adoptade po

no de bace¥ una expos
gino de estu

¢ los autores al exponer temas como &ste
s para

jcién de teorias, bien en orden cromelésico
8 [}

di ar 10 di- ) o 3 [ ] I

o cientifico,

de aqvanc

to de L accién, han gurgido al munde juridico a medida que vayamos t
rotane

do las diferentes figuras de les cunles hayzmos de deslindarla g

rior, se hace necesario un resumen muy general

jeacién de las tesis expuestas, porque, al decir
1én completa y ordenada de lae diversas doctri
cuestidn de reconstruir un frbol geA:;

oin enbargd de lo ante
{pa y una clasif

“ia exposic
v complicada

de lLa doct¥

de Fairén Guillér

¢ de constitul
gisimos estudiado de modo gue maAs han interesado sus hojes y

¢ sus ramad ¥ dindmica vital), no puede ni debe ser el objets
justament@s por el deber deexponer el panorama sntes
en una u otra dirveccidn, ha de darse orienCacién

nas, (apart
légico frondo
sus flores qu

de oste grebajos
a recorrerio

a de sy OF

peto.

de comenzd¥
antidad al menos « - " (1),

respocto 8 1a

pehandia clasifica la doctrins en dosm grandes gru

£l Dre jernando pevis
Pos @
a. Loe @V gdent1£1€37 13 accién con el derecho material subjetive o
yn2 parte del mismos ¥

la consideran comno
ostiener que 18 accidén e¢s autdnoma e independiente de a-

b, Los qu® ®

guel cderecho.
. gu pAYEEs subdivide 1z primera corriente : en

pallaréés P
2 accién con los diversos dereckos subjetivos del

Jiera Celgoe "jue persequendi in
, que consideraban la accidn co-

Fduaydo
que jdent

(1 de acu

ia definicién que

¢ syt nogtrud est"
n mov

aquelloa
orden ¢iv
judicto quod nobis
mo el rdswo darachﬁ

——_.w——#~_ﬂm-d'”'-:;: vlctofu

(1) FAIEEN ipta

erdo
debett
gubjet

ivo materisl e {miento, en posicién de comba-
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te, vy los que consideran que la 2ccidn procesal no se identifica con el dew
recho subjetivo que protege o tutela, sino que se trates de un derechto difee

rente que nace del devecho sustancial cuando éste es violade o desconocido;

81 bien anbos son de cardctex privado, el segundo (la accién), consiste en
el modio legal para obtener que los tribunales hogan respetar o cumplir el

deracho violade © dasconocido. Este es ls tesir sostenida por Savigny (1).

Egtas dos primeras CCmOEpCiUBGS integran 1o que se ha dado en llmar
la escuela clégica © reoria tradicionalista por cuanto hunde su vaigambre

en ¢l derecho romanc.

y en un momento histérico que en su oportunidad explie
ado grupo de doctrinantes que afirmsw le sutonomia

al derecho subjetive msaterisl; sin em=

Postario:mente,

caramos, oparece el SFEY
eifn frente

¢ independencia <€ la e
¢o undninemente aceptado por la doctrima moderns,

: cep
barpo de ser ¢ste con
& n cuanto Se trata de fnvestigar su natura-

‘ tices £
31:1963!'3 de m8
ran v we persigue el derecho de sccién (2).

existe g £
nes

leza, fFundamento ¥ it

9ubcla51ficar epan tooriss ¢

Tratarencs 9€
a la sceién como derecho subjetive piblico, de ca~

& @ mﬁﬁidara > 6
i 25 ” difisidﬂ a ls obtencion e una resclucidn favorable
ticter concretor
qeiben la accidn como derecho potestptive dirigido frem-
" 8 cone
b, Guien®

te al obligade®
derocho potestative dirigide frente a2l Eg-

de ginen comnoe

an @ 18 accién el cordeter de derecho subjetive por-

tado 4
d cutent le © g0 U1 deber especial de proteceisn
’ 1 prote

: e
que no tien® ert
o la exlatencis (nicamente del derecho de accidn, ne-
quien®® a8 :mabjet‘vo material porque 1a sceidn es la base y el
Qe 4 ) oLl
| do rech
S cit. Pég. 17

2 éa' i . ‘; ° ‘:it' \"ég. 150
{1y ©h | LAREES ?S;’:i p—— P
: sCHAT

(z) ©EVIE S
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origen de todo devecho subjetives 1a Gnica razén pare la existencis de dste
@8 el poder hacer que se ejercite una actividad estatal que reviste una san

cidn en contra de un sujeto.

£. Otros soptionen que "la seciln es la facultad de seforfe, con que
se inicis el proceso". Tal fecultad corvesponde dnica y exclusivamente gl
individuo

g. Los que afirman la aceidn como un derecho subjetive piblico y abs-
tracto que persigue und gentencia a través de un proceso

h. Guienes asignan 2 ia accién une naturaleza de derecho subjetive p6
blicn, de cavficter civico, perteneciente al pénere de los dereches de peti-

»

cidn
sostienen que; si bien la accidn pertencce a los

g, Otwoss €0 canbios |
derechos de carécter civico, tal se trata de una cualidad “sui aéneris" ya

dificilﬂﬂﬂ¢3 padria asimilarse al derecho de peticién consagrade en
que nuy

las cartas polifice?
derecho subjetivo sino un poder fjuridico del in

5. s acetdn 70 °8 %

dividuo.
i devecho romanos hasta bien entrade el sigle X1X,

Dasde ciappos de _ontsta de identificar la aceidn con el derecho sube
Tml’nituﬂcian comensé 8 variar a partir de la famosa
yindseheid y ¥uther, 1s cual, por su gran imper -
1 Perecho procesal, vele la pena comentarla.

denci®
Jomind in £O7
pre ; (1)

Jetiver mpteris ,:uvi°taﬂ
" o8t
digeusidn que avance de

1
tancia dent¥c ée

ga ¢ “La nceidn en el devecho civil romane
Berna¥ st8 poderno”y gostuve la teoria tradicionnlista, es de-
T cién eon el derecho
degde el p . nc£££¢ﬂb’ la ac subjetive materialy
vlo oue nace da 1s viplocidn de un deve-

ud @
cir aquells o dechers” T8 0 .
e gont® el autor de la vielaeidn, que se transforma en

petd e o9 ©F

P‘g. 66,
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aceién, al baceria valer en julcio asi la secibn serfs la pretensién dedu-

cida en juicie contra el demsndade" (1}.

Muther, por su perte, ne fue partiderio de osta tesis y cometid el a~

trevimients de sostene¥ &n su obra ¢ "La teoria de la accién remana y el de

art, que la accidn es un derecho subjerive piblico medisn

rocho moderno de obr
te ol cual se obtiene le tutels juridica y se dirige en centrs del Estade

con el objeto de obtener una sentencia faverable, y en contra del demandade
a £in de lograr el cumpiimionto de una prestacién insatisfecha. De esa for-
ma oste autor propene que la accién estd condicionada por un derecho privade,
y su violacién, pere es independiente de &sta y es-

puas su

glade po¥ el darachn pﬁblit@ aunque persigue centenciz favorable 2l ace

td reg
tor.
al importancia €8 asta disputa Jurddica que, como lo diji
hito en 12 nistoris del Derecto Procesal Modermo. Tor
que en 1a actualidad la doctrina ha adelantade en
que gnieialmente predicara Muther, no lo @5 ma=-

pe trascendent

mafﬂﬂ un

mos sntede
es cierios

ello, si bien

o de accion
mucho el concipqu‘eﬂ v lerosamente colocé la primera pledra de ese gran edi
nos que £ue é g 18 podarns ceoria de la aceiln que darfa al traste com la
ficio juridico n:aziﬁa y peadicional de tal fenémeno juridice.
o
concapeién o

tiene Fairén Cuillén ¢ "A partir de mediades
de la naturaleza juridica de la sccidn ascendid
oma fundsmental del Devecho a los ojos de los invese
s largamente dosarrallada bay que ver uno de los

esta 1ab jontifica del Devecho Frocesal moderno®
& de ia

o o8

pn efectos "
dei sigle XiXks el pre
a la cetefoF

tigadoress en

de pfﬂbl

dgchsnpﬂf“i°”°“ todos lo# procesalietas que hoy se ci-
ﬂ discﬂﬂién 5 como Von pulow, Chiovenda, Wach, ¥isch, . . otej
galﬂ oned pernenaies fie mulctpltcan ¥y al repertorie

¢l
jos Las Posi i Y quizé como rapnccidn a lp idea de en~
e et axﬁtustib e

!!]Meﬁo d 1“
¢ heee jol marco de ot¥a, ereads fuera del Dereche Frp
1a
cupdrs® 8
: ¢ 15 Gc G?‘ {:icl ﬁggn 125.
oY cabihy 1T
ciea ¢8 T
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cesal, surge uns tendencis doctrinal que se desinteresa desde el punte de

vigta procesal con respecto al eoncepto de accidn, y se remite estrictawente
al egtudio de 12 pretensidn en vez de aquella; estudis un acte precesal de
significacidn y contenido, pere no al devecho o eategoris juridi

nuy notoria
tal acto” (1),

ca en virtud del cual se produce

Ureenos, @R ios apartes anteriorves, haber establecido un marce general
s se moverd el posterior dessrrollo de nuestro trabsjo.

dentro de cuyas linea

5, LA ACCION ¥ EL DERICHO SUBJETIVO MATERIAL
e

los problemas mis diffciles con que ha tropezado el escls

. _ ne de
quizsés u de accién, ba sido su distincidn con el derecho sub-

recimjento del concepto

cata de tutelar con su ejercicio.
1 gue 6€ ©
jetivo materis

dyrante tanto riempo su identidad, que tal parecis un dogma
Sg¢ sostuvo

1 Derechod incluso
i ha o190 degcartada rtotalwente en la doctrina processl moder
ya

hoy se encuentra quienes sostienen tal po-

irrefutable ¢
sicidn aundv®

na.
guir, en este punto, las diversas dectrines que

rlo~, ha revestido trescendental impor

ﬂ bueﬂa f‘-‘wrda
io que toca con la efectivizacién de

an

lo# romang®
08 @€ ]
tancia desde tiifzs gvidian ol Derecho en perconas, cosas y acclones
e

1 erechosi . 5
o @ romano varig el concepto de accidn en

he
oy 20 ol ARERS
" emba VB’ zuﬁié“ histdrica; en el primexo, las acciones

eveo
‘:mglid‘da’ que las partes debfan cumplir ante el ma-
o BT

i

los tres 99“
unt®

eran el conl
. Cit. Pég. 70,
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del derecho que se veeclamaba, y tenian un sen

gistrado, independientemente
de la defensa privada,

tido politicc-rnligiono; tal corresponde a la época

vosteriorment €, al introducirse el procedimiento formularie, 1
wiario, la

fSrmuls que el magistrado acordaba y mevced a la cual el }
el jue=z

accién era la
condenar © absolver. A cads derecho violado
CO=

1a facultad para

adquiria
o una féroula diferentes.

rrespondia una accion

a corresponde 12 definicidn de Celso tan traids des
“herio autem nihil aliud est, qusm jus persequendi
e2 el derecho concedido por el mapistrado

A esta €poc

pués por los civilistas !

in judicio quod sibi debetur'y © F
parn acudir snte @l jues hsciendo valer 1a fdrmula.

to extraordinaric, desaparccid aquella

de fnstanciad entre el magistrado ¥ el juez y se suprimié la férmu

formula:ip; ol mismo magistrade instruia y dictaba ni-
#n esta &poca S% conaiderd la accidn como parte del
ante no era la existencie de aquel sine la de

Lueges €O el procedimian

divigidn
1z del prucadiminnto
ile.
1o fmport
e reclamscidne.

correspondient® fa

derecho, d¢ alll que

carrespmﬂdiﬁ“t

gsta pars SV

fmo P,,goao ge confundieron de tal manera la accidn

{mrgnt:e 4 1 61t
aquella dejaba de existir decte (1), Lo ente-

o existia
.0 vomano sl era vAlide tel confusién (2), ba

y ol derecho ®¢ ol

s indica e
accién tampoco habia derecho, es decir,

rier no
tiera un catalogo de devechos subjetivoes

bida cuenta ¢€

. e exis
aquel nacid de ©

sty sin 4

protegidos.
conaepﬁiﬁﬂ rﬁman{stica, sin embarge, fue trasladade w#in modi-
derﬂcho modezno POT
"civilistaa".
gub jotivamente ¢
sin que nadie pueda oponerse le-

los juristas integranfés de la llama-
Bienplo claro de ellos es Luis YMated
ensiderado, o ses la fa-

Est@

o clésica’s §
. El derachios

giene *
n 808 de un blen 1{cito,

cultad de abrst ©f yvists
. FARe
y CADTAS axce 0. OP° cie. Tép. 126
(1) MONROT Y o gedao . Op cir. Phg. 57
o /



- 17 -

gitimemente 2 ello, presupone, necesariamente, la tutels socinl, pars remo-

ver los obstdculos s indebidamente se oponen & su libre ejercicio. Em
verdad, ys 4ue lag exigencias del orden social impomen que, por regla gene-
ral, nadie puede hacerse justicda por ef misme, precisase que @ la tutela
del derecho individusl provea 1s auvtoridad social, Esta tutels se eferce
princips lmente pov nmedio del poder judicial y se deserrolla en les juicios™.

e momento Su concepto, como que @8 el mismo

Inobjetable, hasta ost
que expnsimos al velacionar ol derecho de sccién con la potestad jurisdiccip
ol avtor citade continia ¢ "pl dereche de obrar

embatBoy

nal del Estadoj sin
el reconocimicente de un dereche violado o desconocide

en juicio para obtener

tu}’ﬁ 1‘! acc’_én j 1ﬁ cuﬁl' Pcﬁ 10 t‘.anto, ropreﬁenta un derecho

udicial,
esto es 14 calidad propia del derecho de poder invo-
rantfas judiciales "jus persequendi in judicio
obis depetur aut nos Lrum est". Asi, a todo derecho conssgrado por
positivas (oprasponde una accién judicial, a menos que &sta beys si-
gada PO¥ ol legislador y sustituida per cualquiera otva

consti

a la gegunda potencise

car gn SU putela 128 ga
quod n
la ley
do exp reﬁamnf.ﬁ ne
garantia (1.

de los predicadcs de esta escucla, vendria a
accién a la de lesifn de un derecho

ponderia a la resccién defensiva en

pl!t’:ﬁp
nijgar 18 jdea de

¢ aquelle corres

Lg esencids

egtoy constinuida en

. i 2), y‘ q“
SustanC£al ( -olaciﬁn’ o el misme derecho en movimiento.
contra de 12 V7 '
5t0? pratadistas los hubo que ~como lo recuerda el Dr.
e
Ent n o sostener que la accibn exs el devecho

fién- l1legare

otencis ¥ que salls con casco y armado peva la guerray

gus afimaciones pavra declarar

a gegun
elevado 2 : malombes avansaren mfs aun en
otrosy SOB0 @ etin 9 devecho oF un pleonasmo” (3.
que tthablar
copto? pos llevan @ concluir que sepiin la doctrina tra=
o Qﬂ . .
pale® Cé pipx sino el miemo Jerecto subjetive material en acti
pcci ' &
gicional, 32
p Trﬂt‘dp de Derecho Jugic;al civil., T. Bdusrde Cve-
. B pdit. Reous §. & Madpid, 1930, Pég. 13
) 10 Lk v &G » £
ep. €1k, Pég. 151

y 4  jernande” : ‘
psvis ECHMD hggo e OF" cie. TVég. 37

(2 aﬁruriﬂﬁh'

(3)
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es un momento del derecho sustancial (1), de 211{ qu
e su

vidad, es decir,
en contra del adversario, su nacimiento se origine
gine en

ejercicio ve dirija

la violecidn del derecho,
or separado ¢ con independencia ¢l uno de la otra

y sea imposible la concercibn de sceidn y derech
o

subjetivo material p

5,2 La accidn come derecho mwvo que nace de la violacidn del d
eroe-

cho naterial

Dentre de le escuela clfzica conviene estudiar la tesis de Savi
; o gy .

Y decimos dentro de 1a escuela cldsica porque, 8i bien es cierto que su p
b o
go en su tiempo, un andlisis del misrmo desemboca

dicado se tomd €OMOC aovedo

en los postulsdos de la teoria tradicionsl y werece fpusles criticas. Ved

moslo @
la sceién es un derecho nuevo que nace o Se mene

Para oste aulto¥y
1 derecho material; no se confunden pern la viclaciédn

ra on le violacién de
1p extatencia de la otrss el contenido ds 1a e

del ung ¢® requisite parad
cign viene a @star dado -sagfin e8t8 tesis- por le obligacién que tiene el
cet cogat ia V1013015h.

advaraaric de ha

n lo expuestos segtn la teovis savignvena, la exis-

Da acue rdo €F
o de do8 presupucsncs csenciagles @

accidn part

tencia de 12
Le equnenciﬂ del derecho material
Qe ~
b, La violﬂcién Je ese derecho
111 que ngal F’“dic‘d° equivalgs a la tdentificacién absoluta
Pe 8 ‘
p derechos pues nadie estaria lepitimado para ejercitar la ac-
engre fccion - soria girular de la misma, hasta tanto no le hubiese si
ctgn, ¥ ol 29 bjesive paterial” (2).

a derecho &
eoria cligica de la accidn fundementa sus

de ques en &1, los intevreses

de viclado ¥

romanes habids cuenta

“}'B!A’ Féso 5?.

(1) HORALES K . Ope cit-

(2) parup 1EAN Re o
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de los particulares no se hall
: aban protegidos per n
cruas instrumentales
s Co

mo sf sucede en nUeSEros di{as, sino que tal proteccidn solament
- e se verifi-

caba g través del
la accidén se configuraba no séle come un derecho, sin
s o como el

procesa ¥ modiance el ejercicie de la sceidn roman o
0 e e

esta manera,
cho que tenfan los particulares para bu
scar la tutela del
fstado;

inico dere
ellpg dié I
cho subjetive material.

fo para que Se afirmara que antes del proceso no existia el d
. J [ era-
raulatinamente fue varisndo esta concepeidn

Sin embatgo de la larga vigencis de la escuela tradiciomali
: sta,

vista han 8
ontestables ha demostrade su inutilidsd e ineficact
a.

sus puntot de ufrido mortales enmbater por la doctrine mod
‘erna
que, con argumentos inc

5.3 Celcless 8 ip Fscuela ¢l8sica. La autonouia del derecho de accid
T
¢l punto de partida, o mejor, el campanazo que dié
1a cientificidad del Derecho Procesal, lo formé
’ ormd
a ontre Windscheid vy YMuther de la cual he
mos

era de

fenzo # la wuev?
4én sostenid

cus
& ant eriores.

conm

aqueila famosd di8

o acontecimiento dentre del mundo procesal, ce
cpal, Co=

alemanes 3 refutar la escuela tradicionsl y 8

menzaron los PF°
doy al traste con
{éndose 2 ella, afirma que se trata de una tesins inde
p vida cuotidiana 12 rechasa; en efecto, cualquier p.t.;:

pitular del derecho material subjetive, estd en capa-
de sccifn en demanda de tutela juridica, y el
jos requerinientos de la lev, esté en el deber

rechazaria bajo el pretexte de que quien la

refil

fangable, Y@

ng, & pesd

dereeho

respecto : "El derecho existe antes de la

evendencia de &ota, asi e8s que podemos te-

cp. Cit. Pig. 57.
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naer muy bien derecho sin que pongamos en ¢jercicio la secién prrs reclamer
o hacer uso de ese derecho; inversamente, podemos ejercitar cfertas accio-
nes sin que se nos haya violada derecho alguno" (1),

6§ bien no carecen de razén las pelabras del suter citade, y las

anotey qué ne se puede establecer un orden de anterie

compurtimos, nO sobre
ridad cronolégica acerca de la existencia del derecho subjetive materisl y

de ls pecidny peft cuantos ¥ como tendreros opertunidad de estudisrio mis z-

delante, ol derec

por el simple hecho de serlo,
Eenacerd por haberlo adquirido por los medios que se acomodan a la legitimi

dad, Corracto seria que el dere
cid judiciql, porque elle si es de ocurrencia diavia,
“ +

ho de mccién pertenece a toda persona o sujeto de devechos,
mientras ¢l derecho subjetive material le per

cho exista sin que se hayz ejercitedo la ac

los argumentos en contra de la teoria clisica, de

Rocco, resume

la spiguiente paners §

La accldn puede intentarla quien carece de derecho y el juez
ender 8¢ peticién

esté oblipado & “F
demandado también tiene derecho » requerir la prestacién
del gatados tal conducta seria inaceptable » la luz de

¢ teadicional, porque no podrian ambas -demendan

b 18 3
de la jurisdiccién
g de

io
los princiv .
ep:acién el heche de que el demandadn, come titular

golicita de los érganor Jurisdiceienales el
de su defensa. Cémo explicar tal hecho

1a teord
o tiempos Se€¥ titulares del mismo derecho. Sin em-

con he®
e la escuela clésica pertenceen s unn etapa

cadicade® é
e nupﬂfad“ . la de la defensa privadas, sustituida hoy
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Pricto Castro opina cen ocasifn de este tdpice : "la CaaEbperl
’ n

eivilista no considerd la accién cono entidad independiente, sino cowe el
deracho misme vulnerado, en pie de guerra, en reaccidn contra su violacién,
como apéndice del devecho material ’
{nclufde en el derecho, de afirmarse contra la voluntad opuesta de

arte obligade para que aquella vielecién cesase

o una emanecidn de este derecho, como el

pocler,
otros, dirigido comtrs 12 P

Este punto de vista era cOm
ns, que supenen un obligado fuera del procese} y

socuencis, en primer luger, de temer en cuenta

solo las acciones de conde
server Gnicamente el caso del demandante vencedor

en segundo lugary poF ob

Se olvidaba que 2l demant'a
a demanda ¢

do corresponde igualmente una accidn para obtener

la desestimecién de i el actor, si es {nfundada" (1).

a clisica torminé su vigencia en Buropa hacia fines del

on Latinpamérica, continud hasta buena parte del e
el colombiano en donde sclamente el

La teori
sfgleo X1X; sin enbarfs
glo XX, ¥s al caso, nof girve de e jemplo

en 1970y 416 nuerte s la teorfa tradicionalista.

¢, de ».C. dictade

puy acertadamente, gostiene : "Con el nowbre de sc -

Juicto” (2). * bien es elerto que, en la actua
feccién la Mactio" del "jus™ que se hace veler

Carnelutti.

cién se denots el obhrar en

lidad, se 418
en ¢l procesos en n{ misma constituya un "jus", antes de elle
D meon cudnta lentitud y fatiga se hays supersdo
1o ensefid 1a histeria juridica . . . .j ume de los capitulos
1 desarrolle del concepto autdnemo de ac -

ells ataile @
10 estéd reslizado. For tanto, por accién se entfen

.asal de las partes™ (3).

eingue 8 la pe
aunque ella,

huhieron de p
esa dificultnd,
mhs interesontes de
cién. Ho¥ ?

4o ol derecho sublet?
128 ensefiansas del gran mestre italiemo, “Tan lejos es

devecho gubjetive precesal con el derecho suljetive

5£guieﬂde
oxigtir sin el ot¥e i yo tengo derecto a obtener

pin de confundirse e
qué gl uno

i
marerial,

-_—"____/": r.‘GLINA’ Marnandﬁn np' Cit. !153‘ 128
T

wORAL
(L) Cica de — Francesco Instituciones del Proceso Civil.
(2) ¥ (3) gLENELU “é veol I. Quinta edicién. Fdiciones jurfdices. Fu-
g o 5enciBB‘:A3_’ 1959 . phg. 315 y 316,
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del juez una sentencia acerca de mi pretensidn, aunque esa pretensidn s
' ea
infundada®.

"EL devesha ubjetivo material tiene por contenide la prevalencia

del interés en litis, y por sujeto pasive 2 la otra parte; el derecho subje=-
tive procescl,

cidn de la litis, y por sujeto
correeponde proveer sobre la demenda propuesta por una parte"

tiene por contenido la prevalencia del interds er la composi
pasive al jues, o, en general, al miembro del

oficio a guien
(1).

4n, si bien muestra a las claras la independencia de

Egta concepel
la accién frente 21 derecho subjetivo material, ha side objete de criticas

por dos razones vinecula® 1a idea de accién a lz de litigio, y no asignar
ggma al Estado. FEllo lo estudinremos al hablar de

como gujeto pasive de la m :
i derecho de accion.

los elementos ¢
¢i la sccién es el derecho a pedir del Estado y a

por lo tantfe
shtasen del mismo le prestacién de una actividad jurisdiccionzl con miras a
de lo® ingereses privados, derechos subjetives privedes, sl

ganto €l Jemandante COHO el demandado sin consideracidén a quienm
gistido po¥ el derecho, situacién &sta que sélo serd

agbn © esté ®
o de lo sentencia, si derecho subjetivo materfal y ac~

iy tienen

tengs la ¥

nt
palpable e? el momen
en existiy P .

¢ légice concluif que som

ueh remeloncs-

&l separada sino independientemente el uno de la
dos entidades juridicas distintas aunque

otra, ©

con mut
guente €806 relociones ~que en circunstancias llepan
Fupyo”? precis g
t“mss 188 @€ hicieron creer a eminentes juristas que derecho
. s {ncil i cosd mirads desde diversos puntor de victa; si exis-
a -
y aceidn eran’ o el gerech subjetivo material; si choque de intereses y
e ten{ﬂm:‘ presen:aba age derecho armado para la luchs configuran
gaks -
batalil® Judic o
do lo @e 8¢ genonin® act
o
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ver fortuna estos planteamientos hen side hoy completament

& en -

donsdos en consideracién a la autonemie e independencia de la aceid efab:n
n ire

2l dereche subjetive meterial; tal distincién tiene importantes re ente

’ : rercusio-

nes en ol mundo del derecto; en vis de ejemplo, citemos l2 que, hasta ah
» hasta anora,

nucstye eddige eivily denomina ceme “preseripeidn de la sccidn"

e acuerdo con Rocco, este problema carece aun de selucienss
> con=
nfusionismo existente en torno al concepto mismo del

cretas en virtud del co
Nesotros,; en camblo, creemos que se pusde clarificar

derecho de aceién (1).
a las reflexiones que, A continuacidn exponemos @

el asunto en base

a. &i partimos de la bese de que une cosa es el dereche subjeti-
consagra la ley sustancial, el misme que, eventualmenta,
puede ser objeto de un procest mete los tribunales, y otra muy distinta el
F—— accidn como poder juridico de los pavticulares para solicitar

la jnrtsdicciéﬂ e
emoes €0

vo material que

statal con miras 8 la proteccidén de esos derechos sustancia
sno los primeros pueden adquirirse y temminar -salve =
el transcurse del tiempo, y, en cambio, la segunda

excepciones 1ef
y terminard con ella

se adquirira con la persona

puess la prescripeifn del devecho que constituye
ge ejerce la actividad juriedicetonal (cognitiva
la llamada 'prescripcidn del dereche de

la pateris sob

ot}
o ijcutiVﬂ) s
sceién”
o el derecho de accidn compete a todo sujeto de derechos
" i sorlo=s rendrd que durar, necesaviamente, mientwss sub-
-y pracisamen nlidld juridi‘“ quey en tratdndose de miembros de la especie
o 4
I pe T8 - " vids fisies del individuo, salve excepcionnles casos
— compreh o civil' entre nosotros inaxistente
tmue T
8
de ia llamﬂd
Jegci¢1 del derecbo de accién dependa de un acto netamen
d. El e titul‘r' Cémo £ijer, pues, térnino de prescripcién p;:
gu
{0 de
te volunta®
jerciﬁio ‘
perecho Procesal Civil, Vol 1Y, TFarte General

tal @ 4
i {e -
__/./ﬂtff!i‘;' AB( Bagota, 1973, 1"55’. 369.
~ecCy V8% en. °
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e. Afadamos, ademfs, que el de accién no es de aquelleos ¢ h
* ‘erechos

de contenido patrismonisl o de tipo econémico, y, por ende, por
» £11
turaleza, impreseriptible. "
g{ fuese acertada la frase de que “precribid la accidén", v ot
5 : ) » U otras

siwilares, su titular no tendria ninguna facultad de poner on movimi
miento
los mecsnismos del érgano jurisdiceional. la experiencis diarie, sin ewb
. s 8in enbar

gn efecto, aun en sl evento comentado, el scter tie
iene

20, dice ctra cosa.
a obtener una gentencia que declave la operancia de tal preseripeid
- - reien

derecho

o la inexistoncia del derecho sustancial reeclamado.

MAS ad&lanﬂ! podremos ver como ia aceidn se satisface con cuales
cluso con vl falle inhibiterie; por lo tanto, si

de sentencifs in
alidad aunque, 8 la pestre, se desestiwen las

quieyr tipo

4n cumple con 8Y fin

la acci
del actors €Omo puede afirearse, vilidarente, que la aceidn ha

pretensiones

prescrito 7
por otTa partey €5 principio generalmente aceptado por la doctri-
ne, el pue una 9 1as categorias de derechos Imprescriptibles es el comsti-
? ]
: excepeidn voyae temporalia sunt ad agendum, perpetus sunt ad
estudfars en su oportunfdad, el derecho de contra-

po S¢

tuido po
cialmente distinto del derecho de accidn.

excipiendun's Y2 ©°

diceidn
leva 8 concluir que lo que en realidad pres

aﬂl’.ﬁ‘“’r nos L
vo material porque el de eccidn, por su propia

cistica de la imprescripeibilidad.

cribe caracte

natyvalesas
apenderses rues, cuando se habla de la "prescripeidn de

{ndudablemente, se refiere al derecho sustan -
(on PO oxtinguirse por este medic que hace innecessria la
il retendide © efectivamente existente. Por lo tanto,
declaracién 1 narﬁdergcho produce los mismos efectos que cualesquiers otro
el nide el fin de la aceldn, que es la sentencis de |

fﬂﬂ »
(vo Pé conslder,cion a su favorabilidad, o deafaveorabilidad

medio extint
0y #AP
1!“' ¥ 5! "

Parﬂ“"
r‘!n.-



s sun, la preseripeién es de aquellos medios exceptives que
pueden declararse de oficio, lo eusl, indudsblemente, la sitda dentre 4 :°
den privados si fuese atafiedera al derecho de sccién, que es de orden p;blfs
co, su declaracién oficiosa por el juez no tendris obstéculos lepales. -

Creemos que Lo expuesto sea suficiente para dejar en clare la sut
- ©

pendencia del derecho de secidn fremte al derecho subjetive ma

nomia ¢ inde
, se dehate en ¢l proceso ¥ el error en que incurrieron los clést

terial que
dofender una jdentidad absoluta entre elles,

cos, al

Agreguemos que 1a doctrina moderva s uninime en este aspecto.

§altado otres puntos de divisién y controversia. Acepta
nowe e independiente del derecho material subjetive
L ]

turaleza, su fundamonto y sus fines: se la

£in embargo no han
da la accién como @uto

surgié polémica en cugnto & 8u NA

material para confundirla con la pretensién y con

distinguid del derache
hicieren muy ardua la tarea de su deslindamento to

otras figuras afines que

tal. plle lo verewo® en los siguientes apartes @

6 yﬁTﬂEﬁLﬁZA JURIDICA DEL DERECHO DE ACCION

ces GUs si bien la doctrine procesal moderns se ha pues-
o se refieve 2 la autonomfs de la accién frente al de

Hablabamos &1
no ha ocurrido lo mismo en lo que toea con su nae

n cuan

to de acuerdo @
rials

te
racho gubjetive i

turaleza.
,cug:éu ha sido éste y, en &1l han esgrimido los aue

i o de di
péreil oAfP L1dade8 analiticas con el objeto de desentrafiar la ver -
capd
tores exinia®
dad.

es pueden dividirse las teorfas em lo tccante

1des cﬂggienc
¥é ggnan @ 18 accién la categoria de devecho subjeti-

s 08
, quien® 4rsela.
ema ¢ nef
a este © ceiste? en
Vo loS Q“e
y gon 8UP gubdivisionvs tanto en una como en otra pare-
8
wé setenden para ella un cardcter de dervecho potes

PR 1
sin SE0 g ey

te; en efect??
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= t‘iu -] 1B dﬁ'fi".&“ como 1 ti a
es } '
xa tﬂbleﬂel 18 comg dﬂrec"lﬂ prﬂcasal. o Comd detCChO de ‘ﬂ I d |

le especie de los dere
géneris', entre los
primeros; los &
epundos, ror su
par=

% ﬂdﬂlﬂ de aque J
e fenero 1‘
BE endilgan

una naturaleze "sui
rla como una simple £
acultad, o ceo
me una posibilid
2d, o

te, prefieven defini
en congecuencl
fy tods nat
uraleza de d
erg=

como un poder juridicos negéndo le,

cho subjetive.

Trataremos de exponet por geparado cada uno de toles
pensamientos
L]

6.1 La accién af une simple facultad
_ inherente a 1
a personalidad

ertmece @ esta escuela que
» niega 8 la ac
d cibén el ca
ricter

para concebirla como una simple facultad. "La 4
. accidn
el derecho a la integridad de la propia

vohler P

de deprecho au Eénomo
facultads
cont
ntra el adverserio y que produce el efecte
16n juridica que con ello se owvigina de 1
: ’ » Las

fe o finicomente entre las par-

viene a ser ia enanada d
o de
jcial dirigide

ia situnc
nes procesales,

ad, que toda persona tiene de dar vida

peraonsiidad:

a la demanda jﬂd

de colocar & #ste en

a au vely mlac:io

que pacens

tas® (1).
garrolle de este predicamento, nc es sujeto de

an de
e las partes exclusi

£l petadoy

s Y el procese viene 8 Ber und Iuche entry

egag relacion®

vamonte .
replica ¢ vConfundir la accién ¢

on las facult
in parsonai ey
nada e
tende definix” (2).

Ranire® arpcila
anaciones de 1dad, constituye una exageracién no a
1o implicﬂ.

que e Pré

o con log €%
nos, describir con sus propios presu

a5 el

ﬂaptﬂbif! pu

puesto® el 4
criticen a la tesis de Kohler; como prime

yarios aspecte? #¢ le
ra medida 5° afirme que g accibn 10 es una mera facultad, sino un L
SUBjetivo pﬁblicn de 12 pﬁfﬁonﬂ frente al retado, eYror, que, en % T
(1 lfvmf-ﬁfyquwlﬁs pornandes P cie. Pég. 152
ev1 g BORA
, . peHpey cauih, Horee © op. cit, Phg. 126.
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do Ugo Rocen, se debe 2 falte de profundizar en el anflisis del derecho a
la libertad. For otra perre, ©F demasiado simplista definir la acecién como

la facultad de dar vida 8 is demenda judicial cuande fsta e8, precisamente,

el medio, el Iinstrumentd
Estade como sujeto pasivo de la accibn, se esta admitiendo como tzl al deman

dado, lo que equivale 2 1a confusidn entre sccién y derecho con desconoci -

miento del fin pd
de la doctrina procesals

fdéneo para ejercitarls; finslmente, al excluir al
blico del process y retrocediendo a etepas superadas dentro

mosle como mérito a esta tesis, el haber separado lz accidn del

Anoté
de ninguns maners, precisa la naturaleza de aque-

derecho material, aunaue s
is que la demanda es la que origina el proceso en

i1la. Consideremos nada ®
vuelte en si el dereacho de accidn.

virtud de que piene © 1leva en

afine la sceibn en los siguientes témines ¢ "La ac-

gbiliced jurfdicamente encuadrads, de recabsr los
os para obtener el pronunciamiente

Alenlh y Bamor8 d
cidn es tan solo la pos

prove imientos jurisdice

de fondo, ¥» €0 * ca8o»

jonales necesari
la ejecucién de una pretensidn litigiosa™ (1).

eﬂﬁﬂ :gsi.a de 1a 8GCi5ﬂ come posthilidﬂld jurldica, ——

te y %€ relacions com la que expusiera Kohler y que hemos ci

n i
de alli que merescan un teatamfento conjunto.

ste puntc o8 que se niegd a la accién l2 cotegoria de
axd a;ignarle el de mera faculead inherente al dereche a

ubjetive P conalidad, o ¢l de simple posibilidad juridi-

degecho 8 ‘e propiﬁ per
la integridﬂd 1y GmbTEDS en otva muy distintas la sccién es un derecho
“ _

ca; L2 realidﬁdr 1‘53d0 y determinado; crecmos, con el Py, Pevis Fchandia
sub jetive i"dtvidunlibﬂ;cad emana una obligacién negativa : respeter una de
que del derech? “ cre ¢ 1a cual el individuo esté capacitade pare actuar
terminada esfer¥ en Jgureleras de la aceién, en canbio, se deriva una
gin valias de "1n:u - P,gitlva : la de que el Estado preste su funcién fju~

corhete inado (2)
obligreién o determinado (2).

i di cional axs *
riadic .
cdor 0P €it., Téag. 20
phALb’ ﬂgﬁeii::do- op, Cit. Pig. 132.

2 rp @€
25; g;VIS Eﬁvﬁvﬂl ¢
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Es que la
simple fac
titud, poder de hacer al uitad significe alge pni
forun de sxipie & 1 go en virtud de un permis come putorizacién
‘ nte la negs ’ o previ » 4P
tida. FEl derecho, en cnmbf tiva o la violacién de la s Bin que exista
su titular y dueile mbio, es algo netamente pOaitimismn. como contrapar
o vo ‘
, ¥s por lo tanto, ne solamente se 1 o t quien lo posee os
® da{}e re 1
spetar, si
no

quﬁl en o8 ]
! of 13:1%] ] -
d L84 a Viﬁleﬂt.ﬂdﬂ’ t 1‘?“9 d&rﬂﬂbb a e
e Se B xipiflﬂ
15 1 ] a2 requ@rirl
; o

de quien corresponda.

Con estas bases, ¥y con las

do e s que sentframo
st e o e it e
tablec;r e ;ori s categoria de verdaderno derec:lativnﬁ. a8 fndy
febtecer é g i ’ e consagrar gue sole un stat ' RWRRbroy
e o % #5 e 5 aetidn us privilegiado tie-
o s e ke g A L m:::niamoa Jurisdicciona
. lo peca contre tods -

regla de efmidad ¥ debe, per tanto, desecharse

6.2 La acciﬁﬂ cone POdﬂt jut‘dico

fue defendida g
por Santis Romano y Zansucchi; el
} ellos sog

@ o

i&n e8 Ul pody
i“:erealdaﬁ ue
pueden hocer surgir los pres
; upuestcs nece-

al #atados
do llegue a prestar
> gsu actividad
: jurisdic
cional

sapios & [iD de

(1).
il apcile al criticar esta dectrina, sostien
@ NE
- rorce s e
are ejercer un poder o una potestad, o uns :rad.
acul-

@ cnnsideramas que P
cho nubjecivov ge requieren otros derechos que ger
anticen y

o jerec

Rani?

porgu

tﬂﬂp o un defa .
esos podercs o de asas facultades"

reg1umenten
e la georis #8 errénea, bi
an tue se con
sidere le
Be

ﬁocco in 13
op nggﬂﬂ‘riﬁ dﬂtﬂr:lnﬂciéﬂ b iﬂdi id" li
‘tﬂ.d ! |
pars CYear los pregupuestos nece 1
e sarios

cign coro gymple PO° oo P05
pien €
a set gachai , i
para o 1 Jurisdicqiéﬂ ostatal, Estss sen textual
; es ps
que €l detoths do aceibn (afin turres :ninbras
pondiende

preatﬂc - {der?
.  con®iy
@ ue
dal puto? s " ; @ GUJetoﬁ de dercchos, como tales
» ¥ alin teniendo una
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rminscién en SU contenido, como gue se puede ejercer frent
) ) e a

cierta indete
pueda o se afirme ser titulares), es,

bles derechos de que se

todes los posi
{ndividualizable y determinable mediante el scto

no obstantes en cada ces0y
na demsnda judicisI; no

0 Mmenos individunliznble en

ge phede MENOS qUe FACONOCRT que ningfin

que se denoni
sus sujetos ¥ su contenide que

derecho ¢8 mas
el derecho de accién'e.

Mo zobY8 anotar QuUE Couture definidé la sccidn como el poder furt
eto de =
1as gatisfaccién de una pretensidn”.

derschos de scudir 2 los drgance jurisdiceio-

dico que tiche tod0 suj

nales psva reclavarles

Eprico asllorie considers que 12 secién es un poder juridice pero
distiﬂtﬂﬂ a los de Couture. En sus obras "ordenamiento
2 declaracién judicial®, opina due el derecho subje=
njunto de poderes; porx ejemple el dereche de

i poder: de aCCién declarativa, condenstoria, &)

el poder de di sposicién, etC., ¥ tales poderes

con r;zoﬂamientos

juridico’ ¥
tivo materiai s
eradito estd comP
poder jruir en ™0

se hacen ostenaiblesn cua
del deudo¥ -

yeste por &
ra [

ndoquiers queé el erédito mo conste en un documento

proveniant®
velson Estupifibn, luego de exponer la tesis antes

: "Este planteamiento de Allerio

gl Ore Rodrige
jguiente manera §

is ¢
rlox, la critict ge
a0 ; de tipo pfocesals gino de tipe sustancial, ya que lo que &l define co
. 24
ho de crbdito son lag proyecciones juridicas del misme"

mo podeves del derec
(L.
vairén Guillén, el problems de determiner si la ac

i gtendenos
o 0 un derecho @8 fundamentals (2) Mosotros ie cres

gai
es un pooer Jor
cidn i e pabidd cucnta de que tecd com la natursleza misma del.
mos d¢ lau? i 14818

£ endmOno jurddi®
21 gHNOY proeasalistan de ver en la nceién, no un dere-

odey juridico, se encamina, & nuestro entender, @

jecivaa sind® o ¥

che gub
L Cit-' !’58- 61

%, P
ﬁsTnPIEAﬁ, “03’1§0 op. Cit. FPég. 90.

(1) phzeen GuEBLER

(2)
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dos tépicos diferentes ?

a. Asimilando poder juridice ¥ faculted

Considerando comod poder juridice una notestad no determinada

b.
ue debe 5er desarrollada por normss de ese tipo pars que al-

legalmente ¥ G
de darecho.

conce la categoria

smere de 108 temas oludidos fue objeto de anflisis en el sub

el pr
esario repetir lo dicho.

punte snteriev ¥ creemos innec

o e que regpecta al segundo, vale la pena snalizarle con algdn
detonimianto ! surgié aste problerds mis que tode, cuando se traté de esta-
ntre la sccién y el poder de diriglr peticiones a

blecay la® relaciones ©
las autoridades: ve acuerde €on ral concepto, el poder ha de ser Asinnssiia
ado en sus elementos, tendremos, en

do por leyess Y? cyande :
la vida juridicés un derecho 8UuL

ge haya coneret
jetivo.

en @8t€ casoy PEY8 considerar lo que debe entenderse por

1 indiViduo" gpartarnes de 13 nocién de poder en sentido

‘poder J . nacitu¢1°“al* etc., para concretarlo demtro del cempo
lodo la averiguacién del poder que deten

DebemOSs

social, politico, e o
privedos o8 deci¥s debeno®
;' do (poder CQ"ECituidn)’ no deberas adentrarnos en la indagacidn de
g )
o oLt nuci:uyantn), para buscar el otve sentide de lz relas -

o estd agistido de poder.

g Arisg Dustamante, 1gl poder juridico es
ear una relacidn juridics (o un status),

que puede €
de un comportamiento cue loniera, sino

no S€ grata

vs puess el efective ejorcicio de la voluntad, en

mo sutor t "Esta gituacidn subjetive crea-

ondo el mis
tor a toda relacién juridica, y no es co-

@ e;jlf,‘ﬂﬂ‘
es anter

- ﬂU;TAy;ﬁTE. g1l poder er el Derecho. Enciclopedia ju-
" om0 yKEL. pdit. Libreros Be.AS. 1066, Uig. 475,
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cucede con el dorecho subjetive, una situacidn e
n

como, por el contrario,
puede hablarse, en este €aso, de que con

la relacién juridica; pusste que nO

tal ocasién surja uné relacién entre el poder y e} correlsto deber bl
er v obliga=-

cidn".

eila que poder s ﬁla posibilidad de mendar para 1
) -

licto de inteveses'; este sutor distinpue al
ngete 6 la posibilidad de valerse del

carneluted ent
un conf

poeder del derecho subjetives perque
1 prevnlacimienzm de un $nterés prople™. Tanto uno como ot
g ro

voluntad, pert el peder significa dominie de la voluntad
ominio de la nrople » « o7 Bl ejarcicio
o la ley impone el deber de ajercerlo (po

grar la composicién de

mendato pars €
son atyibutos de ia

ajena, ¥ al derechos
del poder puede

der-doberls; eS¢
ando 5@ >

on cambios <

tivos
acién presupond un dereche subjetive que mo siem

pad(};’«@blig
del ejereicio del poder, Los tribunales, por

rate
3urtsd1cciona1, pere cstén obligados 3 ejercitarlo

¢l ejercicio de ia accidn en la for-

gor potestd

pre existe cu

cuande a
mg U establesc? 1 ey (L.
oo que ol podex juridico es aquel que genera

o de la cual mace el derecho subjetivo, carece

pe estd
, dent

oda exigirse {(a no ser gue se trate de un poder-

de sujeto pasivo de quien pu
obligacibns °F eu ve da PO¥ establecido tal devecho), y, por lo tenmte

de gbiig;ﬂiﬁn p debe¥

yo caso

correlativos.

al puede encuadray dentvo de tales conceptos; si bienm
1 mediante su e jercicio, no &€ podria

jurldi@ﬂ'?roce‘n
qers @ve giene por sujeto pasive al Estado a travis del

qumlnr de la jurisdiecidn.

L aeclbny
. relacién

origins i
yna W08

de niné

negafts
uriadi¢¢‘°““1

Srpand® J
nde, se¢ entiende por poder juridico

5 venido exponie
dentre de su esfera de 1itertad, le

Eﬁsﬁu
) § i di\i’id\lﬂ' a ?Olibiliﬁad aue
n

de
reservads ol derechol, y & dan

pe
gujeto ebli

_—/_ms. sduardo- Ope cic, Prég. 561.

(1y cita 4€°

o haee¥ &
s gu faver (caractevistica

gaflﬂ an
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come ¢ jeoplos les poderes normativoes del Estado. Hemos viet
2 ito antes céno la

jurisdiccién del
ciz log ciudadanos, Yy que 8 f83 obligacién de jurisdiceién corr 5
‘Te sponge -
erecho de estos pera rvequerir del srads T psseetd ; pre
- n de su

Eestado se degsenvuaive an un d
erecho ¥ en una
obiigECién hae

cisamente, el d
jurisdiccifn en pro de Sus intereses legitimamente protegides

MES GUR, siguiendo el pensamiento de Carnelutti, antes expu
este,

diceidn ostatel cs preci
a que &1 hece veferencia; y 61 un poder de esta maturaleza pr
o8y

, ol e juriasdiceién debe eumplir tal predicade
»
g el derecho subjetive que le correspondas, es
POy s

la Juris gamente une de los poder-deber, o roder-

obligacién
pone un derecho subjetive
ple, pue

como on efecte lo cum
de accidn.

en epte C850, el derecho

podrd aun dudarse de que el Estade es el titular

sqando elle asis
o sujeto aetive de 1a jutisdicc£6n y el sujeto pasive del derache de accién ?
sujeto pasive de la misma, no se podria, con wuche facilidad
»

51 no existiese
burloz la aceibns © " jurfdice”, que lleva tal nombre ?
pues de las erfticas que Rocco forsula a esta teo-

luego de les consideraciones expuestas, que

pasar 8 atro punto que el alemén Oscar Von

sccién cove derecto subfetivo anterior al
ce el dereche a obtener sentencia favo=

antes de

gencia de la
la demanda N8

Anggemcsr

Bylow niesd 19 exis
can

puﬂﬁ g&lﬂ

rablﬂ (1)'
criticé acervamente ¢al posicién, diciendo que tal a-
oy negacién de la misza (2)s eritica muy puesta

sccién es la causa del proceso que as su

9

jexs Gu® b
de sar efecto de su propie efecto 7

prs

B 'ca“tgds. puety 12 noturaleza de derecho subjetive
o8 P a0 acaban alld los problemas, sin ewbarge, tal v

Bcciﬁﬂl
vag. 125

T_O//Ma// op. G1t
G. Te W .
Le)
oY Lﬂgﬁa'dszzg v, 0P cit. Phig. 58

wOMECE L. RO
gi; e UPERATY
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como passnos 8 verio.

6.3 La sccidn come derecho potestative privado
lo tesis expuests por Chiovenda. Segin 1, la acefén
: X

Entn €8
pateStntivo y privado que actiia como L A

un derecha autdnotios
cer efectiva la voluntad de ia ley.

vgL derecho pocastativa -tal v como lo plantea el autor de la teo-
riae, osté constituide por los p
r sobre s tuaciones
otyas TuevVas,
yng persona el poder de influir con l» manifesta-

oderes, or virtud de los cusles, su tf tular
Ciede Eafiol juridicas pre-existenten, modi ficdndolas,
medinonte una actividad unilateral

Gxtinguiéndol
La Ley conceda @

ap © craando

propis.

cidn de 88 voluntad e la condicién jurldica de otra, gin su consentimien-

to . . « Esta® fﬂcuitadeﬂ se ejercen directamente por ls persona, pero en
gntervencidn del Juez™ (1).

algunos casoesd exigen 12

Soatienes por otra partas que la naturalesa, piblice o privada,

de la acciéns ha de derivarse de aquella gque detente la norma de cuya pro-
ﬂ .

tecitdh #8 syatts ¥ 1 {en es un derecho auténomo, peneralmente nace

de la tr‘ﬂﬁgrssién r eso la zccidn arranca del derecho subje

‘utela ila ne

ques si

¢ la normaj pe
rma violadas sunque son distintes (2).

tivo que
gratar de esta tﬂﬂf‘ﬂ, 1a eritica en los siguientes

occoy @
o al que no corresponde una obligacién, es a-

vgo ¥
p un derech

g irma
zl derecho, como norma de conducta, impone man

{ag que corresponden obligeciomes de hacer y de

stir devechor potestativos,

fipmer un
are que No puedan exi
Las potestativas son

demienton  § :
w, opd €F ia ragbn P

e ggvasairén paturaleza impevative.

subietives, ya que, penersimente,

ne hat?
of eWpPYe
g en los derechos
de voluntad de su titulav, ¥ el

acto preliminur

ya qué
culeade®
un devecho en ef, sinc que forma parte

las L@
gesu?0ﬂ¢

etﬂiCiO F
su 6l 1 seclar?

cibne ne @9

op. Cits Pég. 120

#h-"aﬂw—muﬂﬂﬂﬂﬂﬂaﬂﬂﬂ; ﬁgfco s
TosROY Laﬁﬁi;ndﬁ' op. Cit. Pém. 126
A
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del contenidc de ese derechoj precissmente & estos que reguieren de un acte

de veluntad para su ejercicio, pertencce el derecho de accién.

nal decir que la zccidn es el poder juridico

ntonofrio gostiane 3
15 actuscién de la voluntad de la ley, y a=

de day vida & La condictén para
actugeién 8 qU€ se

es lo mlsmo due aceién fundada® (1),

clarsr que 12 refiere es le existente a favor del actor,
para éi aceidn
gstupifidn opina : "Wo obstante, ha de sdver=
facultad que tiene el particu-

g1 Dy, Bodvige Nelson
na chiovendiana, 1a

tirse gue, segdn 1a doct¥i
ccién mo requiere 1a prexistencis de un derecho, pox

lax parae e jercita¥ ia o
sccién oF independiente del derecho msterinl y se satisface com la

que la

sentencids 10 cul significs GUe ol objeto de la accién es la formacidn de

un procesc ¥ 1a ob:ancién de una sentencla, @ través de la cual se va e tu=
173d0” ;

telar un derecho PE

—_— glvida que je presencia del juez es indispensable, pues si
ente contra el demandado, se estarie ejerci-

gierﬂ directan
¢ propis mAD

o expresanente prohibida por las normas ju=

1a humanidad; el juex, en cste cogo, repre~
Kstado come cicular de la jurisdicciény olvida, igual
o 86le busea tutelar un interés privado, sine -y sobre
epprasa de interés general'.

¢ derecho potestativo, pece por demariada su-

én el tratar de crear uns nueve eotegoria

» ¥ d
144 s ¢ 0 Al hﬂ}‘l

8 inﬁﬁil pret

tilens ¥a (que
de derachos" (2.
plantesd on contya de la doctrina & Ehiads Jue

pevis petiandd®

ecione? $

entes ot}

91gu£
cién no a6 la sentencia favorable

de le# BE

ar
; e Pﬁg. 125

% 1 4
5 JJH.’%. H‘rmﬂdo‘ %
w0 o HOSAT 0p - cie., FPég. 59,
ke
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b, La accidn
no es un derecho privade ni cesible; tal
) aleg caracte-

risticas pertenccen al derecho surtancial pretendid
o

c. hLa nocién de daracho potestative es demasiade {
sutf{l y conduce

a dos errores ¢ 8 considerar como sujeto pasive a la con
dir el dereche sub jetive con 1s facultad (1) traparte ¥y o confun

monte que estd teoris ha side d
e aquellas que
mayores

lndﬂdﬂble
id e @
op rp 3o L] de 103 Iut(’rﬁs; preciaamente poroue
3 H su im

comentarios ha ebten

geula en el pundo procesal.

portancia €8 mayd
yos estaros de acuerdo con las
ceriticas form
formuladas, per
©

losot

3 Chiovends pensé, tal ¥y como lo esti
ma el profeser o

e rales Mo

seeibn, no ohstante
vy ser suténomo del
del derecho mat
{d

croemps <que
lina, que el de

risk gubjetives
dol derecho #Y
ntable cenfusi

gecho de

generalmente 86
pjetive que contempla la norma violeda, estd inc
- urrien

én ppf?uﬁ -con ¢llo, habris borrade sus tesis
el d t
erectio materisly en efecto, algo simi

de autonomid

- plantﬁaba de antigue Ravignys 8 quien, sin embarge, hubimes de sit
£aicos. in efectos gi lo accifn parte del dercche cubj,giuﬁr

sy an donde <pEEGUREANGE-) esth su pteten::da

a violad?
no hay natural dependencis entre el derecho

eilo asi,
S 1
1 e filtima solamente se genera ante la trans

origina #n la transgresidm de la morma y

o Lp 2CC

entye Lo® cl
pla
s y de seF

que conten la nor®

autononis
significa ¢80 gue antes de tai violacidén no

uscaﬂ‘iSI’
iéglco es conceluir -de todo lo anterior, g
» GUE,

evenda retrocedié en lugar de avanzer

waterial
gresidn <

tenia @xiste
wan eb avent?® comantadﬂ" Chd

Jo &1punos conceptos de los criticos en cumnto al

eme® adelant?
objete de e geeibne cuanto €F8 i:”’“"*“dibie el hacerlo. Por ahora,
lo importnnte s aue M gesis de aue o7 aceién es un derecho potestative,
debe 5eF dasechéd®
“"“""""::;::;;j flernando: op. Cit. Pég. 134.
YR f;'::‘] yas
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6.6 La accidn como derecho subjetive piiblico

Feta tesis, hoy aceptada por la mayor parte de los doctrinantes,
tratsdistes. Vale la pens citar entre ellos,

ha side plantesda por AURe rosos
ste subpunto, s ¥aeh, Wisch, Carnelutti, Roceo,

¥y como buen comienzo de €

entre nosolbrofs Bernsnde Devis fchandia.

Couture, ¥»
partids pera desgrrollar esta teorfa es, precisamente,

¥l punto de
ntre el devecho subjetivo meterizl que se troto de ty

la debide separacién @

telar con el procescs gie

el derecho gub jetive material
dable, que el acto¥ estd interesado en la resolucidn favorable de su

es induca ?

pretendido derecho (interés part

£
dial del derech® de accifn ef ia

gicin priv
dono €€ la Jue .
te al gbandor artida por el Lstade, tode lo cusl conduce a

i, dereche de zceibng porque si bien es cierto cue
s de cavdicter privado, y si, de igual modo

jcular), ne lo es menos que el fin primor -
ormacién del debido proceso, el acatamien

ada on ares de la cemvivencis social, y,

idad &
obtener 18 P8 Y la SEBYWF

tividad toda.

nt ;
por lo tantes ocinles, emoresa ésta que interesa a la colec

gin enbarYEs exponer las doctrines mis destacadas

wach y Muther -2 quienes siguen Planck y Helwide~ son
un derecho subjative piblico que tiene toda
justicia y obtener sentencia favorable. FEsta
ngevecho concreto de obrar™, merced a la finall

pre e
ol cual serf objete de astu-

n o al derecho de accidn,

gliste colombiane Hernande d¥orales Molina anota que
ef
g1 proe? o el mérito de haber hecho resaltar la sutonomis

cotl’estﬂ'!n

a
tocnl de 18 - rofiere @ la calificacidn de la accidn come de-

La georia eXruests no da luger para forsulsrle

op. Cit. Fég. 126,




P

que =i yerrz 2l sefialar como objeto de la misma lo» sentencia f{a-

repares, aun

vorable.

{gualmente, que la accidn es un derecho

p. Rosemberg sostiene,
sfiymade ¥y no necesita de lz "legitimatio

subjetive piblico que pasta con BSer

ad causam’ (1).

{os mie comentadas ¥ que ha gowsde de mayor a-

Una de les teor
es la de Francesce Carneluttis en

de la doctring poderna,
o Helsen petupiiidng
{s constituye el mayor esfuerzo cien

Ce
ceptacidn dentid

el concerto del
gro del dereche
la te
¢ mhe invecados en ]

o cnlificado conp =@

pr. Rodrig su concepcién Vabrié honds bue

prccesal y su Leor

1la den 5
oria de 13 acciony

tifico en tornoe §
uno de lo® gratadistd
o de quﬁ ha 51\4

y, @8 por ello, que Carnelutei os
urigprudencia y en doctrina, hasta
1 fildsofo del Derecho Procesals”

el punt
(2).

de que pecién trae este insigne procesalista es bastan=

hamo#
que toca con la naturaleza juridica de la ac

puntos distinti

L acidn
s 210 md om0y de citarle en varios apartes del presen

te complelss Yo PO

no golamente &0 lo

te trabaios g diversos elemsntos y on Sus

su
ao en 10 atinente ?

cidn, =i
vop con OLER® figurate
los aucores deseomponen la teoria carneluttians en
Ganeralﬁnﬂtﬁ
onto®
los sigufente® predica”
sén o8 U7 derecho subjetive piblico anterior 2l proces
La acé reed al pfincipio dispositive, = las partes competen
sop #17 S Y arimeré de las cuales €8, precisspente, el ejerci-
8 &
una #erie de cargasy ce 12 pressnuaciﬁn se la corrvespondicnte e i
Wit LAl
cifn me
cio de la 8¢
afcint
go de 12 secién e 1o justa composicién del 1itigle
vk Y
- ' al presests In este punto fe mota 1a perfecta
e
; discut@
¢ £€

pégs. 61 ¥ 59,

. , Cite
o 1iAN wodesse 1o P
pe P
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distincién entre el derecho material y el derecho de aceidn ¥y sirve de fuer-
te soporte para sestener que la eccidn es un dereche subjetive piblice, he-
bida cuenta de que, en 8u ejerciclo, no interesa que el aster tenga un inte

rés privado de por medie, perque ¢ate es absolutamente distinte del interds

para acciona¥.

Ei particular es titular de la aceidn aun cuando earezca de

3.
no tenga el pretendido derecho. 8in embargo, debe gosar de cierts

razon o

idoneigad frente al proceso

n impone 2l jucz la obligaciém procesal de proveer

4, ia aceié
§, [Es un derecho de carfdeter civico
6, EL derecho de accién corresponde o ambas partes (bilaterali-

dad de 12 accién)

jcto pnﬁi?ﬂ @8 el sz o el funcionario que hlga SUR Ve~

7. El su
cog
£ 1a accidn es de carficter socinl : la correcta
, gaeerés Ge
i, gl in
{o8.
solycidén de los 1ieif
recvl?f de Carnelutti, en cuante definen la accidn como
fon dei p‘:'l 1icos Eﬁugtdﬂ Pﬂlllré!&. Hornmande Devis Pechendie y lo=
M
depecto 5ub3¢tivo ™ cre OLYOSs de nllf que nos abstenemos de exponer sus
’ gifing ¢
def go N, Estuf
p[ancaamiﬁﬂtas
 jeto d€ criticar otras teorfas, habfemos sostenido
satess €7 ov ;grgctet de dereche subjetivo innegable; ahora, ¥y
{én ¢iend eclas por les eminantes tratadistss citedos, po-
{dca de la aceidn : EE UN PERECHO

cdmo la BEE né
Q! nol:acf-ﬂ . ﬁ’suralﬁﬂa Jur

d a L8
werce algo 8 °

4ol interds de la colectividad en el mismo,

ju -] . IU(
WpIHT Jerive
la jurts eomposicién del 1~

¢ ’f gnnlﬂtgi sostuvo que
a
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tigic. Con elle se dejaba por guera suchos asuntos que £e watiian anke &
os

tribunales a pesar de 1o existir litigio, entre otres los que se denominan

Yde jurisdicclén voluntaria®.
jate en la

Couture avanzdé en tal sentido afirmando que
el interés gocial con® justa composicidn del process, i G
sigue la doctrina modernae

es de gentido comin el sceptar =dande por descontade

En efectos
ropia mano=, que ia administracidn de justi

justicia por P

pilarea fundace
s fallasen, los wales no serian tan irrepara-

el abandono de la

cin es unod de lo#

£icie social . quizsés si otro
bleg com@ cuando 8€ socavan log que tocan con la justicia. gi olle an 88f,

8i tal funcién COTFE a cargo
allas graen funestas consecuencias para el eauipo social, el deve
s =0 vedors de los sufetos de devachos- paTA poner en e
actividad lo# mecand s508 encarpados de adninistraria con el objeto de que

cexa 8 91tuaciones dudosass © compongan las litigiosas, no deben in
s 12 8 entera 7 Tndiscutible es, pues, el cardcter

jsre el dere

ntales sobre los cunles se asienta el edi-

del Bstade s través de su Srgano especializado,

y 8i sud £
cho de 109 ci udadan®

den cer

gop COmbIEN ociedad

tere
cho de sccifn.

piblice 4v® rev

no 8¢ encuentra totalmente precisada 1a naturaleza

Sin embargl?
y afin deberof exponer otros puntos de discordia in-

del derech® de accifns

teleccual.
derecho procesal
6.5 La accidn coso
natd tesi da por 5!!3(30!“:.68 ia sceptacién de que la sccién es un
v ¢ive p&blicon a cuys naturaleza atiade la caracteristica de de=
dorsache 8¢ e
rech® procelﬁ
aserte ¢ qustentado Po¥ ol eminente procesalista italiano
ol
s ! g M guien gigue WUY de cerca, yernande Uevis Echandde .
Francesed ; . c £ados autores, &0 un comienso, definiéd la accién cove
gl prineR L jetave giene el individue, €ORO ciudadano, para obtener
un derecho mposiCién iel Hitigio. postariormente, e refieve 2 le
» ce
del nete% dovec? subjetive procesal de las partes; al efecte sostiene
ccidn oo



que une es el derecho que hace valer en juicio (derecho subjetivo material)
y otro el dereche mediante el cunl se hace valer aquel (derecho subjetivo

procesal) (1).

ngl derecho subjetive material tiene por comtenido la prevalencia

s en la Mitiss Yo
subjetive prncaaal tiene por contenido la prevalencia del interdés en la com

o de la litis, ys por sulete pasivo sl juez . . ." Fundamenta la na
gal de la accidn en el hecho de que impene sl juez uma obligs
cidn del demandade que se afirma en la

del interé por sujeto pasivo a la otra parte; el derecho

posicid

turaleza proce
cién procesal distinks de la oblige

demands ¢ la obligacién de proveer (2).

&n carneluttians nos parece correctsj bien que es a-
{do en diversas ocasiones dentro de este trabajo-
1 es distinte y tiene independencis de la
sto cbro dste es el instrumento mediante
pe igual ferma, hay acuerdo en que el

1al conceped
ha repet

jetive materia

ceptade

que el dereche sub

accidny de iav?
el cual 8e husca ia

u
derecho pracennl tiene

ato idénec para la aplicacién del derecho objetive a un
jnstrumer

que s el
casp concreto”

4o 10 anteriors debe, por lépica, aceptarse el cardcter
de acciéni e efecto, el derecho subjetivo material
ncisly para que su titular pueds buscar 1a tute-
he de vealerse del derecho de aceiém,

ble cardctey instrumental, y, por ende ,

consenti

. de ho
procesa cach gusts

pertenece al d¢ ve del —_—
r p#
1lg dal mismo pof P adquiere innega

ra
que s de entd pane e

: psale
nasgurs lezd Proc

po derecho eivieo

6 L8 aceién
ro, existen 908 tendencias diversss : una sostiene
[
gn este © ¢ categoria de los B ivlans Do s afphs
gntep®?
cidn
que in ac | o »e
C}P. Liﬁ‘ "8-
tCO v e i c a ‘ 6 155.
«mmr‘f C“f’gg;ﬁ’ﬂermndo- Op 1t. Pég
(1) M e sctih

(2) DEVE
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aceién no tiene ninguno relacién con el género de derechos aludid
udido, y que,

si bien es un derecho civico, lo es de una neturaleza especial
~ ‘ °

Edusrdo J, Couture pregona lo primero; Hernmande Devis Echand{
CRandia,

Couture afirma que "la sccidn civil ne difiere en su e
sencia

lo segundo.
cidn ante la auteridad; éste es el génerc, aquell
S ] etla

de los derschos de peti
su especie. Las diferencing no pertenccen A su esencia sino a la téend
- nica

de este derecho (L}

de accidn que "ne puede ser aryrebatade a nadie, sin
L4

n1 derecho
dad humana, es, en sintesis ¢l acudir ante

ma persomali

menospreciar la ©is
a rﬁqﬁ’.fiéﬂdf)lﬂ a que dirima un conflicte" {2

la sutoridad pablic

forvulacidn de lz teorfa expuesta, parte del

n el ciudadane, hay que concederle acce~

fundamento de€ quey tenga © B¢ rasd
n la mixime generosidad sin preguntarse previamente

ales €©
ni siquiera si actlia de buena o mala €€, porque

CoutiuT@s

so a los tribun

si lo gsiste o 7O 1a razdns
tel cosd so Jamente podrﬁ conocerse en el momento del fallo, momente en que
) g el yencedo? ¥ quién el vencido. .

&
Reg lmente o carece de rezén algun auter que compara €l proceso
ramitice cblo que en fsta de antewsno e conoce el finel, y
go huré evidente en la sentencia.

con una obT@ i1
en aquels gal cosa © :
pe eblos pduce Couture F° la accién es un deresho civico, inhe-
¢ e dgfﬁchcﬁ' en su condicidn de tal, y forma parte de
rente 2 o n?adﬁrﬂﬂ 5ut!dicos" inherentes a la pura condicién humana y
ase pinime p6 Cons jeuciones politicas., FEl derecho de sccidn, s2sl conce
gumera? cidn. -
e ) piss® garecto ¢ pan
pidos ©F © .
2o drigo tie Loon pstupifidn resuma s8i los postulsdos de Coue
gl pre "’ obE? pbotume sPundame ntos del Derecho Procesal’, este
en v
o5 '} .
cure 0 °
agndes Ope 16 rég. 127
i Mﬁpiﬁﬂ! nerncp. Cit. rég. 89.
(1) ?.‘f;ﬂfj;“’l‘?‘., gr,duﬂfd"'
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sutor sostiene gque la sccidn es un poder jurfdico que tiene toda persena
]

en su condicién de tal,
bisqueda de satisfaccidn de

los derechos civicos".

de acudir ante lae autoridades jurisdicciomales, en
sus pretemsiones, y pertenece a la categeria dé

", . .9 En cierto mode -continGs el profesor citado-, la sccidn
ino el derecho de paticién consagrado por vez primera en la “Pill of

no es s

right" y que he gido repetido por todas las legisleciones del mundo, e in-

cluso por 18 Hpeclaracion universal de los devechos del hembre", dada en
ades de les paises a la novena conferencia panamericana

Bogotd por los deleg

el 10 de diciembre d 100.}, @ insertade en el artfcule 45 de la

e 19648 (art.
C.H."Y.

couture hace la necesarina distincién entre el sime
ye establece relacidn dual entre el particuler y
igida, ¥ el devecho de accién, como especie del
a modalidad nueva ya due por medio de 81 se vineu

ngin embaxgos
peticidn 4
guien V@ dair

con un
na, el demandado, a quien se obliga = comparecer al

los procesos

ple derecho de
la .unatidad a
devacho de peticiéns

la a una tevceré perse
sobre todo €7

contenciosost (1).

procescs
sostiene que el de peticién no es un

g que 81 e accién es un poder genérico de derecho
ctitucibn, como posibilidad de pedir a las au

en cambia.

derecho 6109 un po

1a Con
pablico consagrndo

o sine un poder.
las Cartas Fundamentales, e8 evidente que

gevech 4A€irma el autor citade t '"En

apnfﬂﬁn en
objeto Jeterminade, no se resuslve en pretensiones ha-

g un
ne 8€ concreﬁﬂ ¢ halls gujeto alguno titular de obligaciones frente

etofy

cig obrOS sujz) ¢gn embaTEO? 1s Constitucién se desarrolla por medic de
ta W

e €8 gunque 0O € confunda con elles, es su fuente

cioness ¥?
ob 18P o desarreile la jdea de tribunsles, y el poder

jere o objetes en concrete (actuacidn de inteveses

(1) p o Tup 1HANY e
(2) FAIREN cuLbEse
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determinados)s se desarrella en relaciones juridiczs concretss (no eoncebi-

das bajo el molde privatistico de la relacién juridica, sivo en genersl) con

respocto @ quienes aparecen con una obligacién correlativa™ (1).

fn su critica @ Couture este autor prosipue afirmondo que al pri-
stitucioncl de poner en actividad leos tribunales (poder pe-

mitive poder con
der estatal, el de jurisdiccidn; conerctade tal

nérico), cotresponde ot¥e PO
poder da luga derechio de prestacidn de un servicio pdblico. 4Asi, la

potestad juris
asivo de una

raun

diccional no €8 iibre,
obligaciéns ¥ los jueces y tribunales en concreto,

gino que el sujote sctive de la miema

es sujeto P
al concreto derecho de aceidn, tienen ln obligecién de resolver so-
cusndo no cumplieren tsl tares, a responsabili

quedandn gu jetofs
1. ‘Fateile ~coneluye=, que la accién es un dereche

nherente & is personalidad, que se deriva del poder
viene regulade y desarrellade por leyes

frente
bre elilas
dad civil y aln pend

elvico fundamental,
idades y que

tor
de joidn a las o
pet ) aplicado 8 objetos espacificos y da lugar al nacimiento y des-
. 11
espocif ia : - cat“ﬂ“"aﬂ jurfdicas aspecificas, de las relscionmes de tal
envolvimientd
caracter -
ain phs, para sostener que "el poder de hacer peticiones
28
Avand s p&blicss’ go especifica y ocasiona la formecidn de varias
es
a los gutorid? ™ ol de sccionst @5 une de ellos y se propone ante las
s de dere€ o5 o L
claﬂ“id‘des del orde?® juriudtccien
auto¥

yevis gehand!ﬂ. por su parte, sostiene e las diferen-

Hearnando 2 eceién y de peticién son muy grendes y que es
o
cias entre Lo® der: e como un davecho civico eepecial (2).
dexa® @
me jor con®
que la jurisdiceidn, @ mfs de un dere~

del P”recsr

Uge receo ue corresponde al Estado por wedio de su érpano ju

chos ©F une © 4 lnciiligactén es de derecho péblico, a la cual corresponde
4gcoton T2l © (VIO de los ciudadano$ de logrer la prestacidn de
ris -
14c0
el dgrgCuv
gibn .
. cit. Pég. 91

dic
1g jurie e OP
Vit’co 2 . C . Plﬁ L] 1 8-
" au!bbfﬁ: Heynand® fps 958 ke 13

s i BB 1/
(1) FATRES Al
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Anotenos de pase, Gues &l comenter 2 lUge Fecce, el Tr. Bernando

Devis Hchendia, en el priver tomo de su “Compendio de Uerecho Procesall,
r sentenciz de mérito se absuelve al demandado, la aceidn

sostiena 3 '8i PC
(pép. 157), lo cuval equivale a una tre-

sers infundada, P
n entre pee

evo existird . . .
menda confusid i6n y pretensién que el mismo autor critica, pues

i la accidn s€ satisface ¢on cualesquicer clase de gentencis, por aué al

fracasar L89S prcnensiones del actor he de decirse que #la accidn resultd in

fundada 7
71 Dr. Rodrige ¥. Estupifidn pavece participar de la tesis de Cou-
o steneT al derecho de accibn como especie dentro de log deree-
y ello moS pa
ellos, ¥ ¢e hecho existen, pues precisavente al divi-
, @8 porque dentro del primere ne pue

génere ¥ especie
ips notas caractericticas de las partes que 1o inte-

lementos cOmUnes),
pe lo contrario, nads justificaria tal distine

« log miembros o partes de un gérere comulpa

ture, pera
chos e peticifns
tir diferenciad entre

rece lo correcto. Es clzro que deben exis-

dir las categorias 9°
dravse 0dEs
que comuigs? da @
las mejo¥-
de aue tode

den encud
y se hace necesario separarlas

gran (aun

para especificﬂr

pdemos QU 12 sccién establece una relsciénm duals

reco
tal come el derecho de peticién. WNo

(68m dtcedonal)s
stado & ieprecho e sccién vincule, mediante su ejerei

laocién se operd merced s la pretensién del ace

T’l v’ ncu
ias demands, o acte introductive del

va envuelta en
vincula, ademés del acter y el Estado, el

giguariamos 2 sste dentro de los sufetos del dere~

riesgo de {ncurrir en los errores de la escue~

., @l derecho material, o con tesis modernng que

y, #obre todo, rué decir de los
les mal puede existir demanda

do
-cqncluimoﬁ noxtreos- €l derecho de accibn perteme~

{vicos, dentro daol género de los derechos
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Cen ello, pues, podemos dar por esatablecids la naturaleza juridicas

de la zccién t es un derecho subjetiveo
inero de los derechos de peticifn, suténome e independiente del de~

ge discute en el proceso.

piiblice, procesal y civive aue perte~

nece al g

recho subjetive meterial que

p SUJETOS BTL PERECHO DR ACCIOR

g antariores 1o hemos expuestc, recalquemos shora

que ya en 8perEe
ho subjetive que @8, tiene un doble sujeto : acti-

como derec

Aun
que la accidn,
vo y pasivo.
poderna €8 unnime en afirmar que el sujeto active es el
somente determinado, ejercita su derecho deo ac -
es el Estado, # través del érgane jurisdiccio=

llegar o ests conclusiém, sobre tode en
1 eampo de batallas dog

Lg doctring

un
actor, 0 5€¥» quiens 7

cidn, y aue el sujeto pesive

nal; no ha side facil, s49 enbargos
i g cospects @ este sltimo punto que be side £érel
o que _

trinprioes.
son Estupififn, podemos afirmar que pueden

_ podrigo Nel
todas las personas, naturales o juridices,

1a acciéng
ganto las persones juridicas de dereche publice co

pien quec naEcen a la vida juridica por um privile

mo las de o werced 8 una concesién administrativa.

o al Profesat citado 3 "Trra ser titular del derecho de

Como 20 af prmd on £ETET {nterds en solucionar en forma preffica un
aceidno pasts ¥ gobre L sutoridad judieiel® (1), aunque -y esto es conve -
conflicte 8 t,,vés d.cciéﬂ girve ¢ambién para dar certezs a determinados ag
niente &noté Jor pEAE axs legalissy atrafe sin que exista conflicte.
tos jugidicos dudose®s E i procescs liamades "de jurisdiceién voluntaria',
Tales so® lo§ a’:quierﬁn de 1@ intervencién qudicial para su vslides Juri-
y los acte® que

f'i-‘.gt 6“

| Cit.
n, e
-—"/"‘/d[i go =
( pIHAN o
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Adalantencs da uns vez que, para sey tituler de la accidén, no es nece-

soric estar legitimade en l1a caussa,
lido; la primera e requirito de lo sentencia de fonde o de mé

le es de la sentencia favorable sl aector. Mis
jo habide cuents de que son fécilmente

ni que la pretensién formulsda tenge

fundamento V&
rite, e¢n tante 1a sepunda,

adelante profundizsremod en su estud

confundibles.

hAlgunes doctrinantes -gobre todo los msestros italianos~, al hablar

del devecho de aeciéms 1
ue une de las yirrudes del jurista debe ser la de tener precisifn en su

on efectos de asignsr la titularidad del dereche de aceidn G-
al cindadant, deberiomos abandenar la tesis de que
por el hecho de serlo. Oué secuelas juridicas se-
i prapostcién 7 En primer lugar, habriamos de
lag personss colectivas (mal llamsdss personas

e geignan como su titular sl Yciudadano"; nos pare-

ce g
terninologias

nica y exclusivane
ersons

ptaciéﬂ de t&
de lcciéﬂ a

gjene €n cuenta
cién del perecha); en segundo lugar, en le que toca

11lamados npersonas paturales”s o individues de la especie humana,

8
son Lus Ian stentst 12 ¢ itularided de la accidén quienes hubiesen covplets
sglo podrian @

ige la ciudadania, entre otres, la edad.
tos que @x
do los requist

nt¢

pertenece 2 la?
guirisn @ la 8¢
negar el derecho
#jurfdicas’s si se@
1a "perﬁcﬂﬂ" es un

de cue toda persona es "iuridica', ya que

a erea

-anés de absurdase, pecan contra la realidad.

er titular del devecho de accidn, basta ¥ sobra
cesario ningdn otre requisites @ lo que alude el
decir que la gitularidad de la accién requiere
or on for=a pacifica un conflicto, o8, seguravente,
pere no hay que olvidar que éste - como Lo
ede conservaer um estade potencial sin que

arg ©
Creemo® nogotfﬂﬂ P
con ser E!Eﬂgﬂi;

Dy, Rodrige n. Estup

no es ne
1“531

gdi W
al ejeveici? ‘ubjﬁtivos-’ pu
-por ese hecho- rueda desconocerse su

dos 1O® darﬂch“ e v #in que
peer® hos afio hab do

auncd ilegue - suede vivir muchos gies ¥ no heberse sgercado nun=
existfﬂci" sa del oxden jutisdtccional en demsnda de proteccién

‘ @
J—e las 8¢ ¥ oy afiTmerses por elle, que carecid del derecho de

- gncerase ; @ hecho de que nO lo haye ejercitado es algo
a s
Cgeaﬁo

accién *

:igtiﬂ‘o'
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gtti habia concep tuado que 12 accidn era “el ejercicic privade

Carnel
de una funcidn publica®y 8 le cual Pallarés responde : YAl sostener (srne=
actor reslizz una funcién piblica, confunde a la persona que

luctd que el :
ol beneficiario de &sta, al que pide auxilio

eabo la funcidn con
con el policia mismo.
elas piiblicas instruccidn, realizan une funcidm pd-

lieva 2
de la policias
que reciben en las e8¢t

blica. Bl penitente que 2¢u
tina cosa €8 que

po sin 18 presencia
diversa, que los beneficiarios tengan 8 carge la fun

1 enfermo NO puede curer, pero el enferno no e jerce

£s como £l dijérsmos que los niiios

de en confesidn a un szcerdote, no ejerce el

determinadas funciones pblicas mo

reric sacerdotal.

minis
o cooperacidn de quienes se benefi-

puedan ilevarse @ ca

cian con eliass ¥ otxa

cién. Bt médico sin €

la medicina.

yor discrepancia en lo que se vefiere al sujeto

¢f bien
st ao ocurve lo mismo cusndo se trata de esta-

erecho 48

active del d
1 mismo.
blecer @1 sviet® gasive 4¢

empeiiaron en negarle el cardcter de dexeche

ue qui.ﬂﬁ' e
poder juridico, negaron -al propio tiempo-

el de
panive para 12 accién.

gecordemoﬁ q

por ot¥d parte, al confundir la accidn cen el de-

gostenia aue la aceién se dirigia en contra del

g visto los errvores de tal teoria vy nos harlamos

oves se ban visto abocados en los sipuientes

pasivo'ﬁ. el jues, o 12 oficina judicial, o el
gsobre la demenda presentadag el sujeto pe

sut

e 0 $1181 v
o

gl sule
8

planueamieﬂto . de proveer
enc?®s cravis de su Orga
nte de
he discutido 8i la aceién se dirvige

no jurindiccionll. o, dicho en otras

funcionnriﬂ
| Estade cuien es el titular de la

givo €5 el E,;adﬁ:‘ gopresent?
jues © se
.labras [ pe Cerrenc®
pel .16ﬂ- Ayn 8 # a" ol Estado.
jufiﬁdicc £ ente’? M
'] f r
"Imciﬂ‘ )
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La primera de 138 tesis anotades es fervientemente sostenids ¢
: ror “arne

lutti; he aqui sus 1ab A
palabras : Tina de las Gltimss ota
pas del mencionado le
n

to derarrollo del comcepte de accidn, despuds de esto, se ha apartad
deracho subjetivo moterial y estd constituido en concebirla como Z del
un dereche

frente al Estade; concepeién ilégica, ya que ne se puede admitir d ho
' erecho sin

{ sin conflicte
rio =lgune en la compoeicién de 12 litis, ni podria, &

eutar semetido a las partes. La verdad, per
al conferir a los off{ctales v = les encargados

sujecién veciprocd 0 de intereses; ahora biem, el Fated
' " o no

tiene interés contre

todos modos, €0 esta materie,

el conererio, que
del proceso potestadas y o

jor ejercicios ¥ dentyo de ©
5 pareas” (1)

el Estado,
bligaciones correlsztivas, los somete, para su
by —

fortos limites, 2 la iniclativa, ¥, por lo tan

to, al juicio de La

o con 1z tesis eavneluttians, la sccidn so dirige

de scverd
us veces, quien tiene la

eva el funcionario que hage ¢
sobre la domenda presentada. Rocco critics tal teo-
ghyminos : wpl derecho piblico subjetive de acecidn
‘gujeto flsico que personifice el érganc, sino
uns persona juridica, se vale

Apf, rues:

contrs el Juesr © co?

jén de provear
i1os si guientu
ga €1 Jue®s
el getado, AU siendo
empefian 1o oficios estatales" (2).

obligac
ria en

no se dirige cont
que se dirige contTd

de gujetof ggsicos V€ des

do Pallarés sostiene ¢ "Pl sujeto pesive de la sc-

o jurisdiccional que dehe tremita el
casidn de criticnr a Carnelutti, el mis-

gduat

artey
gino el Srgan

por su P
el Fatacdos

: plant®s
jugeto” (3- whs ad i
pfala * ngl Bste
pituke® el inter

1 podets no 1a obligreién® (4).
el pot

y con ©
o es el sujeto pagive del derecho de accidn,

gs protegide y 1o del interés subordinado.

cién no €8

mo auto¥ 8

porgu® a8

Le Fertenccﬂ
sujeto pesive del derecho de

glea contiderar como
en tal colidad, en virtud de

o 116
fiﬁlcﬂ del JueBe ye quey

inetituciones del Troceso Civil, rig. 316

op. Cit, Phg. 132
cir. Dhgs. 17 ¥ 21,

proncesc®’

Tl ,
LﬁﬂuﬁbdrT.;ﬁcY caBRAy Maee €

(1)
2y €8t € sy T .

(3) y &)
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{» soportsr el ¢ jercicio de le accibn por el actor 7 Come di
dice el

qué podr
tgl censiderar como sujeto pasivo de la accid
n

Dr., Hernande Devis rehandia,
el juex u oficins judicial smmte quien se presenta la demsnde sin contempl
' ) ‘ontemp lay

o como representanté 15 : funcién jurisdiceional, el 1

1 del Sstado para io el precla-

deevirthe 1o personalidad juridica del FEscado y.el co
neepto

ro procesalista
por intermedico del funcionario judicial® (1)

de su unidad, pues setha

azonable, con todo, negar la subjetividad pasive del
tal le corresponde al 6rgano jurisdiccionsl, y

A».
por Devis Echandia, pues ello vendria en
de la personalidad del Estado.

Tampoco parece T
xto de Gue
anotades

fdica ¥

Estado, con prete
valen las cricicas antces
desmedro de la anidad Juf

a aceidén eb ejercitada por el agente del ministe

en qué t
comprometida la situscién explicadas

ce veria un poco
de la siguiente manera @ Ypay ecasos en que el mi

Hay cas08s
on dOﬁde

rpeCOy
seits la accién civils en tal caso estd legitimado pa-

ptud de 1a titularided de ls relacién jurfdica, sino
un interés estatal, que se superpone al de

rio piiblicos
elle lo eclerd Ugo
nablico eje

vi
;ulstidﬂd e

nigterieo

ra sccionar n° Bh

en fuersé da 12 B&

caridcte
«prosigue=, el ministerio piblice puede

pero serd una parte com ceracteristicas

torie dentro del campe penal, sobre tode,

gex Wis N0
la Gnica forma de instaurar el

vos en donde
denuncis formulada por el sgente respective.

i porales Molina, sin embargo, Se vale de un fené-

4zado pare stacar ls pertenencia Jel derecho de
yma ¢t " . s e algunos han obgervade que

{o Fstado come persona péblica (ecaso de

of ﬁﬂf“nn

Q
milat con séns ssi afl

o stic
de ¥ Bccién el prop

—upiAs BE
—ponadPIAr T rage. 163 y 164
UNIVP-J‘(SP AD D= N ~r

&
 PEPARTAMENTO DE Te3 i
o LOTECAS
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lag persenas privedas (caso de acciones

penal) o coio lo hacen
uyridicos o ilicitos), el concepto de dere-

la aceibn

civiles que se funden en actos J

cho de peticidn se compromete en Su exsctitud™ (1).

A rodas ituces detiot @ el anterior conce
pte que estd poco
clars 1a iden

de accidn, habida

de un resto penals
al prep

ocurre €8 que

cuenta de que al iniciar oficiosamente la investigacid
: A n
ol Estade esté ejercitande la sccidn

no sigﬂifi“ qﬁe
sté soportsndo como sujeto pasive} lo

10 tienpo la ¢
~de manera oficiosa-, se pone en movimiento

gin que nadlie haya ejercitado el derecho de aceién

como titulare ¥
que en realidad
la jurisdiccidn estotals
ax, pues, que el Estado et ol sujete pasivo del deve-
e representado por el rganc jurisdiccio=
cjn embargn, ahors e presente un nueve

cho de sccidny y que §¢ €
diversos funcionnrios.
he e accibn se el
giciones tienen 843 partidsrios. De una vez por todas
cepeifn, porane g1 el derecho de nccién se dirige

ria no al ejercicio de un derecho sino & una

nal y sus
ercita frente, contra o hacia el Ese

s ¢ el deret

Las tl’es e
Gleims €07
cal Bquivaid

oy

proble
tado 7
de sechamaes la
becia o B
siplicds

lejos de ostentar tal cardcter.

" gratadistas que sostiene que ls accién se dirige

8 una de lo

12 juridica del miswo madiante sentencia
auter clitade, sostiene que la sccién
si bion es clerto, que existen rela-
imere el ciudadano ¥ el FEstado, ni se

jera prra divigirse 2 él, en este caso

para obtener ciertos e-

vach ©
1 netade par®
; chfovendss

el Egﬁﬂdn »
péblico

obtenet tute
al criticar al
pues,

contra €
£ avolfﬂb le

ng se 4irise contre

carﬁdcﬁt

faicas 9
no exist

g juv¥
ciones 1 o1 Estade

&gcion . »
candria " ¢ otodos no @8 WA que un medio

- yolin®s ofirma al vespecto t wars nosotroe es nis a-

. , Wo &
gl or yo meollo consiste en que ia accién debe considerarse

psis ©°
contra ol Estade pora obteney tutela juridica, sin

ccptable is ¢t ‘ Li¢o
n de ﬁcho
como U oy b3 160 Je que on dificil compaginsrla com in de relacién
dﬁsccﬂﬁce
ol INA yernandos 0P cie, Pég. 127.
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procesal, la congruencia de la sentoncia y la cosa jurgada que implican si-
tusciones concretas, pues 68 posible gsuperarla completando la tesis con el

darecho concreto, pere N0y desde luego, con el derscho a sentencia favora=

blav (1) a

Croenoss quUe al procesalista colombiano confunde el derecho con su
e jorcicio mediante 1a demanda, y nin mis, con ls demends mismay en efects,
el fondpeno de la congruencia debe darse entrve la sentencia y l2s peticlo-
Yeause p.umdi“ que contenta la demanda, pero ningune relseidn ene
endmeno y el deveche de acciéng la cosa jumgadsz, por
dad de clevtas gsentencias ajecutoriadas, ¥y, de to-
el fallo finai, bien que haga trinsito a cosa

la accién se ha cumplide a plenitud.

nes v ia
trevemos entre eate £
otpa partes e una cusli
das mpneras, 8t producirse
jusgada © TO» ol ebjete de

— onable 1a actitud de quiencs piensan que el derecho de
ol Egtados babids cuenta de que existe de por mas
te : la de prestar su funcién jurisdiccio-
En realidad no se justificaria predicar un dera-
ge posible hacerlo efectivo.

accidn se 91
dio uns obligaciés

g lo® Pﬁﬂi‘wu”’ :

nal
préctics ™ fue

cho, 8i e ia
1a difevancia que existe entre los autores en a&sta

ecoibn se ejercita frente al fstado, y,

arte
blegar por¥ ¥ so aferee en Su contra, e dabe, mis que todo, a que no han
e Lo importante de este acépite es, en conclu -

poy oLFOB g » ®
P te:minw “
Ly 1 sujete pasivo del derecho de accién.

] Esta
Fﬁﬂnﬁﬂﬁﬁrﬂ pEL DERECHC DB ACCION

Be

jores hemos venide dando razdn scerca del

s convenlente, sin embargo, puntualisay

A pravés de po d6 sccibn.

ac
fundansntd de dnfl
lo de mueve:r
' . Bit. 340 127 ..
e asasndos Cps Ot P8 1
HORALE® |

Y
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Tal y cowo lo afires Couture, en un estade de Perecho, la vlolencias
ransforma en peticién ante la autoridad; este derecho que perte

privads se €
no puede ser negade a madie sin Incurvir en 1o negaeidn

noce al individuo,
de la justicia misma.

La justicia privada se ha sustituido, pues, dentre de las concepciones
culturales de nuestyo glonpoy por 1a justicia que detentan lor Srpanos esta
taleg; asi se configura 18 jurisdiceidn no sclamente como un derecho, sim:
y nfe que todo, €ONO une obligacién a cargo del Fatado de adninistrar justi

cla (un poder-deber del fstado)s

A dicha obligacién astatal de jurisdiceidn, corresponde el correlati-
vo derecho que asiste 8 toda persona de solicitar del Estado la prestacidn
de su juris agceidn con al objeto de proteger jntereses legitimgmente reco-

nac g.dasc

almente 1l funcién jurisdiccional es de cardee

civils gonet
quiera que se presentn un conflicto de intereses en-
dorethoss puede ser arrveglade pecificemente entre

cuales estd conprometido al owden péblice);
los tribunnles en demmnda de fJusticla.

En ¢} rvase
{vo} cuando

ro B8 configurd como fundements del devecho de aceifn, la
4]
e del Ratado, con und razén mis que tode, de avan-

clond
jm’“‘”’c do lo justicia privada en aves de la justicia del

obh liﬁ’“ﬁn abﬂﬂdam

Ce gulﬁurﬂl p®

Egpadoe ‘
pe existir le justieia & fin de proteger

m,gﬁblﬁ! 1 de
sociadoss sin ella, vivirfagnos un interni-

yn heeh? he griea de los A
Ly 40 auivencs® pn:‘;ucw ques ndudablepente, condueirie o la humanidad a
oo

4ada POF impulses de venganse. Fsa justicia la
jviduo que ha gufride ¢uebrante en sus bienos
reclangnde directamente al quebranta-

c
Pmpig dest™™  mhon0 ind
por nuestyes principios de eulturng

puede pl"&ﬂ cied mﬂvsiaﬂﬂ gue @R
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le toce al Estado esa pisién, de acuerdoe con normas pre-esta

por lo tantos
rincipies de is llamada justicia conmutativa,

blecidas que e rigen por ¢
¢4n de que talus fune fones del Fetado entren en accién, se

Sin embargos ¥ @
fndividuc un derecho com cuye ejercicio pueda xe

hace necesaric conceder &l

tal cs el deracho de acctibn.

g1lo no¢ hace Ver puy clavsmente el £in metRmante phiblico que lleva en
do el derecto de sccin, Vedmoslo con mayor detenimiento.

carra

9. FIMALIDAD pEL DERECHO DR ACCION

es el fin, en abstracto, del dexecho de aceidn

gablecer cudl
o institute juridico, es necaesario eeclarecer

Jen generals €%
pe an juego

rare e

considerado
el ingerés que 5€ o

con su ejereicio.

al pnrcicular hace usc del deracho de accidn impulsado
pés privede, cual es el suyo propio. Serd
o contiene ol devecho de aceidi ? indudablemente que noj
jiernando pevis Fehandia, que vel particuler plensza en
ain el curl, en la moyorfa de loe casos
joso adninistratives, ne ¢ jarcitarfs la aceidn
wseidn contraris al derecho objetivo,

En la

deseo fit 3 pro:ager un inte

gate una sit

procﬁsﬁ ge pudiers remedfar © enderexarj pere utiliza el

que mediante € Jp— existe en la poelfica solucién del conflicto o
no existir litigio), como media

que
el ema objetive (puede
on Lo tutét? 64n ombargos 1o jurisdiccién entra on sctividad

aS0¥® giuete

an razdn de ese {nterés phblice y no de su in~
ante #9 dent ¢ iﬂgg,é. phblicos ©ts por consiguiente, el interds
n do la sceibn® (1)

causa ¥ €
ptos son suficientementa claves y €8«

. gntoriores cence
Cyaenos ¥ . ,egpaldaﬂﬂ’ para exigir otra exp licacién. Lo anterior

EM}"

Z dﬂl {"‘p' c"t " rﬁsl ‘53.
1hs flernan

g ECIAYD
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nos da come resultado we el fin primordial de la sccibn

tevés pdblice, tutelar el orden jurfdice, y, de contera .: L g

y la armonfa sociales. De ello, igualmente ge dariva m: :b;:::'“ eliry

cién de un proceso y la obtencién de una sentencia do cualquier :m::::m‘
sleza,

sostiene Fairén Cuillén que el derecho de sceidn mace ante un confl

to actual de intereses ¢ el interés del ciudadeno pavticnlar de selvent g
el impage y hacerse justicia y ol intexfs de la cominidad en protibir 1?

autotugela y en favorecer el proceso. S5in embargo, el interds pdblico reba

sa al privado, al propio tiempo que sirve de medio efices para beneficiay =

2 esbq Gltimo, Le sctuacién del interés general, & pesiar de ello, sigue vi

gente y pucde estimar antijuridico el interds privado del actor, 5, cu‘ando-
menos, improtegibles e este manera, el interés en la pec{fica soluctén
utilizado como interdsemedie por el actor, a la

del conflicto, 8 bie® €
postre, se tornd ev ol interds final (1).

- gdquieres pues, por sf miswa un fin diverso que se coloca
b5 ,paﬂ:iﬁuhf del agente. En aste momento creemos que
gl ol da un paso en falso; sostiene €1 : "Es evidente
de ast® ra ol derecho de acudir a lo justicis (dereche
- pucd'ﬂ hecer un mal uso ¥ se plantearfn en falso lo
gor conflicte de interases. Fero en el ectual

ne
que comstruide -

de nectén)y do & o
g e debe -
fue weslwont do civilizaday se eonsiders que adn haciéndese un

esyade de €082 ‘*.“ :w' o6n slendo falso el conflicte de intereses de fone
ngl yso de cal dere glempre @8 guperior y mis favorable el bien confin que
do que parect 8 o 1ictos po¥ ia vislencfa, U1 devecle de seudir a
la golucibn & & 1“:1 s 9 SUET gurge, pues, como un msl memex™ (2),
«gon

log cribuna’»""
KT i 40 wal use o “abuso del derecho”, puede ocue
gribuyen al individue, y alin 2l Esta-

urgife

rn lo qu® tocs . fos que se &
rriyr con cunl gauier” eal dalﬂﬂ“é“ Ginfca ¥ enclusivamente al derecho
doy mal yuede aﬂisﬂ'l Y por ot¥s pertés en contrs de teles posibily
de aoudiy anté . ol nente pmcmdﬂrlm al entorpeciniento de la admie
52
dades de mat ¥ 'ﬂ,r,wﬂr Jfctors ¢p. Cit. Phgs. 80 a 82,
gatef®

{1) y (27
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nistracién de justicia ¥y ¢l gesto inftil de les energlas procesales
: T et
perte de lo® fune onarios encargados de administrarla, existen reme d:: de
‘ medios

diversa fndole que preveen 1as legisleclones de diferente manera pere que
pueden agrupprse en ¢l llamado principle de iz econenia proc:.
gituvaciones da evidente improecedencia e inutilidad y se
de lograr el méxive rendimiento con el ninimo gss
de los litigantes. N

en counjuntos
sul que actia ante

resume en el predicamnte
to do enerpia procesal de parte del Juez ¥

un sintesis, puess ia finalddad priverdial del derecho de aceifn pertg
nece o ticne carfictex pﬁblico ¥ consiste en praservary el orden jurfdice y -
1a axeonia sociales.

congerver La pes ¥

ya henos adelnnt:ldtt pastante dentro del concepto de sdidn & To heuss
doslindedo’ dal derecho gubjetivo material haciendo wotar su independencia y
pengar de los clésicos; smalizada su neturaleza,

autononfa, en contrd dol
conglufmos que 8¢ g:rntaba du derecho subjetivo piiblico, rrocesal y civi-
rtemciente al 86“““ de los derechos de Petiel&n y que se dirige en

o, p&
contra ded geeados AY9 gu pitularidad 1s tiene toda persona por el solo he-
encontTAEos sy Fundamento en la abolicidn de la violencia pri

cho de serios |
v‘d; o s oblis“ﬁ“ que reviste ia jurdsdiceién del Ustado, ¥ 2cabanos
y ad es 1 conservacién de la pas social mediente el

de gentars ¢ m £4nalts

den jnf!dr icos

ranteniniente del oF
- ' 4pJET0 DL DIRKCHO DE ACCION
do €00 reorie clifsica, en donde are notoris le cenfusién
Ve acue¥ o1 de cacho gubjetive material, resulta {ndudgble cue ol
entye Lo 3“5671:’ A gox 18 gontencie favorable sl acter,
a o
objeto de aquve
paser de que 1 doctrina moderne hace la deblda sepa-
ain mbarsm :eﬂ“l ¥y accifn, no han falgado quienes han esigoado
de &stag entre ellos se cuen-

o objeto

che
gre der? ” “ncancia co
1iamsda teoria vgal derecho concreto

ia g‘a\rorabslidﬂd " appoliaron la

e
e d
P antores

tan Lo
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fornulada pov Muther, expuesta por Wack ¥y sco

de obrar', la misme que fuers
la pceidn as un derecho subjetive pdblice pa-

gida por Kiseh. Seglin ellos,
¥a obtener la tutels del Estade medignte sentencia faverable.

Al afeeto, recordenos 1ss palabras de Carneluttd : *Tan lejos estin
de confundirse el dereche Subjetive proceszl del deveeho subjetive meterial
que el uno pued tro & yo tenge derecho 2 obtemew del juesz

uni sentencia acerCR de uns P"“”ﬁﬁp sunque ese pretensidén sea infunda-

da* (1).

g existir gin ¢l ©

cho de asignar cono objete de la sceidn la
al actory €9 frute de confundiria ésts con l» preten <
afs adelante lo veremos, sottiene que, entre el de-
ny no tiene cabida la pretensibn, de
notedo de la confusidn entre asccidn y

voderos pfixmar que el he
2 gayorable

siéng Corneluttiy €o¥@ y
reche subjetive sagerial y la ace

allf que tal sube¥ derive el erro¥ B

derecto suble tive =8

gentenci

gerial.

os o que decimos ¥ tan geguros estamos de gque yerran quie
1a ded depecho concreto de obrar, gue ls préctica nos
se constituye en el me jor argumen

si e} objete de la sccidn fuese 1lp sentencia
amante, exigivia que se hiciese por quien
1, & fin da que la privers pudie

te on U conkThe
= ol ciog aecesari

recho mstexia
(ué decir entonces de las sentencias que ve=

o 1 Seguramente que la 2¢ccién no cumplié con
{dnd ﬁwtsdiedoml del Estado se prestd
scuerdo con lo que hemos expuesto, tal

uran 14 con ¢
b n], dﬁmﬂdﬂ

1 manera, que la favorabilidad o desfeve-
rablecersa al finalizer el pre

ente puede €8
afimacién de Wach desneturg

ygo %o lam
jo 0

mﬁ;“ueionm del Proceso Civil (eit). Pég.
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1iza ¢l concepto do e 1a accién constituye un verdaders derecho.

atencidn que ¢l Gltimo de los sutores citados hable

Lo auténome gue £e dirige, al propieo tiempo, en
¢otade y en contra dol deudor y exija sentencia favorable coemo
De esta meners resulitarfe que ejercitadn la 2ccidn
so, al final del niswo, en el fa=

Healmente Llams l2
d& la pccibn cono un deret

contra del

objetive de 12 i S .
o instaurace el proce

sultaran desestimadas las rrotensiones de éste, ten -
el sCLOT carece de aceién's lo cual, adenfs de in-
rondyd matices de absurde, pov cusnto ya

por parte dal actor
llo definitivo, st 77
drfa que afirmarse que

correcte, Come 1o hemos analizades
el aetor se he valide de alla en bused de tutela juridica.
§ Madarnits entve ellos Carnelutti, Rocco, Couture,

s los autore
Tode r la tesis de le accidn como dereche abs

critfcan estd taorias
tracte que S€ gatisf
vine el fonde del com
quella que N desata 8

procesabs

pafﬂ fﬁmﬂlﬁ

con cuglquier tipe de senteneis, no sblo la que di

glicto, 868 gavorable o desfaverable, sine incluso a-

1itis
1uhibiﬁ0ﬂﬂ o

propuesta ¥ que se Conoce, dent del argot

¥ exclusivamenta, con 1a sentenciz favora-
i6n de hablar en otros Apar
n he sido tan ¢ més difi-

finien
1n cusl gendrenos OCEE

.60
la pretanai& v con @l derecho de seeid

1a doctrine con el deracho materisl subjetive.

gtendarse en oLras conside~
s la obtencifn de una genten
®llo es suficiente

5, PO o serie guperflue e
uyero® P ;9 Jol devech® de secibn e
| Kﬂ\'sa do un proceso.

quier 98 ,i - pfblico que ovienta la instituciéng en
u composicién las

& ]
y patificss yne V€ cibn de un procests observande en &
efachtds con forud s esth wov lends el mecanismo jutiediccionai del
pzugcgipclo g Ie"ﬂmcfvi subjetivosy sY resultado final no interesa
314 ’
Rgtado on pY i 'pgcificas y de acuerdo coft la posicibn pmeg.},
{o jcasd
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Existen quienes, sin embargo »y osto es oportuno adelantarlo-, conside-
ran que La legitimecién en la causa y ol interds pars obrer son requisites _
del derecho de sccifn. Tal aserto lleva como secueln inmediats el exigir
como objete de la secidn la sentenciz de mérite. i bien el error no es
tan mayfisculo cowo aquel de exigir sentencia favorable pera su satiefaceifin,

no por ello debe pasarse desapercibtideo,

Tanto le legitinacifn en la causa como lo que se denomina “interés pa-
ra obxar" soun requisites due el jues debe encontrar vealisados a fin de que
pueda desatar la 1itis propuestas 0 Sea, fallar en el fondo del asunte; de
lo contrario, deberd inhibirse de fallar en el fondo, dictande la sentencis

gfn embRTgo, MO PO¥ ello habrf dejado de cuwrplirse el obe

correspondipntee
joto de la mcciéhs pues la sentencia {nhibitoria ~como es el caso~, lo sa -

¢isFace 8 plenitud.

pe esta forma de janod clarificado lo que debe entencerse por accién pa
gficocién y de su deslindemiento con otras figue

8
ra tratay acercd de su cla

ras.
11. CLASIFICACION DE LA ACCIONES
pevis pehandia expone al comentsr oste tema : "asf cg
#1 pp. Hernendo co do aceién han existido muchas teorias y todavis sub
mo yespecto al concep cos HOLETIOR los defectes que la concercién clésics
sisten en glpuno® put? Jopecto 8 clasificacidn se encuentran les mismos
contiene, # asi pambién T con €1 agravante de que la rervminelogfa legal de
rogabies ¥ mﬂ'licpaiﬂn:‘;’ comerciales ¥ processles, basads en el eriterio
log viejos cbdiges etvi o outirpar el empleo de l» palabra aceién en
whe & a1, para limitaria & un criterio puramente pros

tradicionals s w,:ﬂnci
gentido maLe¥ .
cepal® (12
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Puigten dos criterios de clasificecifn : bien torando 1
? s 2
tide material o sustencisl, la cual ha calde completamente en ;°°té“ -
& esUuso, o lﬂig

néndole su Ynico ¥ verdaderc sentido procesal.

1l.1 Punto de vista sustancial

La clagificacifn, en este sentido, es tan fecunds como lo i
a8 @
ativo material en el otorpaniente de derechos subjetives, en
s con

derecho obj
na accién para cada derecho.

sideracibén a que corresponde u

ta clasiﬁicactén vione sus fundscentos en o1 derechs romano y
gune rem;:ﬁn con el sentido procesal del vocablo, Sabscul
punto de ®e» como 1o peenerds el Pr. Rodrigo Nelson Eatupiiifn, muctos pro=
cosalistas proponen que bien podrin eliminavee esta clasificacién pera ha=
blap simple y Llanamonte de derechosy asl, por ejemplo, en lugar de hablar
o da deslindes o de indennizacién de perjuicles,

de aceibn ra;vindtcstoriu.
el derecho que tiene el propietaric

se podrie dagity ©OP coda propledads
ceivindiear uns €o®d pingular que esté en poder de otra persons para

go Lo pestituy? ja posesifn materisl, o el derecho que asiete & un
arh |
g daslinda S8 predio de otros circumvecinos, o el

sjutcios que se 1o han cousado de sodo culpable

Ep

no gunrds nin

108 P®

deyocho 8 re

por otra persons?
eclgsificecidn c¢ivilista, no procesa~
que se haga referencia & ella, ha de

{onde alusién 2 uno de los atributos

pe S6Las on gintesiss B2
{ modo que cuande quiers
- @ SC entd hac

o pacﬂﬁ‘l =

teirolo, al tratsr el tema de ia

are aue Luis Ma
las seciones penales nacen del

razé? P
ceones? gostongs que
‘ o los derechos privedos: las filtinas se sub

.r’nti"
e » ® atc (2}‘

r‘onﬂ 1&'"

¢g. Pig. 66

dividen €7 e .
ope Ci0
pige. 14,

® cits
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11,2 Punto de viste procesal

autor trata, en este aspecto, de dor su propia clasi-

Aunque cade
pot pErecerRos el mis acertado, al Dr, Redrige Nelson

ficacidn, seguiremos,
gedica Carnelutti, no es como se cree, un derecho

wLa aceidn, P
a de derechos que se resuelve en una considerable

categoerd

finfco, sino und
g" (1]_

var{edad de ejempleve

elasificacién no tiene mada gque ver con el dere-
hace valer en juicic, y con su variedad, pues

perd siempre el mismo.

Gin enbars® esta

" . °
cho aubjetivg wacetinl que 8 '
&n, frente @ &1,

el derecho de acet

de establecet una clasificecidn dende um punto de vista

A fin
-3 | on ne€ asario tencr en cuenta los siguientes criterios :
gcoaalt ¢

age de j“fi'di°°ié“ que se provoca o cuys aplicscidn se

reglama
coceso que ha de desencadenarse com el ejerci~

Lﬂ 31’” e F

ge poersiguen en cusnte a la actividad que ha
procese ¥ 21 momento de pronuncisr senten

los critevies antes anotadoes, las scciones

g imere de
content {oso-sdninistrativas, eclesi fstices,

el P
sepl® penaless
— 3uriudlccién de oue se trate.

rég. 318.
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pevis Echandia, anote a este respecte : "No obstante que
€N Hen=

tide estricto la eccidn es dnice, podemos dintinguir procesalmente las 1
- 8 pcele

nes civiles, penales, laborales, contenciosv-gdministrativos, militeres
s Sé=

gin la jurisdiceién 2 que pertenezcan® (1},

Por este mismo 38pectos puede hablerse de scciones plblicas y

que quien la efercite temge uma pretensién partiey

acciones privadas, segin
satisfacer intereses colectivosy ejemplo de lps Gltimas es ae

¢s pova demoler un edificio ruineso y pueden sor ejeres
inisterio pliblico, sunque no sfempre que éste lo ejn:
Gblica. =

lar ¢ busque
queila que s@ € jerel

tadag incluso po¥ el m
g acclén caricter de p

cite, tiene 1
£n algunad legislaciones, se¢ habla, siguiendo este mismo crite-
ri,diccionalen y acciones ejecutivas; tal es el ejewplo
considera me 1as Gltimes escapan al campe jurisdic
en el adpinistrative. En Colombis no es de recibg-
antre nosotros Lo accidn ejecutiva oo tipicomente
que con el ejercicio de la accidn ejecutive se pro
cuyo objeto es la reslizacidn conctiva de de-

vio, de accioned ju
de Iraliz, €0 donde §€
cional peTa adentrars®

anta diﬁtincién, poraues
matcwd 8

wmove @1 PYC
Cochos ¥ obiiglcignea

el segundo eriterio, se acude a las acciones or-
que 8@ sefieren al trémite a sepuir em cada
procesos que tras nuestro C. de

cuerd® con

oe fes
dinarios ¥ ’w“, v ch,;nmnién de
8 un

Capo, ¥ G440 ’ s;gﬂ’”“‘““ :

P, serfed 1nt
plenaric, a gravée del cusl se trae

otdinmrio o
que no tienen soflalado un procedis

cest
Ed PFO eon;:avernian

8
aquﬁllﬂs

m Lan ¥ decide?

i
niento eﬂvﬁcia

eviados que ge introduje come una innovacién
3 si bien se identifica con el ple
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naric en casi todos sus aspoctos, =€ distingue de &1 merced & lo reducide

de sus témmines. Siguen este trimite una serie de ssuntos que antes extalan

procadimiento espocial

c. Los procesos especiales, con trémite propio, segin el asunto

de que so trate

a través del cual y por medio de awdien-

d. El proceso verbal,
importancia

cian, se tramitan ¥ deciden asuntos de menor

e. ELl proceso de jurisdicciﬁn voluntaria y el proceso arbitral.

ne Devis vehsndia, refiriéndose a este punto, puede
de sccién arbitral, vepresiva, preveativa, sin-
ria, segln el proceso que origine (1),

Como sostie

wnarifs

hablarge de accién 8
agenciosas yvolunta

gular, colectivds €0

ol mis dmportante criterio de clasificacién es el

de scverdo €o® los fines paxa los cuales se fmpetra la

(28 % ernbarfos

6 deci¥
. d ele de loe siguientes puntes.

terceros
§ mate
sengaencia. Este gspactﬂ ger
&n de jusgamiento
11.2.1 asccl
Tamblén Ligmada gceién de conociniento © declprative nee
eamprende 1n® acefone® declorativas puras, lae acciones de conde=~
nérice . o
n N 1:’ de dgclarnciéﬂ constituti a (2]
a, ¥
o pjereits con el objete de cue T Rp—
1 giscenﬁin del Hemexit § pretensién que el depandante
- ja © ne
de i existent
s devecho wgb initie" se vuestra clerto, aunque
o
Elnﬂf se presents el cjoreicio de la accién e jecutiva,
8 apﬂfﬂ' e
tal cercesd
- MDA genando. Cp. C1E: rAgs. 170 y 171,
o PORARVITY
pEvi®
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ceso en ¢l cual ya no e trata de indagar la existencis o inexistencia del
n cabera del demandante, sino de exigir cosctivsnente ese derecho

derecho ©
del obligado.

Carnelutti, la denomina vAceidn cognitiva® y dice que es
el tipo wis conocide pergue ol proceso de conocimiento ha sido més estudia-
do que el procedo ¢ jocutive} este autor hace una subdivigién més compleja
antes anotfranods puas dice que la cognitive comprende las accie

que la que
nes declarativa ¥ o1 spositiva, ¥ 18 declarativa, a su vez, comprende la de
deciaracidn, 1s 40 certezn, 12 constitutiva y la de condena (1}.

Pe esta maneriy 1a sccidn cognitiva consiste en ol dere-
gu poder de cognicibn (12 de condena consistird en

e jerss
» sin dmportar oi de tal ejercicio resule

:ad de a8C pipo
o abaolutorio « « etc).

che a que el jue?

11.2.1.1 Aceidn declarativa pura
gn, segin el Dr. Eetupiiifn, aquella que persi
Concién de un proceso declarativo puro y pertencce al género de
gue la fe {ento © conecimionto.
lgg accione? de Jusst™®
gy objeto o8 solicitor del juez la declaracidén
1 yistencia de una rvelacién juridica determinadaj su
de 1o exisnaﬂciﬂ o - gentencia declarativa de cualquier tipo vy, em
finplided ® grote e gfcién al demandado de una obligecién, Tea
. 8
que
la pazbn pard
pada SU naturalesa, establecida sntericrmente,
uré a8 de Un Gﬂf&@t&f rez imente ?xtepgiaggl' tode
la accién decl e pgin de lograt SUS pretensfones puede hacer uso de
ves que i@ ackote j.mplﬂ de la sceién de condena, &sta serd la que
val®
del Proceso Civil (eit), 320

:nmeizucinneﬂ
n¢a9c9a ope cir. Pég. 8.
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debe utilizarse y no aqueile. Su propia entidad hace que ses de imposibl
- os
aplicacién en el campo del Derecho Fenal. ¢

8e dan come ejemplos de 1s sceidn declarativa
pura : la que tiene que ver conm la declaracién de autenticided o falgedad
de un documento, la que se Tafiere a la declaracién de socio de yna sociew
dad (accién proesocio), 18 declaracifn de bereders, la declarvacién de per-
tenoncis, « » » €CCe fe ha discutide si aquella por la cual se solicita la
£iiiacidn natural o legitima es declarativa pure, o pertencce mds bien, a

lug de declaracién constitutive o 2 lag acciones de condena.
11.2.1.2 Aceidn de condena

Eg la que tiene por oijeto l» formecién de un
procasc de condena ¥ s obtencién de una sentencia dol mismo tipos persisue
- adenfs de lo declargcién del derecho que fmpetrs el demsndane
quo, el juaZ, ndsdo €l cumplimiento de uns obligacién o lo remliszacidn
te, imponga ali ::m:n’ con el abjeto, mfis Gue todo, de sentar bases para
rostaclet

Una pnsible 8133‘3316" (2).
fig presenta con mayor frecusncia en estrados
onta de 68U gnnegable utilidad =4 se considera que la
Judiciales, cﬂbggnidﬂ g través del ejercicio do esta accidn sirve de
sentencia £avorabié :acmnn al margen de nuestro estudio, que, originaria-
t{rulo ajgcuthO- el de condena los Ginicos titulos ejecutives que
gent® e une providencia de tal tipe produce absoluts
del derecbo ¥ de la correlativa ebligacidng

de une P

habide

se conocierots

ca
Cartess acer insrgum@nte 8

4
de nilf que o!
Vo judicial" gon requisites indigpensablos pare el eferef-
na H
¢pndﬂ
tlo de 18 acctdn de s, -
o, op- g’: ‘{:it. Pésﬁ 173.
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a.
Que el acter manifieste tener el derecho
]

como lo afirms fiernando Horales, 1
- » la existencia de un d
in dereche privade

de tutels juridica (1) porque, como lo hemos venide repiti
A epitiendo
én es totslmente independiente del derecho subjetd
: —n

¥ no,
susceptible

insistentemente, la aced

vo material

b. Cue ese derecho cue manifiesta tener el
ado. Ellp, sin embarpgo, no significa

dasconocido o viol

actor, haya side
avorablemente lac pretensiones que el deman

que la sentencia deba resclver £

dante impetra en SU 1ibeloy 2 lo
el jues haga weo de culrades de condens , derivadas de la investid
N estidura

de jurisdicciﬁn que le B
ao abnolutotin,
eret

que éste realmente ti
ene derecho, €
- N p 28 R Que
s hecho el wetades que 1o sentencie haya Je ser ¢
: on

de fondo © inhibitoria, es indiferente rara el cum

denatori
ho de sccidn.

plide ejercicie del d
cuando el deudor incumple una obligacidn, lo
edor es hacer uso de 1a sccidn de cond:na
los csminos del deudor incumplido y por =
rior ejecucién. FPero, buenc €8 repetirlo
che 2 la condena. Hay un dere -
¢ (2), lo que equivale a decir

o hoeer al acEe

primere Que pued
ervar

virtud d¢ €
e pOﬁct
edor n¢ tiene dere
no 8 que condene’
rido 8 que ol juez decida, se pronuncie

a0 a su acogimientoj tedo ello puede

porque riene 18
que sirve de base pars

con Carneluczl. ngl acre

chy a que el jues

que ek acteT tione 97 dorecho adqui

de l1& derandd pers
fene derecho a una sentencia.

e diciendn que el

agered Prﬂﬁﬂﬂtad&,
actor €

e sun!’.rl
ge esta la forma vds clara de establecer la

echo de accién y el dereche subjotivo mate
y la historia de esta ¢istincién con;:
s de la eiencia moderna del precedimien

1 Devecho™ (3).

stimién ent e el dex
discute gn ek procesos
jos wmhE

1o clenei® Ll

perfecta di
rial qne 50
piruye una de

pellas péging
doxna O€

por otra parte, que esa distin=

Rocordemof,
con claridad meridiena;

nduce distiﬂguir el sujete

o Ops cit. pég. 134
ES!IJdiOG de ﬂ'n“eha Processl. —_—

Wby Harnd
g, Francesce:
o, Madrid, 1955, pég. 439,
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cho 8 la prestacién se dirige en contra del demendado, el
» » &

en tante el dere
tencte de condena tiene un obligado distinto : el Estade a

dereche o la sen

través del érganc jurisdicc!onnl.

Lo anterior, con todo, no significa que entre

los dog derechos aludidos no exista und conexién fntima; pues, si bien no

ampoco de
es gque el sujete activo de los dos derechos es

hen desligarse totalmente; smbos extremos son

deben confundirée, t

viciososgs o jomple de ellop

comin .

mjemplos do la aceibn de condens son aquells
dermnizneidn de perjuicios, o ls que tie~

olicite 12 in
a bien, o la que se ejercita con miras

¢ la cusl se 8

objoto 18 relv
r el lanzamiento

mediant
ne por
a logra

Indicaciéu de u

de un {nquilino Vg¥., etc.

acertamento conatitutive® la denominan los

¢ ln cusl se persigue que el jues declare la cons
extineibn de une relacién juridice prexistente (1)

Hfja

f:ﬁ aqﬂelia po

italianos.
modiﬁicaciﬁn ¥

tituc ion,
1e nceién declarativa puras,

fe distinguen de
Lamente vﬁfifican le que €8 gino que constituyen un estado nue
poxque no #¢ .

vo (2.
cia ¢

son requisitos de su existen

La existencia de una relseién juridica de

be presupue sto fictico para madificarlia ¥

Cit
N, P
s el Hodtjggrn&ndo. op. Cit. vég. 132.
AL }-,,rb thy *
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Conviene recowdsry oin emlargo, que el juez ne
constituye l1a relacién juridica; simplemente declara la
joy se deduece de los heches probados en &lg ia ereado-
es la leys ol jues se 1imite a declavar los

crea ol derecho ni

consecuencia que pov¥
ra de derechos ¥y de situsciones

unos o lag otras (1),

La sentencia que 8e dicts on ejercicio de esta
ye eivule e jecutivos pertenecen a osta cetegoris las que
o separacién de biencs, de nulidad, de resei
pales f£allos pueden producir efectos difé:
n el tiempos 9 alif qus se lss mubdivida su SentEmniad de declara
producen electos ex munc ¥ las que los producen ex
las primerss empiezan a corver a partir de su ejocutg
extiendeny bien al tienpe de 1s notificecién

to de realizorse el negocio juridico de

aceién ne constity
inician procasas de divoreios
siln © regolucién de€ contrYatos.

rentes, ©
cibn constitutivs gue
Log efectos de
segundns los

dem‘ﬂdgdﬂ o al momen

11.2.2 accidn ¢ jecutive
c‘mlucti is deflne de la Biguiantg manera © e al po=
o obtene® del jued 1a prestecidn de ia sctividad respec-
der de is paf‘e paide afirmarse que ia accién ejecutiva es8 acuelle
tiva''(2)3 8‘*“"'-';’1 Pt cifn de un proceso de ejecueién forsose (3.
) L4 J
que tiene P
roufin 30 gostiene el gren maestre {taliano antes citado,
baicién ¥y derecho mnterinl. en lo que toca con el proce-
i geparacié il 4 068 jenta ¥ dificil, “porque compete sélo al seree
gjecuti\rm sid & ies gino prmrisw de titule njecutivc", y que peor
gor ¥y vo° ‘”eadoilrse a ol depecho subjetive material. Gin embargo,
110 tieﬂdﬂ °°“£“nt adve gambién @8 un derecho procaaul netamente dise
c
cién @3¢
i, 1o a¢

, Git. rég. 173

e
jtié/-//
: = (:Jp
: f“‘“do del Proceso civil. Pég. 321
s NDIA He? 1nstitucianes : . ge
oy BCHANT L mada;- ops GAE- pg. 70.

o N
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pues Su contenide no os el interés privade del
i{eo en la composicién de la litis, ¥ la suje-
1a de! deudor sino iz de los funcionerios

tinte del derecho material,

acreador gsino el intsrés Pﬁh

cidn que a ella corresponde no es
judiciales. snide ating 18 sccibn ojecutiva compete tambifn @ quien, aunque

astd provistﬁ de egiculo ejocu:ivo, no tenga derecho alguno. En ese caso be
hs ejercitado and aecibn 2 1a cual no correspondia ningdn derecho® (1).

contradiccidn en los anteriores postulades §

clara 8 1#
fca y exclusivamente al scree

i ve afirma que 15 aceifn ejecutive compets @n
ecutivos clmo puede sostensrse despuds, que quien acciona
bien puedﬂ tens¥ el eiculo i % in ger ol titular del devecho, es de=
1 verdader® acraedor | Lo que pasa as que, como requisito
tén se vequiere ger temedor de un ti-

ta acc
{al para ¢k ejczcicio de es
e se ex1gen ¢antos otros raquisitos pard el ajercicio vi

tulo ajﬂc“tivo;n n en aras de una relativa economfa procesal porque
lido del deret en procesos claramente inGtiles.

d feulo @3
or con € tiveo &

Cir. gin ey €

de aaﬂ.ié
gentes asfuerzas

1g accién o jecutive sdlo compete al screedor, hay

{ymar Que
Fero de €99 a af igmnI’ de gostener vHlidamente tal aserto, tendriamos que
una d;farenciﬂ 5 dos nizuaGiﬂﬂ*‘ t o que para sev titular del dereche
LA ot ciculars gl propio tiempo, del devecho material

admgpiy uhe %
de pecidn €8 ne o el
sub jetive 9 o que 18 e jecutiva escepa
de la f-ﬂ‘?riﬁ
reche <€ acC15“'

con ello, 2 los postulados

amarst, ¥ retoxnar,
al concepto general del de

in.c,p:abiltdad de las dos situacione® Puestra muy
1a8 frases transcritas del autor italia

La
ncierran

agcién ajecutiva, el juez no eg

e
gl o jorcicio de la
el ejecutante

cesidﬂd de decidir previament si
si 10 asiste © 0o 1a resén, porque diche presupucg
o

gctediﬂ&éo planamente an el scte ¢ decumenw

tiene © » ‘inuidp $ de tftulo e jecutive o de recsudo
¢ Jey, sirve €@ € -‘ .
to debe #F & o " &
aﬁﬂﬂ In'tltUCio'ms del Proceso Civi. p‘s- 322,
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De lo dicho, puede ya catablecerse que la accién ejecuti

va tiene por objeto la satisfaccién coactiva de las obligaciones exigibl
e83

is sea la ramdn pard que
én forzosa), escape a los lindes jurisdicciomales

ésta quiz dentro de algunss legislaciones, esta fun

cidén estatal (la de ¢jecucd

para adentrarse en los terrencs adninistratives.

pi br. Herpando Morales Molina sigue denominande al proe
e

1] njarcicio de la accidén ejecutiva cono "juicio ejecutivo';

so que originma &
evidente.

ia 1mproy£ednd do tales térninos €8

Son interesantes los conceptos de Francesco Carnelutti
. »

cibn e jecutive : vei el deudor no da, la fuerza que em~

a propbsito de iz sc
misme corresponde a une fuerza rudiments

plea el acpeedor pard

ria del derechOe EB conveniente
e cosasy paré eliminar con SeRuT

un estado de guerra que tionde a evitar el or
a fin de tomsr lo que el deudor no da, & la
el gable y el pensche del carabine

gomar Por 8f
dosplagar esa funcién a un érganc del Fsta

do, entre - fdad la resistencia del deu -

doy y evitars ¢

den juridice. e aqui P
i gereado: giane que sustituirse
Ja fuersa puesta al servicio del Derechie debe

en ung pa lﬂbrﬂ i ]
1 uniforve” (L.

fuayze €

m;pﬁﬁm!

e deducille - aunque

cng palabres €8 perfectament

gefiala de moners @Xprasac, que,
o ejecutive del peder piblico, cosa que
donde tal accibén es tipicamen

e 08

Le
ate ol 8vEe”
poateriorst g al Eresn

¥ {vi
secidn e jeout tre noSotro®

ecopo heme® ghane=s
celonsl

a0 OCUTTE en

te jurisdi

ol mismo asutoy citado, en st obra “Instituciencs del

c3516“ de tratay de la accifn ejecutiva, hable de la
f{gurs especisl dent¥e de ella y le hace
los bienes del deudor a fin de que el a-

Lo de toma ¥
en nuestro concepto, ello corres

e SU ervédito:

craedor PU°
o5 getudies de nerecho Processl. Pége. 442 y 443
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a las ilamadas medidas preventivas que son simples ag

ponde, entre MOSOLTOS,
~comp tantes otrose dentro de la relacidn juri

ples que se guceden

tes proces
con el ejercicio de la sceidn ejecutiva,

dicoeprocesal oviginads

En cambio en los "Estudies de Derecho Procenal’, distine-
1gs scciones de secuestro (quiter al deudor la
simulecidn (en contra de lo ccultacidén fu
obre sus proplos biemes), accidn subrg
¢ del deudor cuande &1 les deseuide Q:

gue, dentro de ia ¢ jecutiva,
¢ bienesl, de

ptettﬂda hacer §
derecho

adninistracién de su
ridfca que el deudor

gotoria (purs hacer¥ valer los
¢ intereses del acreedetr),
erc fraudulentos llevades a cabo por el deue

y de aceién revocateria (para re-

menoacabe de lo

uridicos renles P

mediar actes ]
dor)y (L)«

por lo dicho antes, mo Creemos que sesn &stas verdaderas
dentro del devecho de sccifn, 2 mo ser que se tome el sentide el

hrae.

varisdades
viligta de la pala
cién o jacutive ordinaria y sccién ejecutiva privile~

11-2'3 Aﬁ
o proferenctal

giadﬂr

. ghroulas suele dividirse la aceibn elecutive

en tele
} Liperafs gon aquellns cuya finalidad coneiete en promover
@ gcnﬂrain las F’ uns obligaciﬁn o de un crédite que no contengs
ge ha venide denominan

al® {lo que desde log ¥Yomanos

ido 7€
, "Las seciones ejecutivas
&n coactiva de lss ebligaciones

preferenciales sen

rafar
L0 quiroB ot 12 realizacl
e 18 prends © ia hipoteca" (2)¢

oo de los cases citados, el acreedor persegui

apo de su eré
¢ resultaren insuficientes, nada

habida cuents de que segfin

gn el aicd
haceree P
dado cRSO QU

g bienes,

dite, los bienes dades en pa

deude™?
su

auﬂqul'

rs de prefer
crddto € OF7C

rantfa por ©
glo®
Derecho procesal. Pdgs. 449 a &54

tuptde e P¥
prance®e’ gy, Cit. vég. 7}

i n
L ETE |
ETTE s igo e

é;; g&TUPI&ﬁﬁ, podrif
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los bienes del deudor constituyen prends general de los a-

normas vigentes,
2488 y 2092 del €, Gs €ode

ereedares (Arts.

elutti habla de este tema en el siguiente sentido @

Carn
n la particularidad de que es

de accibn ¢ jeeutive, co

"W ge trats mAS que
ceién ordinarin puesto que ofrece al a-

una accidn e jecutiva distinta de la a
exeedor mayores VOR o la puede llamsr, en comparacién con la

accifn ordinarids accibn PY v . "El derecho de hipoteca

tajas que ellas ©
fyilogiada o o o7 o ¢
y de privilegio, #afs puess

subespocies de la aceién privilegiada™ (1).

guntOBOB 1n08OLTOS, teniendo en cuenta ¢l concepte pro
valedaera esta clasificacidn de la sccidn

o de accidn es aquel que permite & una. per
jurlsdlcci&n del Dgtade pera obtener una

a través de un procescs @ fin de prote

Pre
do accions serd

cesal del dereche
o s el derech

ejecutive ° Vednosi

sona demsndat
sentencia (de cual
ger gus propiod derecho®s

jo de la prenda, la hipotecs © cualgquiera o~

12 acecidn, porgue éste como deres
3 lo que efectivamente

5l privllcg
o darse gabre

o P

cho procenali n . Lsaites que, PAre el caso, ¢s el dervecho paterial sub-
* CE
s ¢ ss del procesc e jecutivo} ese crédito si puede

s garantizé
" goclams @ ol
jvilegiadoy perc g tal situacibn de cavencia
del crfdito la lle~

jerive aue 2€ o P
se s le (qﬂif°5:'£ariﬂ}. oferencia para el &
510 givileﬁjo o pre 2 Pag
o de exgaggnctn e P rcibn pare de criterio de clppificacién de
rech® dan rdinando el derecho de ac

, por 1o tentoy

ged
tra garaneia reals wol P

que sirva

do un traspié, subo

vanps a}. d'e
retornande a los ye abandona =

JapoT conceptos tal clasificacién de la sccibn ele~
. satisfaga o no realmente su cré

rue el aereedor
gupeirees

cursva no P - 1 accién ¢ jeeutivas ollo seré objeto de la pretennién
8 a .

tntﬂf*’a
jtuciones del Proceso Civii Pég. 326.

Inst
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lo importente, pare ia primera, es que el Estado, preste sus mecaniemos fu=-

rigdiccionales €om tal fin.

11.2.4 Las llamadas sceiones mivtas

pg interesante ver, en este sspecto, el pensamiento civi-

entienden o€ cl
vl dereche romano las pencionaba de manera expresa y mencionaba

sostiene 3 'F
ngpuiline erciseundes corvuni dividundo y finlum
a obtoner la divisién de la heren-

lista. o lo aue fsicos como acciones mixtass Luis Mattirele
" y

como toles las sceionel
las dos primeras,

regundorun’y divigidasy
biecer los 1imites de la propiedad”.

cia y la texcer® ? epts

que las sceiones wixtas participen de la ca

nog ke dicho
e ts de la® reales ¥ de los o porque tiene doble causs peten
goris de &2
d
41, o en atencién @ ou resultados
que cads un2 de
mentes

parsonaiesp
o & las condiciones de actor y demandado

respecto de las mismag, O, porque reguie

stiene
. dox derechos t uno real y otro perso-

ren, necesarid

nalt,
las acciones son reales o pevsonsles segiin se

un devecho real o de uno personalj y
arse un dereche que pl mismo tiempo Sear

ied jmente
1 ejercir_io de

de «

promyave ia €
per scciones nixtas propismente dichas",

comp on €l dovecho
real ¥ persaﬂﬂl’ 8
ra legislacién actual, todes los dg

gogln nuest
ales, de tsl menera que un derecho

npanbi@ne
re&le. [s] PE raon

nte
rechos $00 nece!ﬁ“ cotls que al mismo tiewps sea personal y resl, en
que w0 €8 pe¥s nak of puede ocurrir que dos derechos de diverso tipe
por el misme titulo y se refieran al mise

verdad ¢ axist?’ e p.,,gonih

de scciones mixtag e§ correcta par? eX

{gua lpent e principales, de diversa na-
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¢l mismo objeto entre las mismas personas y

turaleze, pera que Versan sobre

con un fin idéntice” (1),

ruede verse en 1as anteriores frases, el flel trasunte

puede concebir uned clasificacidn de 2ctip

s tradicional que sblo

de la escuel
vos derechos sustanciales, como dos ceras de

nes relacionada con log respecti

la misms moneda.

regulta realmente sorprendente que el profe-

t4n embaYEDs
u naturaleze no existen ac-

Moling, gostenga que Yper S
{ztas o sed que participe
que ne bay derechos niXEOE . o

sor Hernando Morales

clones © pr!tnnﬁionoﬂ o

y de la patﬁcnal s -
g no bay difere
o antes.

{pultdneamentes por

real
ncis sustancial entre sus palabras y el pensamiento

(2), pue
de los clisices vist

hoy so califica de accidn mixta a la eje-

jene & su favor una prends o hipoteca,
{a sea insuficiente para cubrir
del deu=

Gene e Inantey

dor que &
dado en garant

cutiva que giri
do a perseguir ot¥os bienes

pdo que
¥ el acto

el bien

siernre cua
wpre ¢ ge vea obliga

la abligmciénn

§fién gostiene, com ocasién de este tema 1@
accibn mixta', denominscién anti -
gricte sentide del vocablo; los
es posible la coexisten-

derschos reales peoceso =

aes mixtad n o8

hay accio
ueste que

: no
téenic? porque gutos £0° ios derocho®s T
| o erédito con une © wis

erson?
g w9 gerect P s o 12 hipoteca” (3).

gsoetione que lo que

pavis pehandis, por su partes
declarative y de condena, ©

gl 0re
sl procesor

o8 var,

Pﬁg‘- 17 a2 2%

e, Lwis " pp. GSE. e
. b}éb‘ ﬁeznnndop. £ “ris. -

1 WATTIHQ
(‘2; rmﬁw:-? Nﬁ::i e o
(3) Efz-l'et‘lt\'ﬁﬂ, Ro
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constitutive y de condena
s pero aclara que, en estas
‘ cas0%, nNO 28 que Se
ejer

s acciones al misme tiempo,
lo que puede existir en forma miltiple, es

citen va
sl porque uns sola es juridicsmente sufi-

ciente pava cumplir su cometido,
la pretensidn.

g, puess Estd otra clesificacién que debemos abando
nar.

| ntrdlclssifieacién generalizada de las accienss ejecuti
en singulares ¥ concursarias, segln que originen

vas os la que suele hacerse

un procesc singuiar © universal; la 4ltive de las cusles se subdivide afm

en la de quiebra ¥ 1g de concurse de screedores, segln que el devdor osta;-
omerciantd.

te o no La calidad de €

11.249 Accidn cautelar

aa forma gingular de tutels jur{dica que, en rela -
procese de decleracién o cognicién y otras con el
aseguray Sus conaecugncias mediante el mantenimien
dorechoy 1o cual configura ol proceso cautel;:
nueve estade de hecho ¥ @8 lo que se deno-

e U
veces €oP el
de @jecucién, 8¢ aivige ©

to de un astado de heehe @ da
vo + * ° , 0 8% craa un

' : -
0 cautﬁlﬂ (1)

¢idén, unas

congervat '

mina proce
que las acciones coute lares ''son

oners lmente
o de un dereche material

ge afirmd g
5] asegurar e

Lagts tanto ia
corresponde a las parres” (2).

i resultad
g qué tienan . ca
" astado “ i justicia ordinaria o el juesz
ru
d perminés e derechos lo que
¢ O

aqunlla
(4] mgﬂt@ neg

campe:ant
o subsidiarias ¢ sccosorise seglin

urar el resultado de otre proceso.
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12, EL DERECHO DE ACCION Y LA FRETENSION

Tan importante come distingvir la seccidn del derecho subfetive materfnl

e¢ ne confundirla con la pretensidn, vecio en el cual muchos autores hen ime
currido.

en de Justicia ha delinido lr pretencién procesal comeo

La Corte Supt
1p cual se solicita del drpanc jurise

la declaracin de voluntad mediante
nte al demandado, una sctuncidn de fondo que declare, constie

diccional, fre
ce y obligue a observar una determinada

tuyg o imponge una s ituscién Juridi

conducta jurfdica® (1.

sostiene que lo pretemsién ee un estado dindmi-

canbios
el deudor; antes de elle, solamente

e el incuep limiento d
|?retendeu, y eca pretensidn se convierte en

Carnelutti, o0

co del acreedo? ant
e incumpie-

1 deudor
-recalea=, la pretensién no es wés qué ol deve «

, en tanto es derecho, en cusnte que el acreedor
ja ineccidn su cumplimfento, sino que pue-

y echar mano de la accidn. Intre dereche
Ests e la vanidad ju~

3 veg qu
espera; und cuando comparece ante les tribunales en de-

ung agresién jurfdics 3
manda de justicia. e ge
¢he subjetive paterizty W€ "
no eoti constreiide 2 eapa;::;r’
de preaisamante copper 18

o hay 1uS8F para la pretencién.
sub jetive ¥ accidn o4 disuelve on el derecho subjetive meterial, o se
: O
ridica de &

y nocién * ,ubjﬁctvo procesal. Histdricapente ha temido su mé
confunde con el darsci“ imaros pagos en el c amine por el gue hemos llegs
1do une de 30F ¥ che gubjotive petevrial y la sccién sean dos co-
et Sars 1a ,cgualldad no tiene ya servicios que pres-
recho y la accién, hace alge infe
gusto, como le ocurrivd a un ar -
le dejase el estorbo de su ax

rito; ha #

do o comprende® cdre oro o7

sas diferentess * ° ga entre el de
loc | -

n L8 ©© erds ? docir de

cre annguidc el arcas

e €OF 1a ciencis procesal, hoy cssi complets

exprosa con el vecable ite-

conunmaﬂtn ae
ncién que cumplir, suminig

e
L conce? . {mportante fu

op. Cit. Pég. 129
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trand
o el contrapeso de lo defensa y de la excepcién, como
s & contenids de 1
a

demanda judicisly y pox bantos €HO objete de le aceidn"(1)

Monroy Cabra predica que #la pretensid
n estd constituid
a por las decla-

1 actor pretende so hagan en la sentencie" (2)

raciones que @

diversas frente a la misma figura; no pretendem
on el tratamiento de la naturaleza juridica de le prnte: iéo'
los lindes que S¢ he trazado aste trabe jo3 acepcam;ss otgr
cto de voluntad mediante el cual el acter solicizuedl.
blemante B peticién, es decir, que se protejs :1 T}
s el derechoj por ello, hasta ciertolp::

He agui posicioned

adentrarnos
que ello escep?

pretensién es squel 2
vora
el ptntenﬁido o
palabras que anteriormente hemos citade

juez se resuelve fa

recho; preciaamente
nelutti en les

to, tienc razdn Car
aunque yerrsa 21 negarle existencis propin a la fipura.
cgnfundir 1s aceién con la pretensidén; sin embarge, 1

‘w0, la

g muy gsuel el
unda un act
primers €8 und relocién ¥ 1o s:ﬁ ! i.t :; una monifestacién de voluntad,
e
la exigencis de la 5ubogdtnmc£ n n in a‘ s njeno a otro propio (3). Am
s cnncaytos pertﬁnﬂ¢3“ a zonas Aiferentes ¥ aun opuestas de la ciencia,
S b 1e agcéciﬂa g 18 dindmica del derecho (4).
us las sO0
accién ¥ pre ensién constan de sujetos, objeto ¥y cause, BUNqUe
AmbaBs o JLeuen {ndividUBlizadoe pars cads una de ellas
] ) ¢

12,1 fugeeo?
wos TE* al trater de los sujetos de 1a eceifn, di Jimos
eco™® el cgrados &0 gus posiciones activa y pasive respecti-
-
que @rav ot 2€8¢ d
vamaente .
gtudiof de Derecho Procesal, Pépgs. 43
anceses’ g;. cit. Pig. 137 " ke
op. cit. Pég. 131

(1) cm%i‘*m"?f;éhfrﬁ“‘“ - yoHROY CABRA» Ho
(2) MR 1u;ii; exeade Co. O aedtuctones del FOEeEs civil. Pig. 17,
(3) (ornety s @ 1€

1§ ,‘}‘:?I!
{4) C-MH.M-'
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"
1a verdad es que ls accidn, 251 sea con e
‘ <r
rarte (en sentido material), sino a qui
en
gue depende es la spariencis de ser

Carnelutti pregone 3

fectos limitados, no compete y& @ ia

asume ser parte, pov lo cual aquelle de

e la litis o del negecio ¥
s por lo tanto, dicha
accién compete
a

el sujoto d
cualquier ciudadano® (13-

nes similares sostuvimos lo ervréneo de

Cuando comentdbaunos posicio
r la gitubarided del derecho de accidn al concepto d
e ciuda

1 de la simple personalidad. Asf, pues, act
» or
es que la ley exija detorminados re

asignar © vincula

dania y que e €
quier par!Oﬂﬂ;

joxr hacerlo 2
otra cos&
dmisibn de 1o domands (2). Vo es
1 titular del derecho material ni tener una preten=

a satisfacerse con 1a simple sentencia sin
que se refiere con lo que pretenden las

puede ser cual
necesario, para

g con miras 8 la @

ar la accion sor @
pbjete va

{aticas en lo

quigito
ejereit

sién Ffundada, PUES su

fuportar Sus caracter

partes.
cién gubjetivd (actor-fstade), permite que hayan proc

e
jcio de persona &in

no seria

1 derecho de accibn por una
posible si la sccién no dirigiera en

{f{caban la accién con al derecho

peta situs
ol elerc

ginados con
io eval

s0s ori

que existe
quienﬂt jdent

a de dste ©°

conir
ial.

subjotivo mater
tensidn estén dados por el demane

gilo significa que
La diferencia con la

otoS de la pre
ndade (sujeto pasivo).
atre del demandado.

ie 108 Su’

En c2oib
1 dend

dante (suiete actiVo) ye
{ va airint

ia pratensiéﬂ 8
acgidn @8 obwid:

da an @

12.2 objete
o que busea 1o conservacifn

deracho abseract

Bjeto propio 1» obtencién

ccibn V0
amo SU O

.‘Timmio ia &

hemof de asignnrla ¢
D Tnetd eUEEERE del Troceso Civil. Pég. 318

anced adoe OP* cit., Pég. 166.
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de una sentencia de cuslquier natuvaleza : faverable o desfavorable, de fon-

el fallo juddcial, cuzlquiers la naturaieze que revicta,

do o inhibitoriaj
¢ del derecho de zeccidnj el actor tieme derecho

lenitud los fine

satiaface a [
o de un progesc, peve no a que acoja favorablemen=-

a que el jued decida, luef

te sus pretensiones.

en cambie, cowo S€ dirvige en contra del demandado,

peticiones impetradss en la demandas en el
dado por la condene final del sindicado o

La pretcnsiﬁn.

buses ir sentencia que acoja los

canpo pqna].’ aiche objeto Exﬁ:&!’é
imputado .
pe aquf pgpciﬁsmrnte, en donde merece eriticas la teorfa slema-
" :
denominade como Vel derecho concreto de obrar" ¥ que hemos te=-
| apartes anteriores; s claro que sus soste

ne que se ha

nide oportunidad d€ exponerla €n

1a sccién ©of

1a pretensién encontrande el oijeto da la

ne ¢ confundian
dovre : nrencis gavorables qué declr, pues, en aqueller cases en
primera en o4 ccitada 1a accién © {nstaurade el proceso, el juez, en su
(2] 3
i otdtun” del actor * Indudablemen=~

Y @ @
que, luego ¢ no 8coger el 'p

1 decide
providencia fina -“raca s sccién”s 2 pesar de que se MY aretisde wis
te, que "el act:f gotado 9 objoto. Como 5€ Vey o3 i G R
ligamente ¥ 8€ P
te indcfensablc.
12.3 Caussd
co de que se solucio=

1o secién es ek gnterés juridi
e declare un derecho

ol
La causé ereses © de que §
n conflict? do J0F . 1
- p&¢1£1cam¢nte u ik que 8¢ de valider juridica o cud quier acto
, 1 vorlbl@m y
(aungue 1O i» (1)«
equil que a5t 1o roaut®™®
15cado ppte pUDEO suficientemente en s eportuni=-
Pot pabe volver gobre lo mismos s cousa de la pretensién,
dng, CrEEmos ganec?®® oiada g et dode por "los hechos constitutivos o
op VEF
gravies
por b ©°F 65 y 66
, cit. pégs- y
; odtif® =’
xﬂ-’rUFlf #
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modifi
cativos o impeditives de 1s relscién juridico sustancial
al pretendida
»

discutida o negada® (1).

Ficil es deducir cdmo la cat |
162 de lo sceidn es
invariable en
! o=

de 1
o que ocurre con la pretensién, la curl siemp
re

dos los casos, en conti¥
n el caso de que se trate £2)s

tendrs una cause distintd, segl

punte, que la cause petendi puede |

Lfiadamos » PaT? terminay este
o hechos establacides por la ley y

esquiera de los actos

originarse en cual
ras de las obligaciones.

la doctrina come fuer

y3, EL DERECHC nE ACCION Y GL DERECHO DE CONTRADICCION

genciosa ~gapin lo pregona Rocco=, 5@ proyecta en

La jur!udicciéﬁ con
una doble relacidn ¢

n entre o demandante y el Estade

ién de aceid

n. Relnc
ceifn entré ol demandade y el Estado.

be Relzcibn de contradi

1 Estado de prestar la activided jurisdic-

juddﬂldﬁ
wal del demandade pa

A l2 ohiisaciﬁﬁ

corrasponde, por otrd pattes

dicha preszsciéﬂ" (3.
devecho & P

giene
e tien® i obligacién

i DYe. Redrige Helson
gub jetive phblico de
formar um process y obtener uns sentencla,
bjetivo pfiblico y abstracto de ser
tor con el fin de efercitar su

un dereclhio individ
Flle significa que el demenda-

retender del gstade la presta -
de concederla, o, como

petupififn, "Asl como el
aceién pars provoe-

cionels

1o gostien? ¢
of sl derech®

recho 8U

giene el d¢
que el 8¢

phg. 166
rggs. 65 ¥ 66

J Het
i g(;m\wﬁiﬁn op e
(1y pavis FUU g adried g 0 cie. Pise 140.

(2) '

ofdo en 18¥

(3) HoNROY CABRAS Haxeo
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derucho de defensa® (1).

21 anterior principio ¢ione su fundamento en dos cuesti ¢
” OM a une

damentales @
Gue nadie ruede ser juzgado (mencs condenado) sin haber sid
e

a.
on igualdad de opor

ofdo en el juicio €

cunidades que el demandante, y

propia mano ta sido proscrita por lss lee

justicia por
intereses privados, spelar a leos

b. Gue 12
para proteger los

ves y se hece necesexios

mecanignos estatales.

cibn del degacho de contradiceidn corrid parejs con la
con log clfsicos que ydentificaban la sccidn

e contradiccidn se considerabs come un contra
como uns modnlidad diferente

La evolu
anats asiy
ol d

hoy B€

del derecho de accl
suatanciﬂi!
lo considera

n todas 1a8 coxacteristicas que DAra éste hemos se
orable al demandado, sino que se uu:
{ene como sujetos al demandado ¥ uiﬁ

i o juridica , . - » €tC. fs, en
e se le plantea 2l

con @i dereche

derecho opuest
del gerecho de accibne

iilalpde ¢ NO parsigue ia
face con cuglquier tipe

o al actovi
o
gentencisd fav
de gantencial ©
patura

parﬂnnl
jeidn del conflicto qu

renece 8 toda

Estados €Y
fin, "el derecho & obtene? le dec
denandados me di ante ia gentenci?® que debe dictarse en el procesc, luego de

e ser ofdo o0 jgunidad d¢ cireunstancias que el neter™

tener oportuniﬁﬂd d

(2},
& o ppacho DF ACCION ¥ LA DEMANDA
pe SY jetive paniice y abstracto de accidn debe ejercitarse mg
3 o by
e tumcﬂco §dénec que perm!ta al actor (titular de la aceifn) eo
dianpe un inst : Jlat (sufeto pasves como representante del Estade), a fin
tupfco ree crn @ . movfmiﬂ“‘° 108 pecenismos jﬁrisdiﬁcioualnn del Ustado}
do que #9 ponga®
{ite Git. ;'58' 7“
f’v » Nodo:!’ .y (:i!’-‘ ?ﬁﬁ. 355-

1 P IRAN e fed :
§2; pEvis pOHANDTA fler
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tal es la demanda (en lo que tocd con el procesc civil y los que se asimilan

a él).

cio que corrosponde cumplir 2 la demanda que Yes un acte

Ese es el ofi
y de pertulacibn cuyo objete es ob-

de declaracidn de vo luntads

tener la aplicncidn de ia voiuntad
proceso ¥ para un €880 determinado®.

{ntroductive
concreta de la ley, por sentencin favora-

ble, mediznte un

que no extrafie el heche de que

cmplejos de alld
adenfis de ser el intrumen

habida cuent? de que,

ol derecho de accifng
como virog, se satisfacen con la sen-

demﬁs c
ble,
jgrcits
1as cunless

gs un actoc pov¥

persiga gentencia favora
contiene las pretensip

to mediante el cual se @
nes ue formula el actors

tencia favorab le.

neorrelacién entre la sccién y la semtencia"

y al demnndado frente al

vge Boecos 8
21 sctor y 2l demandade,

wComo 8l devech®
nde uné obli
que haber

e ojerce VP derect
de los

con que el gstadoy PO¥ o debet @

. pin '

guya 3 "enten : 1

ébligacién ¥ {entOs el autor afirma que la correloc .

1lg de este pensanié L o) El jnex debe fallsr sobre tedo lo que
a en do® a8pec ez debe decidir scbre la

e elles b) £l Ju
o = {nistrados por lag partes ¥ sble con ba

que compete al actor
gacién del gstado frente
uné exacta c?ffﬂspondenci.
o. del actor ¥ el demandado ¥ squellos otros
brgenes 3Urisdiceionales,

ssa conforuis 1ibello" (1).
4n accién-sentencia

gsostiene @
entre aquellos ac-

Estado COrrespo

es patural que tonfe
cumple con asa

tog con que #
I'm desarvo-

se manifiest
le ha sido requerid®

base de le
s8¢ en es08

1o sObF
8 ¢ Lepiento® que le sop sum

elemencoa.
este temdy POFAUE muchos -valga el ejem-

plicable, 1a secién con la
reffere a la congruencia

¢
plo anterior=s ~sin lUf
rado “® sctor ¥ con la causa

demanda. El guto? ©
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tal fendmeno lo tilda como de correlacién entre la accidn y 1
iéndosre notorio su errverjy en efeets, ton lo que debe Za a

" ) } gusrday
en el fendmeno aludido que ee una splicecién del lla

sin embargo,

sentoncia, bac
rtelacién la sentencis,
madoe principio dispositivo

comp antes lo anunciamos,
po, e@s ¢l ejercicio del derecho de seeidn. Pero hay gue tener en cu
B tenta que

l2 aceién no tieme por qué Limitar la decisién de una sentencis porque e

’ 8 un
te los tribunales y que estos le preeten su
funde el derecho con el instrumento medisnte

, 8§ con las pretensiones del actor, las cuales
astén contenidas en la demands que, »l propio c;
om

derecho abstracte de acudir an
gl ae con

jurisdiccién estatsly
resultan légicos los predicamentos analizades, pero
=y

el cunl se lo ejercités
g lo correcto=s

costener ene tf

a la demanda como un acte de contenido
po de relscidn del derecho de sceidn
que el procesalista colombiane Hers

81 ge concibe ~como €

complejo, no hay POF qué

con el fallo final. gecordenos aderfisy
nando Horeles Holin recido error, como ya lo anotfbamos en un

4 incurre €0 p2

aparte anterior.

aue el ejercicio del derecto de accidn

ncie gavorablos pues serfa {16gico sostener que el
atisface con cualguier tipe de gentencia para luego

establecer que su ,jercicio ef exi faverabilidad de éstai nog lo que
a er qu¢ & pgicticaa el Jdemandante, al e jercitar el derecho de ac
ﬂ zed

] y e
cyrye o8 qu€s 4 pedif 5 jues que hage un procese ¥ dicte una senteén -

sita
cidn "no 5@ o 1 mismo tienros forsula una o varizs peticiones en virtud
s - gavorables pero alle no 8o derive del efer

{ca sente
0o del heeho de que ral ejercicio eenlleva,
peatensian goLlicitada.

Anotemns, PATA gor mis claress

Eampoco persigué sente

dovgcho de accidn

algr, sino Q€
de 1ae cuale® solic

eieio del derecho de 2 1
e mu

Qimnltanemmante, la fo
1a8 carscteristicas de la demanda, co-

acercs
g whe orque ello escaps al tema propuesto.

Yo prnfund"’“”
rumento modiante el cual

de intfﬂd““ ' e nda @6 el inst

unde con éste, porque, aderds,

mp acto
Bistenos pabe¥ quee o 48 gcciaﬁf no §¢ conf
y deve€
& poits @4 _
e ¢jerc getﬂ”’léu'

Lleva anvvaitﬂ
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15. EL DERECKG DE ACCION Y L& VLEGITIMATIO AD CALSAM®
VAR

4sf ses somersmente, porue este solo teva es suficlente para eseribir
todo un tratado, queremos deslindar estos dos fendmence juridices freeuent
g g

mente confundidos.

se refiere a la relacidn sustancial que se pre

La legitimacién en causa
raspecto del demandante, en ser 1o persona que, de con-

formidad con la esté legitimada paraz que, per sentencia de

fondo resuvelva #1 derecho o la relscién juridica svstencial

on la demanday ¥» pespecto del demandads, en ser la persena que
estd logitimada pars discutir u oponerse o di-

tende, y ''consiste,
ley sustancial

gi existe © ne

pretendida

conformg a la ley suscancial

dal demandnnce" (1),

cha pretensidn
je legitimscién en causa no se confunde

le anteriots
{al subjetivo que se discute en el pro-

Jerecho mater
1én nd prtsupue-to de lo accién porque no la cen

ni su falta impide su vilido y eficaz
en ejercita la accidn tenga una

tin embarge de
con la titularidad del

cegq, pPero tawp

necasario queé e
que esté legitimedo em la causss

ila le-

diciona ni Limi

ejercicios asi €one R ge requiere

. tanpoco 5
Pragension fu po{a 1165100' toda VEE que, por zegla gcntral,
1 memento de 12 sentenrcia, ¥ el demandan-

o xam!nl &
garia 8 tal conclusién, sino cuande ya

ndadag

er
Prpdicer © contrarie *

piggmacidn on 28 caus? s
te carecerfia ¢® ageibns © o
ctose
ésta he proﬁucido gus ¢fe€
guionte plantesniento del problesa ¢ “legted
gip
1 {én terminolfpica, hay en ésta

o Allorie hoce © en todd cuast
antes o ity puess gi no se e8 coloso ni solicito
_ doais 9€ grbitrioe consignar aue la palabra "legitimecién®
una buena o ; o jangud e (ndica, en primer lugax, la posicién
univoci® qoado?® ¢ @ d#fifsproce"l’ alpuen puede pedir en nombre
: e nc:z“ jctivals © frente @ alguien puede pediy
¢

Enrie

mpcibn 7 NOEWT ak

por ia

tigne dos pign e
imé

gt
grado
a1 mogis o Phge 235,
, cite UNIVERsin :

. l i i ,
tier™® [av ARTAMENTO BE s,
uix?Jf:j"g A,



{macién pasiva), que pronuncie en mérite sobre una

se al wmagistrado (lepit
en segundo lugar, y promiscusmente
|

clerta controversia, pero que desipne,
la posicién de t4tularidad sctiva © subjetiva pesiva, sepin las reglas del
as de

derecho sustancial, de la celacién acercs de ia cual se discute, natur 1

te, en la hipdtesis de qu@ tal yvelecién exista™ (1).

ge momento 12 tosis es corrects, mis adelonte sostie

¢i{ bien, hasta €8
concépte firme y téenico de 1s legitima -

ne : '“la doctrina ha elaborade un

cién . . - la reglz en virtud de 12 cusly, nad
adecir on julcios gino por una relacién de la

clonar ¢ ser dem
cusl se atribuya, © 8¢ je atribuys @ 21, la subjetividad sctiva o pasiva®,

fe pueds en nombre propic ac -

el "Coleglo Supremo" de su pais haya

ol hecho de que
am” cono reguisito de la asccién, de las

Aunque eritica

congiderado 12 "legitimatio ad caus
palabras cranscritas n¢ puade Jeducirse OET2 COBE, porque ¢ la legitine <
a quibn puede accloner ¥ quién no, es apenas légico que

cid n causs indic
n en S8 de la accién.

se la estd comando como ruquiaito
no es requisito de la

1maciﬁﬂ en cauna
generalided de los

4n como lo estiman is
por ejemplo, sostiene que 12 eficacie

ondicion&dn por 1o legitimacién ¥ que
gnbibitorio (2}, nevis Behandia afirma
auncue no busca sen

go la lepif

s nosotTOP q

(reeww ” pretnﬂ'i

o tampoto
une pretensidn

e

ageion o ¥
pony P (pbn cuilléns
autpres; ©
de la pret

ineficas puede
gaquisfta

ovable (3).

sccién a!né de la pretensibng
que no @8
de mérito en que aquells

berte para la formecidn

tencia fav
o contropone ® la

pibite¥ a8

nele inl 7 ndo el carpo #

Lp sentd 1o del * o dels

no resuelve @ fonco ol gavorables por otrs parte, of Ui FANERpRELS

i e
ge
g 1

1. T. Santiage tentis

r.cho Procefs
rice. Be.As. 1964,

de O
28 de e
10 rnrico i:::lem pfdict®e purope Amé
(1 ALLL L NS ] dic
n. e
iA s l’iﬁfﬂ.

(2) palRE
(3) pEvie B
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de la gentencies de fondo, pues tode sentencia favorable deberd ser de mérito
®

pero ne le centrario, perque
etensién »lo vimos antes-, tiene su objeto propio :

1a legitimscién en causa <y oCYan figuras como el
gentencia de mérite; a la

la de mérito puede también desfavorecer al se -

tor; ahors bien : la pr

la sentencia favorable;
obrars, tienen el suye ¢ la

llamade interés pava
s calificativos.

accidn le corresponde una gentencia sin mf

ya que sed posible la sentoncia faverable debe

©s apenas obvio qUe pe
el fonde del asunto, porque el fallo inhibitorio

pronunciarse el jues gobre

e al actors gl menos temporalmenta; pero si la pre=-

emantos que ls Integran deben bus-

sioupre sers desfavorabl
en causa fuese elemento de la pre

gavorables los el

la legitimacién
y ya hemos viste céro mo lo es, por

elemento de ls

tenpibn busca gentencls
cor ol mismo objetivos si

: £g, pUcfs
: : perteﬂctﬂn s
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