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TESIS __DE _ GRADO,

" LA TEORIA DEL ERROR "

POR : JOSE TLUIS RODRIGUEZ CABRERA,

_CAPITUIO I,

# 13- FUNDAMENTO JURIDICO DE LA TEORIA DEL ERROR :=-
El error smrge por la deficiencia humana y se proyecta
en el plano social, precisa entonces conocerlo en su -
desenvolvimiento psicolégico como un atributo de la hue
mana naturaleza y comprenderlo en su manifestacién so-
cial para medir su gravedad y su sancién,

. Estudiar la TEORIA DEL ERROR desde el punto
de vista psicolbgico resulta un afén cient{fico y huma-
no pero sin proyecciones colectivas; y a su vez estu -
diarla desde el punto de vista social prescindiendo del
hombre, es como matar la voluntad y por consiguiente ol-
vidarse de la parte mas noble del derecho.

El hombre por su deficiencia en el conocimien=-
to de la verdad objetiva, puede cuantas veces violar prine
cipios sobre los cuales se levanta la cultura de una ra-
za, y 8i bien &stos obedecen a diferentes valores &ticos,
muchos de éllos van confundidos en la sangre, en la vida
y en el espiritu del pueblo siendo para unos sagrados, pa-

ra otros solemnes y ga;a la mayorfa, columnas que sostie-
nen su pggvenir histdrico,

Sea esta la razfn por la cual humildemente, me
he dedicado a estudiar una parte minfiscula de la TEORIA
DEL ERROR,llegando por ella a mirar a-traves de mi limi-
tada inteligencia,la portentosa labor del cerebro humano
en la elaboracidn de sus pensamientos,la ligadura indiso-
luble que los lleva unidos a la humanidad,la repercucién
en la cultura de los pueblos y la cufn delicada y porten-

tosa misién del Abogado y del Juéz en la invocacién y ge.
claracifn de la Justicia.

Para entrar en materia nos preguntamos .
que bases jurfdicas descansa la TEORTA DEL HERROR, Sgbre
=9
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0 mejor,cudl es la razén para que el ERROR sea considerado en
derecho 7,

Para explicar preguntas tan importantes existen dos
tendencias,cada una de las cuales cree tener la verdad : Ia
Individualista y la Socialista,

# 2, TENDENCIA INDIVIDUALISTA :- Se basa en el
principio de la autonomfa de la voluntad, se dfce que siendo
el hombre el eje supremo sobre el cual gira la actividad jurfi-
dica,el derecho le concede todas las prerrogativas y respetos
erigiendolo como supremo monumento de la libertad.

La antorcha de la Rewoiuzién Francesa iluminé el
pensamiento de los hombres llevandoles a esculpir en frages
elegantes los llamados " DERECHOS DEL HOMBRE Y DEL CIUDADANO "
y en donde con suma elocuencia " Se reconocfa que el ser huma-
no por el solo hecho de nacer y vivir en sociedad,goza de dere-

chos inalienables e imprescriptibles que los poderes pfblicos
estan en la obligacién de proteger y en manera alguna menosca-
bar; que el hombre es esencialmente libre y auténomo,que la ley
no es otra cosa que la declaracién soberana del pueblo; que to-
dos los hombres son igualmente libres e iguales ante la ley,sin
que sea dado reconocer o autorizar privilegio alguno distinto
del que provenga de la libre actividad de cada cual, uma s
La sociedad civil existe por y para el individuo y toda la or-
ganizacién estatal,debe girar en torno de este postulado esen-
cial " ( MARIO GUERRERO- OBRA - LA SIMULACION )

Desde entonces,todas las organizaciones Jurfdicas
encontraron como base de su ordenamiento al INDIVIDUO ¥ gira-
ron al rededor del principio de la AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD;
era pues necesario conceder toda la grandeza este postulado tan
anhelado y a la vez tan oprimido en épocas ya muertas y venci-
das; y fue asi como el C6digo de Napoledén consagrf todas las
ideas filoséficas y polfticas que logr$ la Revolucién llevando-
las luego a todos los C6digos de América y entre los cuales fi-
gura el de nuestra Patria.

Con esta orientacién, LA TEORIA DEL ERROR fue eg.
tablecida con miras aflefender la libertad contractual; bajo eg
te prin€ipjo la libertad del individuo debfa ser respetada po .
ser la suprema rectora de los actos, de talguerte que 1a ing r
e¢ibn de wmo de los contratantes o partes obligadas debfg én=
bién comprendida,porque si habfa sufrido una equivocacj g Ser
ERROR, deb{a ser anulado el goto n o
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ya que en &1 no estaba representada la verdadera voluntad uni-
ca causa que hacfa que el hombre se obligue.Se dec{a entonces
que la obligacién seria anulada,cuando el hombre habiendo teni-
do conocimiento del error,no la hubiere celebrado.

As{ como en polftica la Revolucién Francesa no fue
estéril sino fuente fecunda de las grandes trasformaciones so-
ciales,sin que en los momentos actuales aun deje de arder en
nuestras mentes la llama bendita de la libertad,asi también
los principios jurf{dicos que consagré la filosoffa del indivi-
dualismos, en el derecho moderno no deben ser totalmente des-
cartados porque conllevan fundamentos cient{ficos que como los
psicolégicos,hacen comprender mejor la manera como el hombre
actua en la lucha por la vida y en la relacidn con sus semejan-
tes. Sin embargo no son fnicamente ellos los que pueden soln-
cionar y explicar todos los hechos sociales,pues la historia de
la humanidad esta tefiida de sangre, impregnada de anhelos comu-
nes y universales llevandolo al hombre en la bfisqueda eterma
por conseguir una mejor manerd de vivir, y el derecho como pro-
ducto eminemtemente social ha descendido de los planos especu-
lativos a los hechos précticos y reales para seguir tras las
huellas de los hombres, y es asi como han surgido las tendenciag
socialistas,

# 3. TENDENCIAS SOCIALES :- Ya el hombre no es un
ser aislado que se mueve por él1 y para él,ni se encuentra revess
tido de prerrogativas " A CAUSA DE LA EMINENTE DIGNIDAD DE LA
PERSONA HUMANA " ( Henrti Michel ) El hombre ha nacido en la 80-
ciedad y cada dfa necesita mas de §1la para poder desarrollar
mejor su actividad individual, perfeccionar su rersonalidad y
cumplir asi con las leyes que lleva en su naturaleza racional,

Ia crisis de loamgrineipios polf{ticos, el avance
de los capitales,industrias y mdquinas,hicieron pensar que " El

predominio excecivo de la voluntad en el acto Jurf{dico correspon-
de a un estado ecomémico poco desarrollado donde las relaciones
jurfdicas son raras y lentas y por consiguiente siempre seguidag
y precisadas de un debate mas 0 menos largo en donde se fija con
precisifn,el modo, la extensiln, y alcance de cada ums de las
palabras y de las clausulas; por otra parte los lazos de solida-
ridad siendo pocos,el individuo es considerado duefio, y el Solo
art{fice de su fortuna jurfdica,

¥ero cuando la socializacifén cada vez mas creciente de 1g
humana, las relasiones sociales se han extendido, miti icag

¥ acelerado tanto que eada individuo ha tenido necesidaq o

tar con les otros,de tener en cuenta la seguridad del °rég§tg°2i
9
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interés de los negocios, las existencias de la buena fe,enton-
ces el derecho ha tenido que relegar a segundo plano la volun-
tad individual para dar una mayor eficaeia al interés social

representado por la seguridad y la leg{tima confianza " GOUNOT.

Ia orientacibn polftica que ensefia que el hombre
eés un componente de ese gran conglomerado llamado sociedad,de
donde surgen ventajas para el desarrollo individual ¥ el ejer-
cicio fructifero de la libertad pero que a la vez lo obliga a
servir en la medida de sus capacidades; como el surgimiento de
colosas empresas econfmicas que frente al hombre lo hacen mirar
como débil figura humana sujeta al capricho de sus intereses,
han hecho que el derecho con un sentido de justicia social se
sature en esa rica cantera del humanismo integral Y,surja asi
el proteccionismo Estatal y la doctrina de la solidaridad e in-
terdepencia humana,

El derecho moderno ya no es un producto eminente-
mente individual sino fruto de los continuos movimientos socig-
les,en los cuales claro esta, el hombre tiene lg misibn mas ip-
portante, surge de las necesidades mutuas que exigen imperiosa-
mente ser satisfechas y que imponen la umién de todas las fuer-
zas para conseguir el fin que se hanp propuesto tanto para ellos
como para las futuras generaciones, de allf que en la vida so-
cial el individuo tengea dos obligaciones que cumplir

a- Una obligacién de hacer encaminada g cooperar
en el desarrollo del sentido de humanidad entre los hombres Pa~
ra que todos trabajen con ideai’ colectivos Y de donde todos sa-
quen las maximas ventajas,

b= Una obligacién de neo hacer consigtente en ob-
tenerse de causar perjuicios que puedan afectar la solaridad hu-
mang y destruir los cimientos del porvenir hintézico al cual se
han propuesto, llegar,

Los actos y contratos como las demés fuentes,ya
dejan de estar gobernados por el mito de la autonom{a de la vo-
luntad,y en aras de 1los principios de la interdependencia humg-
na,exigen la proteccién de la buena fe,de 1a 1eg£tima confiangg
de la seguridad de los negocios y de la ayuda mutua entre log '
hombres; por consiguientes cuglquier causa que lesiones seme jan
tes vectores,debe ser sancionada o evitada para que no sufrg m -
nogcabo el hombre y la colectividad, Acordé con esto la TEORIAEQ
DEL ERROR unicamente seré considerada en derecho cuando cayge
Perjuicios individuales y sociales sin que medie para ello
Sa justificativa, Pero es lo cierto,que tanto 1a parte que can.
tenta la aceibn de nulidad como la partefférmanece firme in-
"&lidez del acto,pueden sufrir perjuicios en una obljrac,SD la

gacién COn
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trafda bajo la influencia del error,por tanto la una como la
otra parte deben ser indeminizadas de perjuicios si se quiere
servir a una verdadera justicia,

# 4~ TEDENCIA ECLETICA :- Pensabamos
llamrala eclética a esta tendencia,pero creemos me jor denomi-
narla INTEGRAL : pués,si la tendencia individualista ni la
social explican por si solas la TEORIA DEL ERROR,- Ninguna de
éllas actuando aisladamente, justifican en el momento actual
del derecho,la nulidad de los negocios - celebrados bajo es-

te vicio del consentimiento; nf mucho menos explican satis-
factoriamente la intervencifn del Estado para el restableci-
miento del orden social. En efecto :Como sancionar umg obli-
gacién contrafda por error y que cause perjuicios econémicos,
8in que medie 41 requisito de haber sido " propulsor de la
voluntad " y " excusable "?, 0 como sancionar a otra obliga-
cién contraida por error propulsor de la voluntad Y excusa-
ble,sin que cause perjuicios ? Y como pensar a la vez con jus
ticia que el hombre,,la sociedad marchan unicamente al come
pas del interés econbmico,cuando existen tantos otros princi-
Pios que valen para ciertos hombres y pueblos mas que cual -
quier tesoro de la tierra ?. Io primero,serfa construir al
derecho gobre bases débiles y huecas alejandole de las ideas
cient{ficas de responsabil®dad individual sobre las cuales
el derecho moderno levanta su grandeza . Lo segundo, seria
hacer divargar a los abogados y jueces por nebulosas teorfas
alejadas de la vida y de las ciscustancias que van entrete -
glendo la existencia de los hombre y de los pueblos, Y lo
tercero, serfa como desconocer al hombre en sus miltiples fa-
cetas, y entonces la ley en vez de ser la norma que lo abar-
ca y lo asciende,se convertirfa en una arma que mutila su in-
teligencia y en una cadena que lo sujeta a la materia,

LA TEORIA DEL ERROR, segfin creeemos nosotros,
tiene un fundamento integral : Surge a 1a vida jurfdica debi-
do a la deficiencia del entendimiento humano para conocer la
verdad y, es sancionado cuando viola lag normas de cultura de
un pueblo., De lo expuesto deducimos que descansa sobre dos
Principios :

a- De indole psicolégica,consistente en la de-
ficiencia humana para conocer la verdad objetiva,

b= De fndole &tica, consistente en que
los wvalores culturales de un pueﬂloo ¢ viola
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# 5- FUNDAMENTOS PSICOLOGICOS : - La verdad,se ha
dicho en filosoffa, es la conformidad del pensamiento con el
objeto, La esencia de la verdad esta en la conformidad de -
nuestro pensamiento con el objeto real : VERDAD OBJETIVA. De
acuerde con esto solo estaremos en la verdad cuando nuestro
pensamiento o nuestro raciocinio no se ha extraviado,no se
ha equivocado,no ha errado; porque 1l verdad solo surge como
tal para el hombre cuando &ste ha puesto en funcibn su voli-
cifn y ha elaborado pensamiento en busca de los objetivos
reales,

EL ERROR o falsedad, es la desconformidad entre
el entendimiento y la cosa 0 8ea el juzgar a una cosa en de-
sacuerdo con la realidad, Como se ve,en el error y en la ver-
dad,hay un juicio o un raciocinio pero en aquél,extraviado o
basado en conceptos falsos y esto es &elo que lo diferencia
de la IGNORANCIA,en la cusl no hay elaboracifn de ideas sino
que constituye un estado negativo de la mente ; en cambio en
el ERROR lamente esta en movimiento,actuando pero por moti -
vos internos oe externos no ha logrado manifestarse plenamen-
te acorde con los objetos reales,

EL ERROR tiene sus causas de las cuales podemos
citar las sigulentes :

lo 1Ia deficiencia de nuestro entendimiento pues

siendo nuestras facultades limitadas en relacifn con muchos
objetos y unido a la falta de atencibén debida, hace que ela -
boremos juicios equivocados gque nos llevan a conclusiones fal
sas, Se ha dicho que esto podr{a remediarse con un estudio
cuidadoso,atento y analftico del objeto,porque en realidad
nuestro entendimiento no es impotente para conocer la verdad,

tenemos las suficientes energlas y la Criteriologfa ha demos
trado que el hombre si puede llegar a poseer plenamente la -
verdad obg::iva; lo que sucede es que ciertos prejuicios,es -
tados de mo y muchas veces las agitaciones de la vida,no
nos dejan meditar seriamente y asi caemos facilmente en el
error,

22 La VOLUNTAD cuando obra come motor de lag
acciones del hombre sin previo anfAlicis de los juicios ela-
borados,hace gque muchas veces caiga en el ERROR simplemente
porque juzga que son fines o méviles racionales o verdaderog
los que en realidad no lo son, 4

32 Las PASIONES s Si éstas dominan togg 1
da psfquica cegando la inteligencia y dirigiendo ]gg & vi-
la vida afectiva,apetitiva y activa del hombre aty actos de
bajo el influjo de su luz, es 1égico que falgeg 10:v§$gdglas

Clos ,
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crea motivos imaginarios,sobreexita la sensibilidad y somete
a la voluntad 48 su servicio. Con semejante desequilibrio es
es facil comprender que los juicios elaborados para conocer
la verdad, sean equivicados y predispongan al hombre a caer eh
el BRROR,

49 10S PREJUICIOS : O ciertos juicios elaborados pre-
viamente que rigen las acciones de los hombres,aceptados por
la sociedad sin discernimiento y que fomentan la desigualdad ,
la injusticia y la ignorancia., Bacon, reduce a cuatro los prin
cipales :

a~- IDOLA TRIBUS,nacidos de las inclinaciones inhe-
rentes a la naturaleza humana, como al aceptar las cosas por
la simple apariencia.

b= IDOLA FORI, Surgidos de la sociedad y de la épo-
ca en la cual se agita el hombre,pues cada monento histérico
cree estar en 1lo cierto y haber llegado a lo dltimo en la con-
secucifn de sus fines,

c= IDDLA SPECUS : Desprendidos de la fndole de ca-~
da individuo,cada hombre obra de acuerdo a su capricho y con -
sidera estaer en posesién de la verdad.

d- IDOLA THEATRI : Aparecen con las corrientes ciem
tificas,politicas y filos6ficas de la época que hacen creer a
los hombres haber descubierto la verdad,

Como puede observarse estos prejuicios acepta =
dos sin razén y sin analicis, hacen al hombre obrar bajo el

color que reina en su imaginacifn facilitando su caida cotidis-
na en el ERROR,

Mas existen remedios para el error : Ha dicho
Shopenhaemr: "El Hombre es un animal mataf{sico " Sin entrar
& nalizar el total significado de la frage nos detenemos en sy
predicado, En realidad el hombre es cihrioso por naturaleza ,
donde quiera que exista se lo ve investigando,tratando de des-
cubrir la esencia de las cosas,valorizando,separando lo Prin-
cipal de le secundario y es.cogiendo el camino mas adecuado
ra llegar al pleno conocimiento; es en_toneces el ESPIRITU DE
OBSERVACION, LA PENETRACION y el METODO caminos que le Sirve
al hombre para obrar con juicio certero sin equivocacioneg n?
errores,

Mas estas tres cualidades no pe
dos y serfa incensato exigirselas en iguﬂldag gtenecen a to -

nes, a un cient{fico, a un £ilésofo o a wn BagazejPPOporcio

uri sta, q,ue=°
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& un humilde campesino de nuestras montafias, Ni aun para el
cient{fico se convierten en imperativo categbrico en sus ac -
ciones diarias, esta bien que tales cualidades orienten sus
investigaciones de laboratorio,pero no en todos los actos de
la vida en donde las necesidades humanas lo empujan de inme -
diato para lograr la supervivencia; de alli que el ERROR se

lo encuentre en todas partes,unas veces leve otras relevante
Y asi, el derecho como ciencia social lo ha acogido en sus lee
gislaciopes para realizar la justicia evitando los perjuicios
individuales y sociales gue puede ocasionar,

#e. 6~ : FUENTES DEL ERROR :- El hombre tiene
los medios necesarios para conocer la verdad objetiva : los
sentidos,la conciencia, la memoria,la inteligencia y la razén,
pero estos medios deben llenar ciertos requisitos para orien-
tar su recta investigacién. Estudiémoslos brevemente para com~
prender como pueden originar el ERROR,

a= LOS SENTIDOS : Son estos los organos por
los cuales recibimos las cualidades materiales de los objetos:
olor, color , sabor etc,etc. Para que un sentido sea criterio
de verdad es necesario que nos suministre un dato propio de su
funcién,en cambio si nos lleva una idea distinta del papel al
cual ha sido destinado,es seguro gque nos equivocamos y el ERROR
se convierte en una posibilidad segura. gense ademéds ciertas
condiciones respecto al organo, al objeto y al medio que no es
de nuestro estudio sino que nos lleva a enunciarlas someramente
en el afén de demostrar la frecuencia del error en los actos dd
hombre,

b= LA CONCIENCIA : Por lo cual obtenemos el
conocimiento inmediato de nuestros fenémenos psfquicos y de
nuestro yo, Es la comprension de nuestros actos internos actua-~
les, no de los externos ni de los prasados,estos los conoceremos
por los sentidos y por la memoria respectivamente,, Los actos
suministrados por la conciencia son infalibles,de tal suerte -
que cuando alguien siente que sufre es porque verdaderamente gy
fre sin que pueda estar en error o demostrarsele lo contrario,
En lo que si se puede equivocar es en la causa de ese sufrimien
50 o0 en la naturaleza de 81 : asi se sufre por ldeales impogi-
bles o por enfermedades,lo cual es propio de la inteligeneiae

. ¢- LA MEMORIA := Al recordar cogas Pasagq
8in la debida diligencia y cuidado, es faeid inecurrir epn as,
Srror recordando cosas equivecadas. el

d- LA INTELIGENCIA s= Siendg la facultad
Re=
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diante la cual el hombre elabora las ideas y el raciocinio pa-
ra sacar conclusiones que muchas veces miran a la egencia mis-
ma de las cosas ; y como la inteligencia se basa en la sensa -
c¢ién para formard la idea,es facil concluir y cuando no reune
ciertos requisitos en la percepcién puede facilmente caer en el
ERROR, " LA FALCEDAD DEL JUICIO DEPENDE MUCHAS VECES DE LA MALA
PERCEPCION " decfa BALMES.

e~ LA RAZON :-~ Por esta facultad el entendi-
miento nos lleva a conocer las cosas desconocidas basandose en
las conocidas.fs la coordinacién de las ideas para ponerlas de
acuerdo con los objetos reales. En esta operacién mental es fa-
cil caer en el ERROR, ya porque el objeto de estudio o de cono-
cimiento es superior a las capacidades ordinarias,o ya porque
el sujeto obra con pricipitacién y liBereza sin darle la impor-
tancia que merecia,

Siendo los medios que tenemos para conocer
la verdad no tan seguros para ello, es deber de los encargados
de constatar y analizar el ERROR, estudiar las causas que lo
originé para luego deducir si estubo en la capacidad humana evi-
tarlo o no, Al hombre hay que juzgarlo con criterio humano PoB-
que Bifieno som sus actos, no podrfa por tanto exigirsele una
conducta intachable en sus relaciones sociales y mucho menos en
las OBLIGACIONES CIVILES que estan institufdas para satisfacer
sus multiples necesidades y éstas,no se presentan con el tiempo
adecuado para resolverlas,sino que empujan &l hombre de inmedis
to y lo ponen en continuo movimiento de angustia e indecisién ,
de alli que en derecho el ERROR DEBE SER EXCUSABLE,

# To~ ELABORACION DEL CONOCIMIENTO ;- En la
elaboracién del conocimiento hay que partir de le inexdadto pa-
ra llegar a lo exacto; y el hombre tiene mayoro menor posibili-
dad de conocer,ya sea mayor o menor su desarrollo social y el
organo de su pensamiento, de alli que la sociedad o el medio en
el cual se mueve desempefie un papel fundamental enla misién del
hombre en la bfisqueda de la verdad, Es cierto que 1a experien -
cia acumilada por la historia que representa a las civilizacio-
nes pasadas dan un ctimulo de conocimientos que nos permiten es-
coger entre lo principal y lo accidental,pero sea como sea la
experiencia humana no deja de ser limitada.

; El hombre dispone de cinco organos sensoria-
! les y cada una reaeciona a un estimulo adecmado,sin embargo 1g
filosoffa se ha preguntado si se necesitarfan mas sentidos pa-
T2 llegar a tener un conocimiento mas exacto de la verdad,y en
la contestacién de esta pregunta han surgido las diferentes es-
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cuelas filosbéficas como los agnbésticos,los ecepticos,los es-

pirtualistas e idealistas,etc, etec, que no es del caso anali-
zarlas en este breve estudio,sino que no es suficiente tener-
las en cuenta en el complejo problema del conocimiento.

Ya hemos estudiado ligeramente los medios que
posee el hombre para llegar al conocimiento de la verdad y he-
mos visto que estos son adecuados para ello pero sujetos a -
equivocaciones frecuentes,de alli que digamos que el ERROR vive
con el hombre o mejor y mas importante todavia EIL, HOMBRE VIVE
CON EL ERROR o lo que es lo mismo,cada hombre se equivoca a su
manera,

Asi las cosds, el ERROR lo admitimos como po-
sible pero su justa e inteligente interpretacifbn,debe llevar-
nos a las leyes psicolégicas del pensamiento y desde cada pla~
no juzgar su importancia como HECHO HUMANO y a la vez SOCIAL .
De alli nuestro afén de sentar estas premisas porque considera-
mos que el estudio del derecho debe hacerse por sus causas,por
su esencia,por sus principios orientadores., Nada vale pars una
mente estudiosa el conocer un sin némero de leyes y jurispru =
ddencias,sino comprende que éllas mo son sino efecto de algo
tan complejo e importante,centro de todo estudio : EL HOMBRE ,

# 8 3~ PROCESO DEL CONOCIMIENTO := Los organos
de los sentidos reciben las impreciones de los objetos y las
trasmiten por medio de los nervios hasta la médula o el cerebro
en donde se hacen concientes. Si las sensaciones llegan hasta
la médula o hasta el bulbo surge el reflejo,pero si llega al ce
rebro la imprecién se hace conciente y se forma la llamada SEN-
Ba0I0N. Esta fase tiene antecedentes f{sicos,quimicos,fisilé-
&icos y psicolégicos constituido por los exitantes, las condi-
ciones orgénicas etc, etc, .-~ Elaborado la sensacién surge le
representacibn del objeto exterior que va en relacién directa
& la vivesa de la sensacifn. Luego viene la idea o representa -
cién intelectual del objeto, la comparaciém de dos o mas ideas
0 Sea el juiecio y, por tltimo el paso de wm juicio comocido o
otro desconocido o sea el raciocinie,

Sobre este complicado trabajo,que como ya lo di
gimos obedece a leyes biolégicas,ffsicas y quimicas,y, que obrg
& Su manera en cada uno de los hombres,se levanta el raciocinio
© Jjuicio prédetico que como veremos comstituye la base de la vo.
luntad y el alma del consentimiento.

Mas no es unicamente la vida cognitiyg o repre
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sentativa la que juega como primordial en la elaboracién dsel
donocimiento, la emosién,las tendencias,las pasiones, influ
yen y orientan los movimientos del hombre y es en base en -
todo esto,cuando surge la llamada vida ACTIVA que lo pone &t
movimiento con sus semejantes;por eso quién quiera realizay
declarar o estudiar el derecho como un producto del hombre-
y de la sociedad,debe seguir teas sus huellas saturadas de
humenidad.

# 9:~ LA VOLUNTAD:-Es la facultad que nos
mueve a obrar con conocimiento racional del FIN y de los -
MOTIVOS o MOVILES.-Bs la fuerza impulsora que pone al hom-
breshovimiento previa la elaboracibén de juicios de valor o
de ideas que se las considera de interés.-Ts en esta etapa
de la voluntad cuando sucede el ERROR debido a las fallas-
que pueden presentarse en la elaboracibén de los juicios. -
Ademés esta facultad no obre ciega o sin explicacibn de nin
ouna cdase,lo cual serfa negarle su importancia,obra median
te raciocinios que la llevan a conocer el FIN,los MOTIVOS y
los MOVIL®S estos son los reswrtes que la mueven,y por tan-
to,cualouier juicio falso sobre los fundamentos de este mo-
vimiento,le hacen perder la razbn de ser y el acto disminu
ve en voluntad.

Tntendemos por Iin 1o aque la persona se-
prooone hacer mirando hacia el futuro,ejemplo:construfr u-
na casa,adquirir un crédito,comprar un lote es lo cue en e
el orden objetivo podrifamos llamar el OBJETO de la oblira-
cién.Por MOTIVO las consideraciones intelectivas que nos -
mueven a obrar,que nos pmpulsan a actuar en consideracién-
del juicio préctico que hemos realizado,es una apreciacién
de orden SUBJETIVA que toca hasta la sensibilidad y entone
ces puede denominarse MOVIL.

Ta voluntad no solo es accibn positiva,-
sino también negativa o inhibicién,por tanto en el orden -
16gico el WRROR puede recaer en ambos estados de la VOLUN-
TAD y asf lo veremos llevado al orden jurfdico

Ta voluntad conta de varios elementos o-
Sea aque podemos distinguir tres etanas :1a deliberacibn, --
la determinacién y la ejecuciébn

a-DELIBTRACION: Consiste en
el examen, juicio o raciocinio que se hace para llegar al -
conocimiento del del fin,los motivos y los méviles; o me-
jor,en cste estado de la mente se empieza a elaborar los
pPensamientos para mediante
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estos llegar al conocimiento de la verdad o de los héchos que
trata de realizar. Es un proceso mental gque esta destinado a
conocer el objeto de su proyecciones o sea el FIN,el porqué de
su determinacién o sea el MOTIVO o los MOVILES, En este estado
en el cual el cerebro se agita y afana por conocer la verdad ,
puede suceder el ERROR ya sea sobre el fin u objeto, o sobre
los mbéviles o subjetivo.

b= LA DETERMINACION : El hombre una vez ela~
borado su juicio préctico, se lanza a realizarlo poniendo los
medios de expresién a su servicio para asi ligrar la concresin
de su idea, por eso si hubo error en el juicio la determinacién
también surgiré errada o viciversa,

c- LA EJECUCION : Comstituye la realizacifén
del acto que serd e¥presi6n de la verdad o del error segén co-
mo hubieren elaborado las fases anteriores,

#. 10, INTERPRETACION DE LA VOLUNTAD :
Las tres etapas del acto voluntario no pueden ser consideradas
en abstracto sino que son manifestaciones de tipo; pues as{
como en el derecho penal cada quién actua o comete un delito a
su amanera,asi nosotros también si queremos servir a una verda-
dera justicia humana podemos decir que en nuestro campo no hay
ERROR en forma general sino hombres que yerran,pues cada uno
tiene una forma peculiar de obtener la sensacibn, la percep--
cifn,la idea, de analizar el fin y los motivos : #&cidl para el
perito en la materia,oscuro para el hombre medio y casi imposi-
ble para el ignorante; y que decir de los méviles que tocan la
sensibilidad.? pues t anes8 que guardarse de acuerdo al es-
tado de &nimo y asu educacién : flemético,sensible, hinpersen=
sible, estudioso,romintico, artf{sta etc, etc, , Todo nos indica
la importancia del estudio psicolégico al cual humildemente he-
mos llegado con el deseo de conocer mas de cerca al derecho del
cual, pretendemos ser sus defensores,

#. 11 := INCIDENCIA DEL ERROR SOBRE LA VOLUN-
TAD :~ Nos prefjuntamos : EL ERROR sobre el objeto,los motivos
¥ los méviles,destruye el acto voluntario o lo destruye par -
cialemente ?., Aclaramos con un ejemple : Y0 quiero comprar ung
casa, Esta es la etapa deliberativa y con base en &lla realizo
1a dete cibn de poner en efecto mi idea y asi con curro
eon e el Notario,celebro la escritura con mi vendedor la cual
8 debidamente registrada y asi se fglecuta mi acto; pero resul-
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ta que cuando voy a entrar en posesifn,lo que se me habfa vendi
do no era una casa sino una finca, Pues como puede observarse
no hay concordancia entre las tres etapas de la voluntad : Una
es la orientacién de la base deliberativa,otra la de la determi
nativa y otra la de la ejecucibn; y como el acto voluntario se
forma de la concordancia de estas tres etapas,es fécil compren-
der que su desacuerdo lo destruye,lo anule o lo deja sin ningun
valor,

Sigamos con_ el mismo ejemplo : Quiero comprar
una casa situada cin vista al mar, Es 12 circunstancia de tener
visién hacia el mar el motivo intelectual que me impulsa a o -
brar o el mdvil roméntico que me mueve al acto.lsta es la idea
0 juicio valorativo que aformado mi men§e y que comprende la fa-
se deliberativa de mi voluntad y sobre la cual me fundamento pa —
ra lanzarme a la aceiln; y ssileohonnelila la Notarfa y al Regis .
tro en donde cumpld con las exigencias legales del caso., Mas re
sulta que la primera vez que llegé a la casa comprada observo
que desde ella NO PUEDE MIRARSE EL MAR ,de inmediato me doy
cuenta que he sufrido un error en mi DELIBERACION y en poses =
8i6n de ese ERROR he realizado el acto teniendo un conoeimiento
_inexacto de los MOVILES impulsores de mi voluntad. Pero podemos
observar claramente que no hay una meitntad discrepancia entre
la DELIBERACION,LA DETERMINACION y la EJECUCION pues por los me
nos coinciden en la idea de " COMPRAR UNA CASA " o sea en el
objeto que me propuse conseguir; pero hay desacuerdo en los M-
#1Ye8 o MOVILES que movieron al acto,pues hubo un ERROR en la
apreciacibén de éstos, No habiendo un divorsio total entre las
tres etapas de la voluntad,facilmente podemos observar que el
acto voluntario no esta destruido totalmente sino que gubsiste
en algo es decir le resta algfn valor,

Todo nos indica que la VOLUNTAD como facul=
tad de la vida activa del hombre es conciente y reflexiva, es
decir obra con pleno conocimiento del FIN IOS MOTIVOS y los MD
VILES por tanto : Cuanfo mayor conocimétnto se tien de &11los
mas tendrd el acto de VOLUNTAD; y cuanto menor conocimtento se
tenga,menos tendra el acto de veluntario,

# 12 3= CARACTERISTICAS DEL ERROR DESDE EL

PUNTO DE VISTA PSICOLOGICO s Del estudio erficial que hemos

hecho del ERROR mirandelo en su vida psicolégica podemos sacar
8 siguientes caracter{sticas:

a= Por la forms como €l hombre pone en po.
az“miento su idea para llevarla a la ejecucibn,el ERROR parg ger
DEr Sonsiderado no debe ser de {nfimo valor simo 3 PROPULSQOR
LA voruNtaD,

e e e
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b-Por la forma tan comfin como se cometen los TRROPES debido
a la debilidad de las facultades cognitivas,y a la vez por-
1a forma tan individual como se elaboran las ideas y se las
lanza en el acto voluntario,el TMROR no debe ser cualquiera,
si no que debe escapar a la normal prudencia,es decir,debe-
ser EXCUSABLE,

c-Por la forma como el error repercute sobre
las fases del acto voluntario,el ERROR puede destruirlo_to-
tal o vparcialmente.

#1%: -FINDAMENTOS BTICO0S:-EL hombre en el de-
sarrolo de su actividad,estd sometido a las leyes aque regu-
lan los movimientos racionales y los llevan a conseguir una
finalidad representada vor el desenvolmimiento de su verso-
nalidad dea acuerdo con los ideales individuales y sociales.

TLos pueblos han tenido diferentes conceptos
de los valores &ticos y de ello nos dan cuenta las distintas
escuelas filosbficas como el individualismo,el étilitarismo,
el edonismo,el esticismo,el evolucionismo,la moral Kantiana
y otros que no creemos conveniente analizar en este breve -
trabajo;pero en todos los tiempos las leyes han impuesto en
el hombre la idea del deber que lo pone en relacibén directa
con los dem&s de su especie y es asf{ como ha llerado a for-
marse el principio que resume la asviracién del hombre y de
%? ﬁociedadQTRATA A LOS DEMAS COMO QUIERES QUE TT TRATEN A-

]

. ®stos postulados no son productos de la his-
torla,mpy distinto es que en determinada época hubieran sido
reconocidos o valorizados,ellos se fundam ntan en la natura-
leza rgciongl del hombre o interpretan fielmente una aspira-
cibn biolégica y espiritual porque por medio de ellos se tra
ta de poner en préctica las leyes que mueven a los hombres-
¥ Que no son otras que la conservacibn de la vida,la conser-
vacibn de la especie y la ascensién del espfritu.

Si estos principios que encuentran ten fuer-
te fundamento sin violados,lesionados u olvidados,no solo su-
fre menoscabo la integridad individual representada por el -
conjunto de derechos materiales o inmateriales,sino toda la-
colectividad que no es sino un gran cuerpo palpitante de hom-
bres sujetos de los mismos derechos,prerrogativas ¥ anhelos,

Decimos que se perjudice el hombre ,porque los
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derechos no son sino emanaciones de su personalidad y para con-
servarlos y acrecentarlos en beneficio propio y de sus seme jan-
tes,suele trazarse normas o ideales que los considera rectores
de su vida o medeladores de sus actos. Si alguna vez los olvie
da culposa o inculposamente el hombre sufre un desequilibrio ¥
surgiré la voz de la conciencia moral como un barémetro que in-
dica la depresién y la necesidad de reparar su estado anterior.
"Ta voz de la .conciencia ética,dice LEINDEMAN, es nada mas que
el sentimient&8desequilibrio y de perturbacién que siente el
hombre que tiene en si una configuracién ordenada con todos sus
vectores morales bien inplantados,cuando actua contra la cons-=
telacién de su configuracibén bien organizada.??

Sufre la Sociedad,porque siendo esta un com-
puesto de individuos relacionados por las leyes de la conserva-
cibn de la vida,la conservacibén de la especie y la ascensién
del espirftu,cualquier menoscabo de uno de sus componentes per-
judica la integridad del todo; porque si es verdad que todo ser
individual y social debe siempre tender hacia el bien,tambien
es cierto que el BIEN no surge sino de la configuracifn inte -
gral del ser consigo mismo; y el MAL entonces, no seréd sino la
negacifn de cualquier cualidad del ser " BONUM EX INTEGRA CAU-
SAE MALUM AUTENTEM QUOCUNQUE DEFECTUM " decfan los antiguos,:
YEl bien surge de la integridad del ser, el mal por cualquier
defecto ".-Por consiguiente la sociedad ir4 hacia el bien o0 a
la bondad de sus actos y congecuencias,cuando cada wuno de sus
componentes esten cumplimiendo con su finalidad y sean protegi-
dos plenamente sus depechos y aspiraciones;pero cualquier de-
fecto o desequilibrio que sufra tan solo uno de ellos,hard que
surja el mal social o catdstrofe colectiva, He alli la causa
de les problemas sociales,la razon de la inestabilidad de los
Gobiernos y el fracaso de los partidos polf{ticos,porque ni el
uno ni el otro comprenden ni sienten el dolor humano ni han
llegadd al pusblo para conocerlo y remediarlo.

Ia moral que orienta la conducta de los hom=
bres,nace de las costumbres y las costumbres de la vida afec=
tiva,por eso las leyes morales o culturales sobre las cuales
Se levanta una colectividad son comunes a los hombree; de alli
que lo que un hombre quiers o anhela,lo quiere tamblen otro
aunque viva distante del primeros No importa la extencién de
la tierra le fundamental son los sentimientos. De alli las cau-
sas comunes,la lucha por la solaridad bumana,los principiog
universales de la libertad,igualdad,y confraternidad que gj
bién fueron surgidos en Francie,calaron tambien enR nuestprg
Sangre y mente americama y se reflejaron en los llamadog “Dg.
RECHOS DEL HOMBRE Y DEL CTIUDADANO ® que sirvieron de banders y
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escudo para nuestra primera emancipacién, de alli tambien el
anhelo de ver cada dfa mas respetados por los pueblos y gobier-
nos,los principios que informan "LA DECLARACION DE IOS DERE=-

CHOS HUMANOS "o :

1as guerras,las revoluciones,las ideas politi-
cas y filoséficas,los capitales poderosgs,hgn dado el grito de
alarma para abrir el camino a la socializacibémn del derecho,y
y es en Busca de esas huellas saturadas de humanidad como han
surgido la doctrina de la SOLIDARIDAD SOCIAL E INTERREPESDEN-
CIA HUMANA de Duguit, que nos en sefia que el derecho debe ser
realista,levantado pars proteger al hombre libre como componen-
te de la sociedad y a la sociedad como compuesta de hombres li-

bres,

Esta nueva idea de la humanidad,de solidari-
dad,de conmiseracién humana.o mejor,esta nueva visién que ha
hecho que el hombre deseubra su debilidad y la necesidad impe-
riosa de la proteccién mutua,ha hecho surgir el llamado DERE-
CHO SOCIAL de tan grandes y benéftcos resultados : Ya el obre-
TO ¥X no es un ser abandonado a la omnipotencia del patrono,ni
los contratos civiles estan sujetos al mito de la libertad con-
tractual que en vez de favorecer la dignidad humana,era una ca-
dena mas que sujetaba al débil a favor del podereso, Ahora to-
da la colectividad esta interesada en el normal cumplimiento
de las obligaciones civiles porgue umna sola infraccién perjudi-
ca al todo, y el Estado como institucibén jurf{dica encaragada de
satisfacer el mAximun de bienestar colectivo,debe controlar con
sus agentes y sus leyes la realidadibn de la solidaridad social
¢ interdepencia humana,finica forma conocida hasta hoy para lo=
grar el progreso del hombre y de la colectividad, (articulo 16-
de la G, N, Colombiana )

Lo ideal serfa que todos los hombres tuvie
ran como norma de conducta la realizacién de la solidaridad so-
ckal e interdependencia humana de la cusl surge la ley de no
perjudicar a nadie; y asi como quieren que no se les cause dafio
tampoco 1o ocasionen a ninguna persona,y =i gor alguna circuns-
tancia lo causaren,tuvieran como imperativo &tico,la obligacién
de indeminizarlo inmediatamente,pero semejante ideal solo podrfs
lorgrarselo en un estado de civilizacién muy avansado del cual

eatamos muy lejos de llegar.Por consiguiente en nuestros tjem-
Pos es necesario que el %ereeho positfgg lo provea en su orde-

namiento y asi poder llegar a 61 para gue con su fuerza coacti-
va,realice la JUSTICIA,
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Pero no es finicamente el perjuicio ecémbmico el que trata de
restablecerse,hay un patrimonio mas apreciable en la vida de
los pueblos y es : LA CULTURA representada por el ideal his-
t6érico concreto al cual de generacién en generacién se ha lu-
chado por llegar trazandose caminos y fijandose normas de con-
ducta,

Son estos principios culturales que colocan al
hombre como un ente palpitante en el cosmo§ nutriendose del
mismo oxigenos del planeta Marte,del hierro de los Meteoritos,
teniendo en su ser las mismas sustancias quimicas que corren
por la tierra,el agua y las montafias,participando en 1a lucha
por la conservacién de la vida y la especie,y siempre en bus-
ca de la ascengibn del espiritu o sea de la evolucién de su
cerebro,que desde el periodo de Mioceno y Plioceno hasta la
altura de nuestra actual civilizacién.ha luchado por conquise
tar la tierra,la naturaleza y el espacio iluminado por el Es-
piritu de Dios, ‘

La composicién integral del hombre tal como lo
hemos comprendido,ha vivido desde el principio de la historia
en busca de su destino y de su perfeccién,por eso las leyes
de conducta o de ética que se desprenden de su naturaleza ra-
cional,deben ser respetadas y amparadas por la sociedad,y
quién atenta contra &llas,debe ser sancionado adecuadamente,

Los Cédigos modernos,y nuestro Cédigo civil
tal légicamente concebido,no se han levantado mirando wun s0lo
aspecto del hombre sino sobre la idea integral de su ser :ora
mirandolo como nutriendose de afecciones,pasiones, sensaciones
Yy sentimientos;ora como buscando nobles aspiraciones, teniendo-
lo como persona humana sujeto de derechos y deberes y mirando-
lo incrustado en la sociedad de la cual participa de su ascen=~
80 cultural, Alli han llegado los legisladores y han sacado
los differentes preceptos que ahora come artfculos e incisos
siguen rigiemdo nuestro deber ser., Quién afirme le contrario
diciendo que nuestro Cédigo pertenece al individualismo y que
Por tanto no se nutre en el socialismo humanista e integral,
le recordamos las frages de GENY quién decfa s " La ley debe
interpretarse por la intencién que hubiera tenido el legisla.
dop en el momento de su aplicacién,teniendo en cuenta lag
luevas circunstancias, " ySALEILLES agregaba s Juez,debe
8poyarse en el texto legal,pero dandole un sentido nuevo; debe
Preguntarse lo que serfa si el precepto hubiera sido redacta-
do hoy por el legislador, 77




18,

Corresponde entonces al profesional del derecho,cada vez que
quiera establecer un juicio de valor en béisqueda de la verda-
dera justicia : mirar primeramente al hombre,alma y nervio del
derecho;buscar luego a la sociedad,cuna donde se agita en bus-
ca de sus anhelos; y en conjunto mirar sus desgracias y sus
triunfos,sus ideales de superaciln,sus Walores &ticos que alum-
bran los actos, o en una palabra; sus normas de cultura,muchas
de las cuales talves estarén esculpidas en leyes,y cuantas mas
importantes olvidadas por el deficiente legislador,pero que
apegar de esto,viven palpitantes en la vida construyendo el
porvenir de ese gran pueblo,

Bien se dijo que " LAS LEYES NO SON SOBERA=-
NAS POR SU ORIGEN SINO POR SU CONTENIDO " pues éstas deben ser
emanaciones de la cultura de una raza,caminos ordenados por
donde los pueblos y naciones puedan llegar a la mayor felici-
dad comfin y, el Estado, el guard{4n y realizador de los dere-
chos individuales y sociales tal como justa, sabia y solemme-
mente lo reza el articulo 16 de nuestra Constitucién Nacional,

Al hacer esta divagacién que no se como ca-
lificarla: si juridica, filoséfica, sociolégica, naturalista
o talves sutil, mt& mente se encuentra en la dificultad de en-
contrar una diferencia esencial entre lo que 1los viejos trata-
distas del derecho han llamado : " DERECHO PUBLICO" y " DERE-
CHO PRIVADO * para de ello deducir lo que debemos entender por
ILICITO $I¥ZD y por ILICITO PERAL, si el derecho se levants
como una proteccibn al individuo y a la colectividad y existe
una eterna correelatividad entre los dos,

Afortudamente no soy el primero que me en-
cuentro frente a este interrogante sin respuesta firme, Cuédn-
tas teorias unas de caracter objetivo y otras de tendencia su-
jetiva han surgido en la doctrina,para tratar de explicar la
esencia de uno y otro ilfcito,pero todas han cafdo bajo la -
la crftica,de alli que no podemos sentar una idea fija con re=
lagién a 1la TEORIA DEL ERROR a la cual consideramos como un
ILICITO CIVIL o una condueta " ANTIJURIDICA " y que por tanto
€8 necesario buscarle su adecuada sancifn.

Guissepe Maggiore, trata de resolver g]
Problema planteando en la forma siguiente : " Ante e} derecho
Positive que es un derecho de autoridad,poco.valen los cpjte..
rios ontolégicos,ideales y abstractos, Podemos tener cualquier
1dea en el campo del derecho que debe ser del ilicjtg penal y
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Yy del ilicito civil,y de la linea divisoria,pero esto no qui-
ta que,en el campo del derecho que es,o sea del derecho posi-
tivo y constituido,el legislador haga pasar arbitrariamente -
una esfera del ilfcito penal a la ilicitud civil y viciversa,
tecsesscsscess..Bl fracaso de todas las teorfas ideadas para
distinguir el ilfcito civil y el ilfcito penal nos fuerza con-
cluir que esta distincibén-en el campo jurfdico-es imposible,.
cessecessssssss.COnviene pues reconocer que la distincibén en-
tee las dos especies de delito,no es #ntrinseca o sustancial,
sino extrinseca y legal.

Toca al legislador segfln los criterios mudables del dafio ob-
jetivo,de la alarma social,de la repeticibén,de lo irrepara-
ble y reparable del dafio, de la forma de violacibn,de la in-
suficiencia de otras sanciones,establecer si un delito deter-
minado debe ser reprimido penalmente,demarcar podemos decir,
en el campo del ilfcito una zona distinta que es la del aeklfei
to penal,y hacer que la pena siga al ilfcito penal,como res-
tribucién y expiacibn;y que al ilfcito civil sigan otras san-
ciones (nulidad,caducidad,revocacién,rescién,estitucién,....)
que toman el nombre de sanciones civiles.

Lo expuesto nos pone de manifiesto que para
que un acto humano sea sancionado penal o civilmente,es nece-
Sario que viole ciertas normas de cultura no solamente lega~
les sino también extra-legales,o sea como dice Franz Von List:
" QUE SEA UNA CONDUCTA FORMALMENTE ANTIJURIDICA" y" Antijurf-
dica dice Von Beling, es aquella que esté objetivamente en -
contradicecién con el ordenamiento jurfdico del correspondien-
te Estado...cvieeeereasse..la antijuridicidad de este compor-
tamiento se desprende de las restantes normas del derecho, "

Al contrario de 1o expuesto:Una obligaciébn
civil jurfdicamente contrafda,es decir bajo cincunstancias -
justas,aunque aparentemente tenga 1a caracteristica de ilfci-
to,no lo serd por no ser wontraria s derecho,Las causas de -
Justificacién o sea aquellas normas que consultan con la cul-
tura de un pueblo,tan importantes en el derecho moderno, pa-
ra solucionar los problemas individuales y sociales,no se las
encontrard en artfculos e incisos taxativamente enumerados, -
81no que ellas viven en 1l=a conciencia,y el patrimonio cultu-
ral de los pueblos.

Guissepe Maggiore nos dice nuevamente:? -
El concepto de Justificacibn no es, es decir verdad particu-~
lar y exclusivo del derecho penal,pertenece al derecho ;ene-
ral tanto pfiblico como privado.
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En este orden de ideas,el ilfcito civil no es sino la violacién
de las normas de cultura de un pueblo que miran a los derechos-
de los particulares,en razbén del estado de las personas,de sus
bienes,obligaciones, contratos y deméds acciones (art.1? del C.CO
¥ que estén tuteladas o representadad por las leyes,-los prin-
cipios generales de derecho y las sanas costumbres;y al cual-
el legislador le ha impuesto la sancibn correspondiente de acuer
do a la gravedad o valor de la norma lesionada (nulidad absolu-
ta~relativa-indeminizacién de perjuicios etc,etc,); ¥y a su vez
un acto civil serd juridicamente eficaz cuando se ajuste a esas
normas,las defienda o las proteja.

La TEORTA DEL ERROR ha seguido el curso de -
las odeas que acabamos de exponer brevemente llevando a-través
de la historia una lenta evolucibn:En el reinado del individua-
lismo jurfdico del ERROR era sancionado porque atentaba contra
el principio de la libertad contractual la cual constitufa uns
de las més brillantes normas de cultmra de la época.Bajo la in-
fluencia de las tendencias econfmicas del capitalismo el ERROR
es sancionado porque incide sobre el equilibrio econbmico, fac-
tor bésico de esta forma de gobiermo.A la luz del socialismo -
comunista el ERRor ha sido desconocido porque tiene como prin-
cipio filos6fico el desconocimiento de lo subjetivo.Y en nues—
tro tiempo cuando asistimos a la universalidad del hombre due—
fio de la tierra y del espacio, animador de la ciencis Yy del ars
te, luchador incansable por el bienestar econémico Y progreso -~
cultural,ente libre y racional y a la vez parte integrante de -
la sociedad; y m&s aun,cuando la psicologfa nos ha ensefiado las
debilidades y grandezas y la sociologfa nos lo ha mostrado -
incrustado en la tierra en una lucha eterna, es imperativo del
derecho que comprenda y encause esa gultura, y por ende la --

TEORIA DEL ERROR se sature en esa rica cantera del SOCIALIS-
MO INTEGRAL.

La TEORIA DEL ERROR en nuestro Cédigo Civil
encuentra su faerza fecunda en estos principios humanitarios,
no _por que tratemos de acomodarla artificiesamene sino porque
as{ 1o exige el articulo 16 de la Constitucién Nacional que -
dice:" Las autoridades de la Repiblica est4n instituidas pa-
ra proteger a todas las personas residentes en Colombia,en su
vida ,honra y bienes,y para asegurar EL CUMPLIMIENTO DE 10S -
DESERES SOCIALES DEL ESTADO Y DE LOS PARTICULARES". S5i las -
autoridades tienen la misién que les sefiala el precepto cons-
Vitucional,esa misma la tienen las leyes que son los medios -
Parlos cuales las autoridedes manifiestan su voluntad

Es imperativo entonces para todos los € (Co .
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lombianos,el respeto a 1los principios culturales que consti-
tuyen la vida de nuestiro pueblo y que estan representados
por la @onstitucién, las leyes, los principios generales de
derecho y las sanas costumbres,de tal suerte que si alguien
los violare por ERROR por ejemplo, en una obligaciém civil,
es deber del Estado imponer la sancibn correspondiente de
acuerdo al valor de la norma violada,

De lo expuesto surge como plan de nuestro
estudio una conclusién : EL ERROR SURGE POR LA DEFICIENCIA
HUMANA Y ES SANCIONADO EN CUANTO VIOLA LAS NORMAS DE CULTU-
RA DE UN PUEBIO.

LAS NORMAS DE CULTURA DE UN PUEBLO NO SON
REGLAS ABSTRACTAS SINO QUE ESTAN REPRESENTADAS POR LAS LE-
YES , LOS PRINCIPIOS GENERALES DE DERECHO Y LAS SANAS COS-
TUMBRES,
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CAPITUIO 11,

_EL_CONSENTIMIENTO,

#o 14, IMPORTANCIA DE UN ESTUDIO PRELIMINAR
DEL CONSENTIMIENTO EN LA TEORTA DEL ERROR:= Ia& importaneia
de un estudio preliminar del consentimiento,resalta desde
que se diga que el " ERROR ES UN VICIO DEL CONSENTIMIENTOY
tal como lo establece el art. 1508 del C¢ Co=

Es indispensable tambien tener greaente,que
los requisitos de los cuales nos habla el articulo 1568 del
Co Co= no fnicamente se refieren al contrato,sino a toda cla-
8e de obligaciones,pues ha sido costumbre de los intérpretes
de nuestro Estatuto Civil el pensar y creer que los elementos
del citado artfculo referfanse fnicamente al contrato,y esto
por confundir los vocables jurfdicos de : CONTRATO-OBLIGACION
Y CONVENCION que nosotros creemos conveniente distinguirlos :

OBLIGACION : Es una relacién jurfdica en la cud
se encuentra una persona llamada deudor, con otra denominada
acredor,para dar,hacer, o no hacer alguna cosa,

CONVUENCION : Es un acuerdo de voluntades para
crear, modificar o extinguir uma obligacién,

CONTRATO : Es una convencién para cear obligae-
ciones,

Hecha esta distincién, cuando hablemos de
CONSENTIMIENTO como elemento indispensable del negocio Jjur{-
dicd, nos estaremos refiriendo al elemento indispensable de
toda OBLIGAGTON , ya surja ésta de un contrato,de una con -
vencién o de cualquier otra fuente,

Siendo el consentimiento un elemento indig.
pensable y en el cual se origina el ERROR, creemos necesarjo
estudiarlo en sus causas,ya que aquél, es wna resultado o
Sea un efecto,

La filodoffa entiende por causa,-toqo
influye en la modadidad o modificacibn de una QSBa y l;oha
Clasificado en causa material, formal,eficiente Y final, mn
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todos 1os hechos y actos de la vida,nos encontramos con el
principio universal de que " No. HAY EFECTO SIN CAUSA "spor
tanto,donde guiera que nos encontremos y tratemos de estudiar
sus origénes siempre enconiraremos las cuatro causas., eauees
de que nos habla la filosofia tradicional, las tres primeras
siempre permanentes, y la ltima o sea la FINAL cambiando con
el hombre,ya que esta pertenece & la psiquis o sea al pensa-
miento,

El acto volitivo que lleva a la manifestacién
de voluntad y que forma el consentimiento, no escapa al prin-
cipio de la casmalidad,pues siendo un resultado o un efecto,
debe tener sus causas. El acto jurfdice a su vez tiene como
alma la manifestacién de la voluntad,por consiguiente compar-
te las caracterfsticas del acto psiquico,0 sea en €1 también
la causa FINAL ira cambiando de acuerdo con los méviles que
se agiten en cada individuo para exteriorizar su voluntad,

Cuando alguien dice,por ejemplo; "Quiero com-
prar una casa" ésta idea o manifestacién de voluntad es un
resultado de causas entre las cuales estan los MOVILES Y EL
FIN, Pero ya hemos visto que los MOVILES y el FIN son facto-
res con los cuales se forma la etapa deliberativa de la volun
tad, # 9.-.L0s méviles son emtonces causas de la exterioriza-
cibn de la idea o pensamiento,es decir,pertenecen AL, CONSEN-
TIMIENTO,

De lo expuesto sacamos un concepto claro basa-
des en la psicologfa : Que los MOVILES y el FIN cuando se con-
trae una obligacibn,no son elementos diferentes del consenti-
miento sino causas de éste, de alli que alguna error sobre
ellos,no es un error sobre la causa de la obligacién,como lo
sostienen algunos autores,sino un ERROR en la etapa DELIBERA-

TIVA del acto voluntario y por lo tanto wun VICIO DEL CONSEN-
TIMIENTO,

La teorfa de los mbviles o el estudio profun-
do de é&stos,no ha desvirtuado la TEORIA DEL ERROR robuste -
ciendo la teoria de la causa como lo cree en algunos trata -
distas, sino alcontrario : ha fecundizado a la primera y ha
devaluado a la segunda,

Con esta idea del CONSENTIMIENTO en su compo-
nente psicelégico y en su valor jurfdico,entramos a estudiar-
) los como un resultado o un efecto, para CONocCer en que con-
; diciones o modalidad puede tener lugar el ERROR con sus co-
¥ rrespondientes repercueiones juridicas,

#,15-DEFINICION DEL CONSENTIMIENTO ;. Hepos

Visto ya como la voluntad individual se exterioriza pasando
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desde la sensacién al raciocinio y luego el inpulso de la
voluntad, Es este el medio del cual el hombre dispone para
conseguir le satisfaccifén de sus necesidades y su naturale-
za social lo lleva frente a sus semejantes,para con su cone
curso lograr el mé%imo de sus aspiraciones, Asi los hombres
unos frente a otros manifiestan su voluntad y cuando éstas
coinciden o estan de acuerdo en sus fines, se ha formado 10
que en la ciencia del derecho se domina el CONSENTIMIENTO
Por eso 1lo han defindido como " ACUERDO DE VOLUNTADES " o ¥
“"UNIFORMIDAD DE OPINION " segtin Littré o dicho de otra mane-
ra,es elasentimiento de cada una de las partes da las con-
diciones del contrato.- “ste significado arranca de su defi-
nicibén etimolégica " CUM=SENTIRE" o acuerdo de dos volunta-
des en cuanto a lo proyectado,

# 16 EL CONSENTIMIENTO ES UN ACTO BILATERAL-
GEORGI,en su " TRATADO DE LAS OBLIGACIONES- lo difine dicien
do : "Es la manifestacién reciproca del acuerdo de dos o mas
personas con el objeto de obligarse cada.una, a una presta-
cién respecto a las otras u otras, o bien, con el de obligar-
Se una o sSolo algunas para con la otra u otras que aceptan
sin asuminir ninguna obligacibén correlativa "

Los romanos entendfan por consentimiento,
el acuerdo de las partes en la proposicién que una de elles
hacfa a la otra " DUORUM PLURIUMVE IN-IDEM PLACITUM CONSENe
SUS ® (citado por Pareja Fs 49) ,MARIO ODERIGO en su SINOP-
SIS DEL DERECHO ROMANO,nos dice al respééto;El consentimien-
t0o en el derecho bomano,es el concurso de voluntades de dos
0 mas personas,destinadas a producir efectos jurfdicos.Para
que el contrato surta plenos e efectos legales es menester
que la oferta y la aceptacién,hecha por las partes,coexis =
tan en una determinada época~ Nadie puede obligarse por su
sola voluntad.-L& oferta hecha por una sola de las partes,
no se obliga bajo ningun punto de vista,mientras no haya a-
cuerdo de voluntades, Es una simple POLLITATIO (promesa he-
cha pero afin no aceptada) que no se engendra ninguna obligae-
¢ién para el oferente,sal¥o que haya sido hecha en favor de

alguna ciudad, o para ofrendar algun objeto de culte a los
dioces ",

Como puede observarse,sea cual sea su defi-
nicibn, y sea cual sea la poca en la cual se la ha conside-
rado,la esencia del consentimiento esta en el "ACUERDO DE
LAS PARTES " y por lo tantoymunca serd un hecho jurfdico ynj.
| lateral, es decir surgido por la sola voluntad de una Perso-
l na,pues este solo emerge a la vida juridica,cuando alguidp
' manifestado su voluntad,y otro la acepta.
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El contrato fruto de ese consentimiento bien puede ser uni-

lateral o bilateral,es decir generador de obligaciones para

una o todas las partes respectivamente; pero una cosa es el

contrato o las obligaciones que surgen, y otra muy distinta

EL CONSENTIMIENTO, MAZEAUD ha dicho :" Es la voluntad de

la persona que se obliga,en derecho; es ACUERDO DE DOS O MAS
VOLUNTADES, de tal suerte que se necesita:- 12 Existencia de
voluntades individuales; y 22 Concierto de esas voluntades.

# 17:- ELEMENTOS DEL CONSENTIMIENTO:- El1
consentimiento siendo un acte bilateral o un concurso de vo-=
luntades, consta de dos elementos: La oferta y la aceptacién.

a- OFERTA : Es la forma como llega al mun-
do exterior la voluntad #mterna,para que sea conocida de los
demés; pues las voluntades antes de unirse para producir e=

fectos jurf{dicos,primeramente se buscan y luego se encuentran
y se satisfacen por medio del acuerdo, De tal suerte quién o-
frece o propone,no se obliga,pudiendo retractarse sin perjui-
cio de su decisibn unilateral,

b.=ACEPTACION :; Es tambien la exterioriza-
cién de la voluntad de la otra parte y realizada acorde con
la propuesta. Una vez unidas estas dos voluntades, han concu-
rrido en busca de un fin jurfdico, De donde se deduce que la
aceptacifn debe ser pura y simple para que no se conviemta en
uns nueva propuesta,

Donde y cuando debe cumplirse la obliga -
cifn, es problema que no es parte de nuestro estudio.

# 18:= NATURALEZA DEL CONSENTIMIENTO =
El consentimiento en su esencia,no es sino las voluntades
internas y bilaterales de las personas,exteriorizadas y con=
cordantes,en busca de un resultado jurfdico,

# 19s FORMACION DEL CONSENTIMIENTOs -

FORMACION PSICOLOGICA : El hombre expone su pensamiento pa-
sando por la sensacifn,la percepcifn, la idea y el juicio y
%espue:lde formarse un juicio préctico o ’zéﬁigedgu;aﬁ2§;§°
anza mundo exterior para que sea conocié an-
tes, Esto es lo que odigmoa g?émar LA MANTFESTACION DE VO
LONTAD INDIVIDUAL, E'gta manifestacién de voluntad llega allco-
nocim¢énto de los demas hombres por 108 mismos medios sengo-
riales y procede a su elaboracibén psicolégica y luego tambiep
de analizar su conveniencia o no conveniencia, es LANZADA RS,
TA VOLUNTAD AL MUNDO EXTERIOR.

" DNIVERSIDAD DE NAPRO
BiBILIOTECA GENERAL
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Es a esta elaborar concordante de ideas juicios y racioci =
nios, y a este exteriorizar de actos voluntarios,lo que en
derecho se domina CONSENTIMIENTO,.

FORMACION JURIDICA :~Para el derecho,la esen-
cia del comsentimiento,esta en el acuerdo de voluntades,alli
lo encuentra y lo acoge como fuente fecunda de obligaciones
capaz de satisfacer cuantas necesidades humanas,por eso sus
medios de expresifn son tam amplios como amplios son los me-
dios que dispone el hombre para expresar sus pensamientos,

No se exige ninguna formalidad para que el con-
sentimiento surge a la vida jurfdica,solamente algunas veces
se exige que conste por escrito o revestirlo de solemnidad ,
pego esto unicamente mira su prueba més no en su manifesta -
cién,

En las legislaciones formalidades el CONSENTI-
| MIENTO se manistaba por caminos rigurosamente trazados,asi
i en el derecho romano se lo expresaba por medio de preguntas
= Y respuestas hechas en forma solemne. Ias invaciones bédrba -
ras llevaron con sus conquistas los formalismos méds exagera-
dos y asi, se expresaban sus voluntades por medio de GESTOS
Y RITOS que que llegaron m4s tarde a convertirse en medios
probatorios, y como nos cuenta PLANIOL y RIPERT En su trata-
do Prdctico de derecho civil - LAS OBLIGACIONES =Los rezagos
de este derecho atin subsisten entre nuestras gentes, como el
"APRETON DE MANOS" y en nuestra tierra colémbiana sobretodo
en el campesino "EL TOMARSE LAS ARRAS", Aparecieron tambien
los contratos con JURAMENEO desarroldados por el derecho ca-
nénico y por medio de los cuales el PROMITENTE solo se obli-
¥ gaba cuando juraba sobre los libros sagrados o sobre las re-
} liquias, En el derecho moderne el consentimiento se expresa
: por todos los medios siguiendo los adelantos de la cultura :
signos,palabras, oral, escrita, telefono, telegrafos, emiso-
ras etc, etc, y aun en los contratos llamados solemnes y de
adhesiln el consentimiento encuentra una forma libre de con-
tratacibn, de alli que el ERROR puede encontrarselo en cual-
quiera de estas formas., En la filtima clase de contratos el
Eg{ado ha intervenido en funcién social para vigilar sus claa

as,

El derecho, y con el consentimiento,ha segui-
do la orientacifn de la cultura de la época 3 Solemne en el
derecho estricto de los romanos; poblado de mitos en la men-
talidad bérbara; sumiso ante la cultura religiose de la Rgaq
Media; amplio y liberal bajo les principios de la Revoluciép
Francesa y controlado prudentemente en favor del individye y
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de la sociedad bajo los postulados del intervencionismo Estatal

El artfculo 1502 de nuestro Cédigo Cicil, se
limita simplemente a exigir el GONSENTIMIENTO como elemento -
esencial del"acto o declaracién de voluntad"”, mas no dice cémo
debe expresérselo.Ante el silencio de la leg,cabe la interpre-
tacibn extensiva: de allf que en derecho civil colombiano pue-
da expresérselo por todos los medios ordinarios que sirva para
exteriorizar la voluntad;y asf podemos usar el lenguaje mfmico,
el hablado,el escrito,ya sea en forma expresa 0 en forma t4ci-
ta,en forma positiva o en forma negativa.Es decir en nuestro -
derecho exigte una forma libre de manifestar el congentimiento
bara OBLIGARSE,

De acuerdo con lo expueto,bien lo dice el Dr.
CARLOS H PAREJA en su obra LAS OBLIGACIONES cuando califica de
"anacrfnica y exesivamente rigurosa " la disposicibn del art{-
culo 1504 del C.C. que incapacipa absolutamente a los'sordomu-~
dos que no pueden darse a entender por escrito" ,pues existien
do rormas libres de manifestar el CONGENTIMINTO,es absurdo ne-
garle eficacia al emitido con signos inequfvocos,Un sordomudo-
que no puede darse a entender por escrito, de acuerdo a la orien
tacibn de nuestro c6digo y aun mas, de acuerdo a los principios
cientificos,puede expresar védlidamente su congentimiento, sin ne
garle claro estd,la mucha facilidad de incurrir en el ERROR, pe-
Tro sea como sea,la disposicibn del art,1504 dehe ser reforma-
da porque los jueces colombianos ya no actfian con los 0jos ven-
dados si no que deben poseer una cultura universal,®n nuestro
derecho existen algunas disposiciones al parecer formalistas ,-
pero que en realidad no lo son,as{ por ejemplo el artfculo 91
de la ley 153 de 1887 exige la formalidad del escrito en las -
obligaciones que sean de mis de quinientos pesos;pero en Glti-

mo analicis no es sino un medio probatorio basado en la fragi-
lidad del testimonio humano,

. # 20 EL SILENCIO COMO CONSENTIMIENTO .El si
lencio en sf mismo no es afirmacién ni negacién,simembargo en -

derecho puede servir como medio adecuado para exteriorizar la
voluntad,

Una antigua doctrina decfa f/ " El silencio-
Vale como manifestacién de voluntad cuando el que calla, po-
dfa y debfa hablar " Si bien en la justicia,no puede admitir-
Se este aforismo como cierto , porque en traténdose de oblji.
gaciones Jurfdicas ,el silencio cuantas veces resulta ser -

equivoco ; 8in-embargo no faltan casos en la ley ¥y en 10g
Cuales se da wvalor al silencie, valiendo como manifestacién de
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voluntad.Asi por ejemplo la denominada "T4cita reconduccién"
de que nos habla el artfculo 2014 del C.C,-que dice: " Termi-
nado el arrendamiento por deshaucio,o de cualgquier otro mo-
do no se entendera en caso alguno que la aparendte aquiesen -
cia del arrendador a la retencifn del contrato..eecscecesccesc
Con todo, si la cosa fuera rafz, y el arrendatario con el be=
neplécto del arrendador, hubiere pagado la renta de cualquier
espacio de tiempo subsiguiente a la terminacién,o si ambas
partes hubieran manifestado por cualquier hecho,igualmente
inequivoco,su intencién de perseverar en el arriendo, se en-
tenderd renovado el contrato bajo las mismas condiciones que
aNnteSBeeccccncccce " Y €l articulo 49 del C. Sustantivo del
Trabajo en armonia con el art. 47,d del mismo,nos trae un
ejemplo mas claro del silencio como manifestacién de volunt
cuando dice :"Salvo estipulacién en contrario, el contrato ce
lebrado por tiempo indifinido o sin fijacién de término algu-
no,- se entiende prorrogado en las mismas condiciones,por pe-
riodos iguales, es decir , de seis ( 6) en seis ( 6 ) meses
por el solo hecho de continuar el trabajador prestando sus
servicios al patronOcececcesscccecsce” ¥y asi podriamos seguir
poniendo ejemplos que nos da el derecho positivo,

Debe tenerse encuenta que en el derecho
moderno no se concede ningfin valor a la férmula simple :" El1
QUE CALLA OTORGA "sino al llamado :"SILENCIO ACONDICIONADO" o
sea al que va acompafindo de ciertas circunstancias especiales

que hacen presumir una keegtaciGn y uwna oferta, como en los
casos que contempla los articulos citados,

Con esta nocién,debemos tener presente
que aun en el silencio puede presentarse el ERROR,

# 21 VALOR DEL CONSENTIMIENTO : De acuer-
do con el artfculo 1501 del C,C, ene cada contrato se distin-
gue cosas que son de la esencia,las que son de la naturalesza
Y las puramente accidentales.- Son de 1a esencis de un contra
to aquellas cosas sin las cuales, o no produce efecto alguno
0 degenera en otro contrato diferente..c....o™; ¥ & Su vez el
art, 1502 del mismo Cédigo establece : " Para que una persona
ge oblisue a otra por una declaracién o menifestacién de vo-
luntad, es necesario s 1% cccco0..22 Que conasienta en dicho se
to o0 declaracidén y su c@nsentimiento mo adolezca de vicio., %

Si el consentimiento,como ya lo hemos
visto,es un acuerdo de voluntades encaminadas a buscar Y rea-
izar sus propésitos para satisfacer sus anhelos y sus necesi
dedes, es claro que sin ese acuerdo nada se podrfa hacer,pues

- s A .m.—.wm

{
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gserfa como dos hombres caminado ciegos, Es en este afan de
buscarse y satisfacerse que surge el CONSENTIMIENTO, de alli
que sea de mafimo valor o esencial como lo dice el articulo
1502 del C,C.

# 22 :-DIFERENCIA CON LA CAPICIDAD :- El art,

1502 del C,C, coloca al consentimiento,como elemento esencial
de todo "acto o declaracibén de voluntad " despues de la GAPA-
CIDAD, 8e ha dicho que esta forma de enunciar los requisitos
tal como 1o hace nuestro C6édigo obedece a un orden 1légico :
En realidad se necesita ser primeramente CAPAZ biolégica,fi-
siolégica y psiquicamente,para elaborar las ideas y los jui-
cios y luego traducirlas en palabras para que sean conocidas
en el mundo de los hombres,

Para nosotros la CAPACIDAD se refiere a los
requisitos cient{ficos que toda persona necesita para ser con
siderada normal, y el CONSENTIMIENTO es el modo como esa per-
sona que reune tales condiciones, manifiesta su voluntad,
Algunas legislaciones como la Espafiola por ejemplo,- afirman
que : " La capacidad es una parte del consentimiento, o mejor
dicho que el elemento capacidad va comprendido dentro del con
sentimiento " artfculo 121 del Cédigo Civil Espafiol ( citado
por Carlos H Pareja ) -. En este sentido,nuestro céfligo es
mas 16gico en anunciar a la " CAPACIDAD" y al "CONSENTIMIEN-
T0" como dos requisitos distintos y en orden de procedencia.

Ligeramente hemos estudiado el consentimien-
to en su contenido y manifestacién jurfdica para asi compren-
der mejor en donde vamos a encontzmr al ERROR, Ahora nos co-=
rresponde analizar ligeramente,- las diferentes escuelas o
doctrinas que nos tratan de explicar COMO SE ORIGINA EL E -
RROR EN DERECHO,

# 23 EXTERIORIZACION DE LA VOLUNTAD:= El
hombre para conseguir sus propbsitos no permanece estdtico ,
ni le basta su querer interno o psfquico, pues nada fructife-
ro logrard para su vida con la simple elaboracién de ideas im
ternas, ni el derecho puede a.cogerlas viviendo en mndo en
donde no puede sentar sus dominios, Es necesario que salgan
al mundo exterior,traducidas fielmente y al-canse de la inte-
ligencia para que sean conocidas de sus semejantes.aceptadas
o rechazadas y produciendo asi los diferentes efectos jurfdi-
cos, de alli que su hubiera dicho que la voluniad en derecho
debe ger REAL Y SERIA .

VOLUNTAD REAL 3= El derecho solo congi-




30,
NI~

VOLUNTAD REAL :- El derecho 80lo gureidsra 1a Vél“%gfa
como productora de efectos jurfdicos cuando éé%a se ha exte-
riorizado por medio del lenguaje o POr cualquier otro medio
escogido para expresar inequfvocamente lag ideas, No basta
pensar interiormente,es necesario que 8algan al plano social
endodde las encuentra el derecho pare regularlas, Surge en=-
tonces la voluntad como compuesta de dos fases: Ia interna y
la externa, Ia una sin la otra no valen nada, las dos se com-
Plementan para buscar un objetivo,

VOLUNTAD SERIA :- La voluntad al ser exte=
riorizada debe ser indicadora de la verdad perseguida, Los
medios de los cuales se vale el hombre para demostrarla no
deben ser engafiosas,ni en broma, ni bajo reservas mentales,
sin ERROR,sin culpa ni d0lo,80 pena de ser sancionada st a-
81 sucediersa,

# 24, VOLURTAD REAL O INTERNA Y VOLUNTAD
DECLARADA := Lo ideal para el derecho serfa que las palabras
de las cuales se ha servido el hombre para manifestar su vo-
luntad sean una representacién exécta de su pensamiento,o0 me-
Jor dicho que su trabajo mental que constituye la fase &eli-
berativa de su acto,este en concordancia con lo manifestado
© con 1o conocido por la otra parte,Cuando esto no suceda ,
ya sea por ERROR u oscuridad en el conocimiento o interpreta-
c¢ibn,o por algo conciente o inconciente,existe Zom gbe en de=
recho denomina :El conflicto de la voluntad real o interna
con la voluntad declarada.

Ante este problema se han preguntado los
juristas,los Tribunales y los diferentes Cédigos s Cudl de

estas dos voluntades debe ser tenida en cuenta en derecho.?.

Para contestar este interrogatorio hen sur-
gido dos escuelas principales y otras eclétices que entramos
brevemente a analizar 3

# 25 ESCUELA SUBJETIVA O DE LA VOLUNTAD
INTERNA :~ Es la doctrina de los Juristas Franceses y por la
cual se sostiene el predominio de 1la voluntad interns,pues gg
dice gque la externa no es sino una férmula accesoria o ingtry
mental, La voluntad externa sinjla interna no es sino wna p4g
cara o0 un cuerpe sin alme, Es el racioeinio mental e} Creador
de los derechos; y lo declarado tan S0lo tiene valop cuando
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traduzca fielmente el querer interno de las partes.

1a traduccibn dnexacta de este acto psicolbgi-
co,es un obstdculo para la concordancia o formacién del con-
sentimiento, de alli que si sucede un ERROR como interpueste
entre las dos voluntades, haga que la obligacién asi contrai-
da conlleve la nulidad por ser contraria & derecho; y el E -
RROR, se ha dicho surge por la oposicién entre estas dos vo-
luntades,debiendo predominar entonces, la primera,

# 26 ;= ESCUELA OBJETIVA O TEORIA DE LA DECLA-~
RACION : Es sostenida por los trathdistas Alemanes durante el
siglo X1X, y por medio de la cual se hace predominar la volun
tad declarada sohre la interna,auncuando aquella sea ficticia
Se dice " Que las voluntades escondidas en el fondo del alma
de las partes contratantes no pasan al dominio del derecho "
pues la voluntad interna mientras no hubiera sido proyectada
exteriormente pertenece a la Psicologfa mas no al derecho; y,
por consiguiente no produce concecuencias jurfdicas,

El vehficulo que tiene el hombre para exterio-
rigar sus pensamientos e la palabra,quién lo oye o recibe
debe estar convencido de que traduce fielmente el querer in-
terno,

~ Esta escuela surgfo como reaccién a la SUBJE-
TIVISTA, en via §e garantizar el crédito y a los terceros;
pues la primera no era sino una emanacién de los principios

%3gividualéstaa que exaltaban y protegfan la libertad contrac-

# 27.CRITICA DE ESTAS DOS BSCUELAS :-Estas
dos Bscuelas han sido arduamente criticadas,-pues basandose
cade una en principios filoséficos totalmente divergentes ,
resultan totalmente ppuestas y asi se ha dicho : Que la Teo=
ria de la voluntad interna o subjetiva, es arbitraria pues
dando valor unicamente a la voluntad interna del contratante,
prescinde la contraparte dejandola completamente desamparada
en caso de culpa o de dole de la primera. Se dijo tambien
va contra los intereses del comercio determinando su paraliza-
cibn,pues la falta de confienza enl le declaracibn de los con-
tratos hace que estos pierdan su avanse y desarrollo. Que era
UNILATERAL pues en realidad,unicamente considera & la volun -
tad de un solo de los contratantes.
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A su vez la TEORIA OBJETIVA O DE LA VOLUNTAD DECLARADA se& ha
diche que da valor a una declaracién que no corresponde a la
verdadera voluntad,resultande también ser UNILATERAL pues S0-
lo considera los intereces de la parte que recibe la voluntad
mas no los de la otra, Se dijo que era INJUSTA pues basando-
8e en declaraciones externas como palabras,gestos,escritos ,
tan arbitrarios y acomodaticios; y despreciando el elemento
psicolégico, da acidero para que el derecho se convierta en
instrumento de estafadores o expertos en el arte de ambaucar;
Yy @si surgirfan grandes injusticias pues nada valdrfa el E-
RROR,1la violencia ni el dold, y el derecho perderfia su esen-
cia,cual es, hacer del hombre en su componente psicolégico y
social el centro de su proteccién y estudio,

De lo expuesto surge,que ninguna de las
dos escuelas resuleve satisfactoriamente el problema y que es
imperativo tratar de conciliarlas : Ya sabemos que el acto 90 -
luntario tenfa una fase interna y otra externa. Es en la
unidn Intime de estas dos etapas indisolubles en donde el ae
acto del hombre encuentra su m&ximo valor ¥ lo acoge el dere-
cho para hacerlo fuente de grandes repercuciones Jjurfdicas,

Ninguna de las dos Escuelas expuestas, o
consideran a la VOLUNTAD en sus dos elementos, Cémo podr{amos
entonces aceptar a una sola de éllas como verdadera Yy ala
vez jurfdica ?.-Lo primero serfa dar valor a un mundo descono

cido; y lo segundo serfa acoger situaciones morbosas desvin-
culadas del elemento psicolégico,

Para resolver este problema tan impor -
tante,han surgido varias escuelas a las cuales podemos llamar
ecléticas y que pasamos en anunciarlas s

# 28; TEORIAS ECLETICAS - TEORIA DE LA
INDOLE DEL NEGOCIO JURIDICO :— Esta Peoria,no mira al acto
Yoluntario en su componente integral,sino que pretende re -
solver el problema mediante una artificlioss divisién de los
negocios: Asi debe aplicarse la TEORIA DE LA VOLUNTAD INTER-
NA en todos aquellos actos que versen sobre las realdciones
familiares,en las disposiciones de fltima voluntad y en todo
lo que conlleve tftulo gratufto. Y asu vez debe aplicarse la
Teoria de la DEGLARACION u OBJETIVA en todos los contratos
onerosos,y en 108 que se realicen intervivos,

Facilmente puede observarse que lg Teor{ia
cxpuetita, no resudlwe satisfactoriamente el problema; y pgg
oun, lo deja en pie sin haber tratado de resolverlo siguiers
80meramente. Pues para nosotros,en toda clase de obligacio o
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nes sea cual sea la fuenta que las origine ¥y Sea cual sea el
fin para el cual han sido contrafdas y sean cual sean las par
tes que se relasionan, LA VOLUNTAD siempre es la misma,pues
las palabras,los escritos y demds declaraciones siempre obe -
deceran a una fase interma; y a su vez,esta fase interna pa-~
ra conseguir su objetivo siempre tendréd de exteriorizarse.

# 29 3~ TEORIA DEL COMPROMISO TACITO O DE
GARANTIA :- Esbozada por el Jurists Aleman WINDCHED quién
sostenfa que la declaracién de voluntad en un negocio jurfdi-
co encuentra su fuddamento en el compromiso técito que con-
traen los contratantes y por el cual cada una de las partes
garantiza a la obra los dafios que les cause en caso de no
cumplir fielmente lo pactado,

Se ha dicho que esta Teoria conlleva la res
pinsabilidad moral y civil pero que su autor la desarrollo en
forma tan abstracta que no logré seguidores e hizo que auto-
res ppsteriores resolvieran el problema con mas eficacia,

# 30 := TEORIA DE LA CULPA INCONTRAHENDO

DE IHIERING :- Segfin esta Teorfa en todo negocio u obligacién
juridica,existe una responsabilidad para sus partes,por me-
dio de la cual deben responder sea cual sea la razén por la
cual no la hubieren cumplido. Todos responden de su culpa y
de su dolo, y mas afin,de toda falta de diligencia y cuidado
que hubiere faltado en la celebracién del negociom juridico;
porque seglin este autor todos estan obligados a portarse con
el cuidado necesario,conducta que nace no de haberls pactado
expresamente sino de la naturaleza del negosio conclufgoo

La Yeorfa,se ha dicho es subyugante,porgue
trata de ordenar la conducta de los hombres y obligarlos a
responder en caso de mfnima negligencia, pero no consulta con
la JUSTICIA porque crea una CULPA de la cual nadie puede sus-
traerse,lo cual no es @xeptable en derecho.

# 31, TEORIA DE LA CONPIANZA ( AFFIDAMEN-
T0 ) :=Por medio de esta Teorfa,bien puede haber discrepan -
cia entre lo querido y 1o deelarado,mas la obligacilp seguj.
rd teniendo pleno valor juridico,en tanto el aceptante egtd
convencido subjetivamente de su buena £&,y de que su contpg.
tante hacfa una declaracién de igusl categoria,
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Cuando esta buena fe o confianza se destruya, el negocio jur{
dico pierde la proteccién por haberse perdido la confianza,
Como puede observarse, en una Teorid unilateral,pues es un 80
lo de los contratantes quién decide si la obligacién tien o
no valor,

Los egppuesto nos pone de manifieste la injusti-
cia de esta Escuela; y el problema sigue sin solucién,pues
nada dice sobre la discrepancia entre las dos fases del acto

voluntario.

# 32 TEORIA DE LA RESPONSABILIDAD : Segfin esta
Teorfa,en caso de contradicibén entre la voluntad interna y la
declarada,el negocio es nfilo porque no se puede admitir una
declaracién sin intencién o una intencién sin declaracién,méx-
ime cuando esta discrepancia atenta contra la cultura de un
pueblo; mas el negocio sard vAlido cuando la contradicién sea
causada por culpa o por dolo,

Como puede observarse esta Teorf{a esta acorde
con la légica,pues todo acto VOLUNTARIO debe guardar armonfa
ehtre la fase interna y la externa, pues si esta reladién no
existe,el acto es ineficaz.Pero si el hombre por imprudencia
culpable o por dolo, origina el diversio de las dos etapas de
la voluntad,el negocio jurf{dice subsiste con pleno valor por-
que es principio de justicia que nadie puede beneficiarse de
su culpa o de su dolo,

Quedan con la Teorfa expuesta satisfechas las
pretenciones individualistas y socialistas: Pues a la par gue
se proteje la DELIBERACION INTERNA,se defienda tembien la bue-
na fe,la seguridad de los negocios,yla garant{a,en cuyas ba =
ses descansa el desarrollo del comercio,

Lo mas brillante de 1la Teorfa comsiste en que
no debe medirsele ciegamente en cuanto al valor de los actos
en discrepancia,sino que debe indaxharse las rezones ¥ 1l0S mo-
tivos que ocasionaron la discrepanéia,medir la bueng o mala
fe en cada uno de los contratantes,analizar los perjuicios qu
que al individuo y a la colectividad pudiers © no ocasionarse,
es decir esta tendencia va tras el hombre y sus ideales,satu-

randose en su naturaleza individual y social,y surge como jw
ridica la TEBRIA DEL ERROR,pues solo cuando la discrepancia a
concecuencia de este VICIO sea EXCUSABLE y cause perjuicios,
la obligacién contrafda serd nula, mas si el error fuera CUL-
PABLE el acto juridico tendrd plemo valor.
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# 33 1= QUE DOCTRINA SIGUE NUESTRO CODIGO CIVIL:-
El C6digo Civil Colombiano siguiendo la orientacién del Cédi-
80 Frances,fue en un principio una emanacién de las doctrinas
filog6ficas y polfticas que inspiraron la Revolusién France-
sao

Los derechos inalienables del hombre la liber-
tad y la autonomfa individual come centro de atraccién de to-
da acecibn legislativa y la igualdad ante la ley con el despre
cio de los previlegios,fueron consagrados y defendidos por
las legislaciones,constituyendo el monumento civil de los Cé-
digos de Francia y América, '

Mas nuestro derecho civil no ha quedado estan
cado en los principios del individuqlismo jurfdico.Ia Reforma
Constitucional de 1.936,incliné al Estado e influyo en los
actos civiles para que nuestro derecho se nutriera en el 80-
cialismo, Surgibé en-tonces el artfculo 30 de 1la Constitucién

acional que nos dice " Que la propiedad es una funcibn socid"

no erigida en favor del individuo,sino un medio de produc-

cifn en la cual tiene parte el individuo Y la colectividad,

Aparecen tambien los Artfculos 16~ 17-. ¥ 32 que nos hablan

de la funcibn de las autoridades institufdas para garantizar

el cumplimiento de los deberes sociales; de la proteccién de-

bida al trabajo por ser &ste wna fuerza social; de la asisten

cia p@blica como un deber del Estado; y de la intervencién e

estatal en las empresas e industrias con el fin de realizar
la justicia social,

Todas estas normas nos indican claramente que
nuestro derecho yano es una bandera que se agita en favor

icamente del individuo,sino que ampara en igualdad de pro =
porciones al hombre y a la 8ociedad,

No serd entonces la TEORIA VOLITIVA o de la
VOLUNTAD INTERNA la que rija la interpretacién de las obliga-
ciones civiles,ni lo serd la PEORIA de la DECLARACION, las dos
son antegénicas- ya 1o dijimos que descanseban en principios
filod6ficos distintos.-Nosotros pensamos que nuestro Cédigo
consagra la Teorfa de la RESPONSABILIDAD come pasamos 2 demos.
trarlo con los siguientes art{culos de muestro Cédigo Civil e

1618v Conopide; ] te la intencidn

Artﬂ’ e S0 L E AR h_. ) :
de los contratentes,debe estarse mas & ella que a lo literal
de las palabras *

Arts 1127 " Sobre las reglas dadas en este
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t{tulo acerca de la inteligencia y efecto de las disposicio-
nes testamentarias,prevalecerd la voluntad del testador cla-
ramente manifestada,"

Por otra parte los artfculos: 1759 del
mismo Cédigo establecen : " El instrumento pfiblico hace ple-
na fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha,pero
no encuento a la verdad de sus declaraciones que en é1 hayan
hecho los interesados. En esta parte no hace plena prueba si-
no contra les declarantes.

Art 1760 " ILa falta de instrumento pfbli-
co no puede suplirse por otra prueba en los actos y contratos
en que 1a ley requiers esa solemnidad; ys se mirardn como no
ejecutados o celebrado auncuando en ellds se prometa reducir-
los a instrumentos pfiblicos "

Art 1761 " El instrumento privado reconoci-
do por la parte aquién se opone,o que se han mandado tener po
reconocidos en los caso y con dos regyisitos prevenidos por
la ley,tiene el valor de escritura p@Gblica respecto de los gu
que aparecen 0 reputan haberlo suscritOccsecsccecececscccce™

Art 1934 " Si en la escritura de venta ex-
presa haberse pagado el precio, no se admitird prueba alguna
en contrario sino la nulidad o falsificacién de la escritura,
y solo en virtud de esa prueba habrd accibn contra terceros
posedores, "

Los articulos primeramente citados,como
los segundos que }hemos encontrado entre otros,a simple vis-
ta parecen estar en manifiesta contradicién Al efecto s 1LO8S
primeros siguen la orientacién de la escuela VOLITIVA o de
la declaracifn interna,pues predican que en caso de discrepan
cia entre las dos voluntades,debe prevalecer ls interna cuan-
do esta es claramente conocida, Los segundo al contrario he-
cen valer la declaracién de voluntad ya se refiere & la solem
nidad o al valor probatorio; pero esto no significa que nues-
tro Cédigo las consagre a las dos Teorias,-pues si analizamos
sus contenidos,encontramos que las dos clases de articulos se
complementan para producir una sola sola doctrina.

El legislador Colombiano se ha mantenido
en el término medio para amparer en igualdad de condiciones
los intereses individuales y sociales diciendo que, cuando
exista discrepancia entre la volunted interna y la externa de.-
be prevalecer la primera cusndo ésta es claramente conocida,
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pero no siempre se interpretard en el mismo sentido las obli-
gaciones civiles,pues deben analizarse los motivos de seguri-
dad y amparo de terceros,la buena fe y el perjuicio individuai
y social que pueda producir como sabia y prudentemente lo pre=-
Yeen los artfculos 1759- 1760--1761 ¥ 1934 que hemos citado.
Mas aun,toda esta seria de art{culos estan regidos por la doc-
trina del artfculo 1603 del C,C.que establece :" Los contratos
deben de ejecutarse de buena fe,y por consiguienge obligan no
80lo a lo que en ello se expresa,sino todas las cosas que ema
nan precisamente de la naturaleza de la obligacién ",Ia buenaigb
el sumo cuidado de acuerdo a la naturaleza de la obligacifén que
debe observarse,descartan la CULPA y el DOLO;por tanto en de-
recho Colémbiano la CULPA y el DOID no serviridn de pretexto pa-
ra justificar la discrepancia entre la voluntad interna y la
externa,

En resumen: En nuestro derecho en caso de
discrepancia entre la voluntad interna y la externa prima la
primera,pero debe seguirse esta interpretacién ciegamente sino
que deben indagarse las razones,las circunstancias especiales
en las cuales celebré el acto,la buena o mala fe de los contra-

tantes,el perjuicio individual y social,la CULPA y el DOLO,De
este estudio prudente e inteligente hard muchas veces predomi-
nar la declaracién o voluntad externa, Surge entonces nuestra
legislacién como cient{fica,haciendo progresar importantes teo-
r{as como 1la del ERROR,la violencia,la simulacibén ete, etc.

LA TEORIA DE LA RESPONSABILIDAD tal como
ha sido expuesta,es el medio mas justo para apreciar el ERROR,-
objeto de nuestro estudio- de acuerdo a su fundamento psico-16-
gico y a la gravedad de la normas culturales que lesiona;pues
es principio sano de psicologfa El DOMINIO DE LA VOLUNTAD SO-
BRE I.0OS ACTOS HUMANOS,pero este sefiorfo implica una sensura ¥y
vigilancia permanente sobre cada uno de los actos,o una dilig
gencia o cuidado de acusrdo con el grado de previsibilidad de
cada individuo.Fuera de esta previsién,el acto escapa & la Vo=
luntad y por lo tanto se ha sustrafdo de su gobierno, Un acto
sin control sino es reflejo por lo menos no conlleva toda la
volunteriedad que debfa,pero no todo acto surgido bajo estas
condiciones es perjudicial,puede unas veces lesionar derechos
individuales y sociales ® puede en otras estar de acuerdo con
los principios culturales,

De alli la importancia de la Teoria que nos
explica que el ERROR se origina gn 1s falta de dominio total de
la inteligencia y es sancionado cuando vulnera principios en
los cuslos esta interesado el hombre y la sociedad. Su aplice-
cién lleva un anslicis profundo de 1las cirocunstancias que ro-
desn al meto revistiendola de seriedad y de justicia,

=
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CAPITUIO 111

EL __ ERROR

# 34:-HISTORIA :El derecho Romano,se ha dicho,tiene
un contenido filodéfico porque siempre tienéapacia lo ideal o
sea a la perfeccifn,tratando de encontrar su identificacifén edn
el derecho natural,-Y nuestro derecho,especialmente el civil en
materia de obligaciones y contratos " mas reproduce que inova
los principios s bien actualizados de la legislacién romana *,

Siendo asi,quién pretenda estudiar el derecho P&
trio,preciso es conocer siquiera brevemente la famosa legisla-
cién romana en donde se encontraban dos importantes divisiones:
El JUS CIVILES o derecho civil que regfa especialmente en la
ciudada para los llamados ciudadanos romanos,y caracterizado pa
su regidez y solemnidad en las formas exigidas en la elaboracikh
del negociom jurfidico; y a su vez le otorgaba al ciudadano roms-
no tantos derechos como el Jus Sufragium el Jus Honorum,el Jus
Sacrum y otros,

EL JUS GENTIUM O DERECHO DE GENTES, yera otra de
sus divisiones,y su aplicacifn era para romanos y extranjeros,
cualquiera sea la clase,estado o condicién.Exclufa la solemni-
dad de la forma y daba importancia a la intencién poniendo en
marcha la : AEQUITAS et BONA FIDEI, o sea la equidad y la buena
fe,De allf gme Gayo definiera a este derecho " COMO CONJUNTO DE
NORMAS INSPIRADAS EN LA RAZON , COMUNES A TODOS - I0OS HOMBRES *
Y algunos tradistas han llegado a indentificarlo con el derecho
natural,mas otros romanistas le niegan tal identificacién debi-
do a que reconocfa la esclavitud.

Los contratos a su vea por su formacién se di-
vidian en 3 VERBIS cuyos efectos solamente eran recomocidos
cuando se pronunciaban las palabras solemmes ( Sponcio Stipula-
tio );-LITERIS s Esta clese de contratos solo que daban perfec-
cionados cuando las partes hacian los asientos en sus libros o
codex, REALES: Cuando requerfan para su formacifénm,s mas del con
sentimiento,la tradicién de la cosa ( mutuo )-CONSENSUALES:
Cuando se perfeccionaban por el simple consentimiento dado por
las partes,como la venta,

Seglin ome la clase de contrato el juég
tenfa un determinado poder de aprecisciém : En los contratog ge
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derecho estrfcto,no podfa portarse bajo ningun aspecto de la
letra del contrato ( Stipulatioc) ¥y en los de buena fe,se po-
dia dejar a un lado la frialdad de la letra para buscar las
formas mas justas en el amplio campo de la equidad ( consus-
les) De alli que el ERROR y los demas vicios del consentimien=-
t0 no fueran conocidos en el derecho estricto en donde los
jurisconsultos de la época no hicieron por indagar los movi -
mientos psicolégicos del hombre; y solo se lo consideraba en
los contratos de buena fe en donde la EQUIDAD permitfa atempe=
rar el rigor del formulismo,

MARIO ODERIGO en su SINOPSIS DEL DERECHO
ROMANO,nos dice : “.ceess00s0e.0=ERROR DE HECHO es aquel que
recae sobre un elemento esencial o accidental del contrato,y
segfn la influencia que ejerza sobre el consentimiento podré
ger : "

" A " ERROR ESENCIAL ( ERROR ESSENTIALIS )=
CONCEPTO / Es aquel que se refiere a los aspectos mas impor-
tantes de los actos jurfdicos, y por ende produce nulided del
acto, "

" B=CLASES El erroresencial puede recaer so-
bre : NATURALEZA DEL ACTO O CONTRATO (ERROR IN NEGOTIO ) Cuando
el otorgante ha manifestado su voluntad creyendo que se tradbaba
de un acto distinto del que en realidad estaba celebrando (ej.
Si ha prestado su consentimiento para una donacidén, o en la
creencia de que lo prestaba para una venta /)

" C IDENTIDAD DEL OBJETO Cuando el otorgante
ha manifestado su voluntad creyendo que se trataba de un obje-
to distinto del que en realidad constitufa el objeto del acto
( ej. Si prestaba su consentimiento para la venta del esclavo
Stico,creyendo que se trataba del e sclavo Sempronio ) # "

" SUBSUSTANCIA DEL ACTO (ERROR IN SUBSRANGTIA)
Cuando el otorgante ha manifestado su,volgntad.creyend° que el

objeto era de una substancias distinta de la gue erz en realidad
(ejs, Si ha prestado su consentimiento para la compra de un lin
gote de cobre,creyendo que era de oro “

u PERSONA ( ERROR IN PERSONAM * ) Cuando el
otorgante ha manifestado su voluntad,creyendo que por el acto
se trasmitfa un derecho a distinta person2 que a la que en rea-

lidad se trasmitia (ei° Si constituyé heredero a Cayo,cuando
en realidad quiero insti

tuir a Ticioo "
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w' BRROR ACCIDENTAL ( MINUS ESSENGCIALIS ) Es eusnde el que
se refiere a las cualidades accesorias del objeto y no tiene in
fluencia en la validez del acto " (Hasta aqui Mario Oderigo )

Segfin MAZEAUD, en su libro OBLIGACIONES Y CON-
TRATOS, "Los romanos no admitieron hasta el siglo II mas que el
error IN NEGOTIO y el error INCORPORE, los finicos que han sido
citados por Marcelo, A comiensos del siglo III Ulpiano y Paulo
(Digesto ) agregaron el error IN SUBSTANTIA pero dieron una de-
finicién restringida :El error sobre la substancia consistf{a en
el error sobre la materia de que estaba formada la cosa del con
trato,asi el comprador de vino no puede demandar la nulidad del
contrato cuando compruebe que el vino es agrio, NO se averigua-
ba si el FRRANS (contratante engafindo) habfa sido determinado
por un error al celebrar el contrato,sino tnicamente si la co=
sa posefa una substancia diferente de la considerada o si pre-
sentaba ciertas vicios catalogados. ceeecesceccsccessoe

El Dr. Manuel Antonio Coral, en su Cdtedra
deé OBLIGACIONES, sostiene tambien que los juristas Romanos de
la época clésica,confundian el ERROR INCORPORE u OBSTATIVO con
el ERROR IN SUBSTANTIA o simple,

Como puede observarse del concepto de tan
distinquidos tratadistas del dercho civil,en el derecho roma-
no,se conocienron casi todos 1los errores que contemplan el de=
recho acturl, con algunas modificaciones- a excepciln del ex
error substancial de natiéraleza subjetiva,poriue éste conlle-
va una nocién clara de la ciencda de la Psicolébgia.

Contra la idea de formulismo romano, 8¢
levant6é el principio que invocaba " EL RESPETO A LA VOLUN-
TAD DEL CONTRATANTE " y se dijo, que quién estaba en un error
no tenfa intencién de conbratar, y que por consiguiente su
acto serd nuld " NON VIDEMTUR ERRANT CONSENTIRE "

9

En los siglos XVII y XVI1I Pother y Do=-
mat juristas Franceses,impulsaron la TEORIA DEL'EEEOgPe:;?P
diandolo profundamento como vicio del consentimlenag%io der o
sigufo la teorfa romana pero perfeccionanﬂolgh{ mo 1 g%n ola;
asi el error acerca de la substancia para ?g tertex g a
cuando recafa sobre la cualidad que los cdmira ag;:a dgn con=
siderado comeo principal,.-GEROGI nos dices: Que en.tendfa Po-
thier cuando hablaba de error sobre la substancia ?.Que era
para &1 la substancia ?." El error anula la con¥encibn,estag
son sus palabras,no solo cuando recaé sobre la cose misma si-
no tambien cusndo recad sobre la cualidad de la cosa que 2os

o - o ARIGIIPTAT > T
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contratantes tuvieron peincipalmente COMO MIRA Y QUE FORMA
SU SUBSTANCIA ",

Como puede observarse,para Pothier el ERROR
SUBSTANCIAL se difereciaba delERROR IN CORPORE que en la épo-
ca de los romanos se los consideraba o comprendfa en un s0l0;
Y el error dcerca de la persona wiciaba el contrato cuando se
lo habfa celebrado en consideracifn a la persona,pero no cuan-
do ese contrato podfa celebrarselo con otra persona cualquie=~
ra,

El C6digo Francés en el artfculo 1109 dijo:
" No hay consentimiento valido si ha sido dado por error,....
essss Y en el articulo 1110 del mismo Cédigo se expresé :
Que el error es solo causa de nulidad de la convencién cuando
recaé sobre la substancia misma de la cosa que es su objeto,
o cuando recaé sobre la persona con la cual hay intencibn de
contratar y la consideracién de esa persona es la cause prine-
cipal del acto jurfdico "

‘ Como se ve, elCédigo Francés unicamente cone

sagrbé el error substancial y el error en la persona,pero omi-
t{0 el error in negotio y el error in corpore, asi como tam-
bien el error de derecho,

Nuestra legislacibén,se ha dicho,consulta
me jor con el derecho moderno que reconoce 1los llamados erro-
res obstdculos ( in negotio e in corpore) en el Art,1510 ;
los errores substanciales objetivo y subjetivo en el articu~
lo 1511; y el error acerca de la persona,en el artfculo 1512.
Hace tambien mencién del error de derecho en el artfculo s
1509,y para algunos autores nacionales,se contempla tambien
el error acerca de la causa en el artfculo 1524 del C.C.

# 35. CONCEPT® JURIDICO DEL ERROR :=-En
general,dice COVIELLO,la ley no tiene encuenta el proceso in-
terno que procede a la formacién del acto volitivo,ni por lo
mismo,las repersentaciones del entendimiento que han determi-
nado a la voluntad g8 & hacer la deliberaciém, esto es, los
motives;pero cuando estos son de tal naturaleza que gerturben
el recto funcionamiento del querer,se toman en consideracién
los vicios de la voluntad,o sea como hechos que no la exclu-
yen,pero que la han hecho determinarse cuando sin aquellos no
se habria terminado,o se habrfa determinsdo de otro modo, RBa-

tos mot , cian 1la voluntad,se pueden reducir a dog ;
El e?'re:’vg'se u%e:l%r% oo o]o- ° of::ol:o oel ;"egOOio jur{dice afectado

por tales vicios,esta considerado por la ley como anulable, "
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Nosotros habiamos visto ya que la VOLUNTAD para former el
consentimiento y ser considerada en derecho como producte-
ra de efectos jurfdicos, debe ser REAL y SERIA. Lo primero
porugue no le basta al hombre con formar ideas y juicios
précticos,si no que deben ser conocidos de los demas,lo cual
gse hace por medio de la declaracifn la cual debe ser concor
dante con la voluntad interna. Lo segundo,porque al ser tra-
ducida al mundo esterior,debe hacerselo por medios veraces
y sinceros para gque sea acogida plenamente sin engafios ne
equivocaciones; .La falta de estos dos requisitos indispen-
sables,pacen que la voluntad no se presente como un todo are
ménico y que exista una discrepancia entre las dos fases
de donde han surgido importantes figures juri{dicas,

fgta divergencia puede ser conciente o
inconciente, y a su vez provenir de una sola de las partes
o de todas,produciendo en cada caso diferentes efectos, asi:

a= Si la discordancia es conciente y es

obra de una sola de las partes,tenemos la llamada RESERVA
MENTAL, que consiste " En que una sola de las partes contra-
tantes desea o0 quiere internamente una cosa&, pero declarada
una diversa con el objeto de hacer consentir a la contra =
parte,pero sin que se tenﬁa conocimiento de ese hecho "MARIO
GUERRERO -LA SIMULACION) Esta figura jurfdica tuvo su ori-
gen en la Edad Media avlimatada bajo el fanatismo religioso
de la época que impulsaba a la gente & buscar medios pars
evadir el cumplimiento de las leyes, y ahora en el derecho
moderno ha perdido su importancia por tratarse de umn hecho
que permanece oculto.

b= Si la discordancia es conciente y obrs
de ambas partes contrantantes tenemos la SIMULACTION por la
cual las pertes emiten o declaran una voluntad que no est
de acuerdo con su voluntad interma,escogiendo previamente
los términos, y sabiendo previa y perfectamente que la de=
claracién que va a emitir no es la verdadera.

c- Si la divergencia entre l2 voluntad
interna y la declarada es INCONCIENTE tenemos el ERROR di-
vergencia que puede ocasionarmee por dos manerag,dando orfg
gen a dos clases de errores, a saber 3

12 Comprende umé nocién falsa de lo real-
mente querido,una es la voluntad interna y otra diferente
es la declaradas,esta divergencia de ser obra de wma o de |
#odas las partes obligadas; pero lo cierto es que la etapa
DELIBERATIVA de la voluntad he sido corpectamente elaborada

'
.
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solo que al traducirse al mundo exterior,los los medios de
los cuales se valif el hombre para realizar este trabajo
fueron inadecuados,como seria por ejemplo emplear una pala-
bra o término equivoco u desconocido, Como si JuAn guerien=-
do comprar una casa dice en ves de " COMPRAVENTA "."JSUFRUC-
TO"; ®si queriendo comprar una ¥iNOd,dice comprar un GaBa-
110, Como puede observarse,este error atenta contra la ar-
monfa que debe tener el acto voluntario en sus diferentes
manifestaciones,siendo as{ destruye el consentimiento ya que
impide su acuerdo lo cual constituye la esencia de 61,Es el
error llamado por la doctrina IMPROPIO,

: 22 Hay otra clase de ERROR QUE NO SE ORIGINA
en la discrepancia entre las dos voluntddes,sino que surge
en la fase interma o sea en la elaboracién psicolégicaq del
r¢gaciocinio que la impulsa a obrar, Como si Judn queriendo
comprar una espada de un héroe de la Indepencia Colombiana,
compra otra espada cualquiera, En este caso el juicio es

falso y cuya nocibn extraviada de la verdad influyé notablee.

mente en 1la resolucibén del acto,En este error las dos vo =
luntades coinciden,pero estan en sentido contrario a la rea-
lidad,y con este vicio impulsor han surgido al mundo exte -
rior.Es el llamado por la doctrina error PROPIO,

# 36 :=DIFERENTES DEFINICIONES DEL ERROR:
Danneau dice : " El error consiste en creer verdadero lo que
es falso, y falso lo que es verdadero, "

Para Savgny " El1 error es la falsa nocién
que tenemos de una cosa "

Los hermanos Mazeaud dicen :"Cometer un
error es tener una opinién contraria a la realidad "

Para Colin y Capitan :" El error es una
representacifn falsa e inex4cta de la realidad ®

Para Demogue " Fl error es el acto psico-
16gico de una persona que esta en discordancia con la verdad
objetiva ",

Georgl dice s " El error es una discon-

formidad entre las ideas de nuestrae mente y el orden de lag
cosag,y como el orden de las cosas 1o es producto de la men.
te humana, sino creacién de 1a mente de Dios,por eso el co-
nocim¢ento que de el guede adquirir el hombre es imperfecto

¥ limitado a frecuentfsimo el eTror "
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Para Seleilles, citaﬁ%or Perez Vives, " El1 error implica
wna falta de concordancia entre la voluntad real, o sea
la voluntad interna y la voluntad declarada (declaration
de volanté)

Las definiciones de Dammeau, Savgny,Ma-
zeaud y Colin y Capitan,estan de acuerdo con el llamado
error PROPIO pues se basan en una representacibn falsa de
la realidad o en un juicio equivocado que surge asi a la ¥
vida jurfdica.

La definicién de Saleilles refiere al
error IMPROPIO pues se basa en la discrepancia entre la

vdoluntad interna y la declarada.

Nosotros agogemos la definicién dada
por Demogue,pues al decir :"El error es el estado psicolé-
gico de una persona que estd en discordancia con la ve
deme gobjetiva " comprende tanto el uno como el otro, pues
en ambos hay un estado psicolégico regreaentado per la vo-
lintad interna formade por la sensacidn,la percepcién,la
jdea, el juicio y el raciocinio; y en ambos & su vez hay
uns discordancia con la verdad objetiva. En el error PRO-
PIO porque el juicio no esta de acuerdo con el objeto real,
y en el IMPROPIO porque la voluntad externa no esta de & =
cuerdo con lo perseguido o sea tambien con el objeto real
al cual tendfa la deliberacién de su voluntad,

# 3T7:= DIFERENCIA ENTRE ERROR E IGNORAN=
CIA- En los fundamentos de Indole psicolégico encontrabamos
una diferencia fundamental entre los conceptos filosbficos
de ERROR e IGNORANCIA # 5- En el derecho Romano,dice Mario
Oderigo 3" En doctxrina son asimilados en razén de sus efec=
tos,el ERROR y 1la IGNORANCIA, El primero es la falsa nocién,
en tanto que la segunda serfia la falta de nocién de 8l80ccso

0000800&"

En el derecho moderno,si bien los efec-
tos pueden ser los mismos,sin embargo b2y profundas diferen-
cias entre estos dos estados de 1a mente, ¥_8i bien guele
decirse que " EL ERROR ES LA IBWORANCIA DE LA VEEDAD no es
tap oierta la frage como aparece, pues la IGNORANCIA siem -
pre serd un estado estacionario de 12 m@ntergpe se adhiere
sin previo emalicis o juicio; y el ERROR serd concecuencia
siempre de un movimiento 1n$electual, de un elaborar gde pen-
semientos, pues quien ERRO lo higo por saber,pere descubrir
la verded, no por ignoraT.
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Alvaro Perez Vives,refiriendose a estos dos conceptos dice:
"Asi en presencia de un par de cahdelabros podemos creer que
son antiguos,cuando en realidad son de fabricacién recien-
te, El error no proviene de que ignoremos la verdadera fecha

de su elaboracifn,sino de que la apariencia externa,que es
la que nos es dable conocer-nos produzca la impresifn de an-
tiguedad que determina nuestra volicién, Es,pues una situa-
cién positiva y no negativa de nuestra inteligencia "

Se ha dicho que la IGNORANCIA ende dere-
cho,descansa en el principio de BUENA FE - PROBIDAD es decir,
en la sana moral y honrada persuacién de que el acto es con-
forme a las normas éticas. Se adhiere sin juicio porque no
lo es necesario ya que existe el convencimiento de que es ce
rrecto, En cambio el ERROR se sustenta en el principio de
BUENA FE - CREENCIA ,pues al decir " creencia" hay un juicio,
de tal suerte que esta de acuerdo con el acto porque previa~
mente ha @laborado ideas que lo han llevado & formar un jui-

cio de valor.

Nuestro derecho positivo hace uma aplice-
cibn de los efectos jurfdicos de la IGNORANCIA en los arti-
culos 30,=-55.- & 61 de la ley 46 de 1925 de Instrumentos Ne-
gociables,pues considerando tenedor en debida forma al que
he recibido el instrumento bajo las siguientes condiciones,.
+0022 De que lo adquirib antes de haber padado la fecha del
vencimiento y sin noticia de que hubiera sido previamente
rechazadO..csseses 42 De que a tiempo de negociarlo no tuvo
noticia de ningfn vicio en el instrumento o en el titulo de
Ta persona que lo negocib,"En este estado de la mente,nega~
tivo,basado en la sinceridad honradez y caballerocidad de
quién recibe el instrumento negociable,se le concede las pre-
rtogativas de no phder ser excepcionado, de poseer el ins=
trumento libre de todo defecto en el titulo de las partes
anteriores y otras que establece la mencionada ley.

En los vicios redhibitorios,encontramos

@ los dos estados, de la mente como generadorss de la accién
recisoria o cuanteminoris, pues el art{cu10‘1915_del CoCo
unan las calidades

dices" Son vicios redhibitorios los que Te &1 1
31guien$esoooooooeooeaoae Ser tales que por. los la cosa
vendida no Sirve pars su wso natural, © S0l0 sirvae inperfec-
tamente,de manera que sea de presumi? §§§1§§2°§§§S§3§33 el
comprado do o 1o ' aex
P r no lo hubiera compre menifestado al vendedor

mucho menos precio.-~32 No haberlos

y ser tales que el comprador haye ggdido 252%22212& sin
neghigencia grave de su parte, 9 tales que el comprador no
naya podido Facilmente conocerlos,en razén de ‘su profesifén

n oficio, ®
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Como puede observarse, en el numeral 22 se exige el ERROR

o sea un juicio falso de las cualidades de la cosa que Sire
vieron de mévil determinante para comprarla, Y en el nume-
ral 32, se exige la IGNORANCIA , o sea ausencia total de la
idea de la existencia de los vicios. Mas hay algo que brilla
en nuestra legislacibén y es que tanto el uno como el otro ,
debenser EXCUSABLES es decir siempre va inherente la respon-

sabilidad.

# 38 :-OBJETO DEL ERROR Fernando Velez,en
su " Estudio sobre el derecho civil Golombiano Tomo V1 dice:
" E1 error puede referirse a los hechos que forman ellazo
jurfdico entre las partes o a la ley . que los regula "= ,Ia
Corte Suprema de Justicia, en sentencia decasacibn de 15 de
octubre de 1988 (G, J afio 14-531 ) dice:" El error en mate=
ria jurf{dica puede ser de dos clases: de hecho y de derecho,
El primero es la nocién o creencia equivocada que uno tiene
de que la cosa ha sucedido o no lo ha sucedido; y el segun=
do es la nocién equivocada que uno tiene de las disposicio-
nes de la ley " y en Casacidn de 17 de octubre de 1.951
ILXX dijo la misma Corte : " El error de hecho como lo tiene
repetido la jurisprudencia y la doctrina,no es sino la ma-
nera equivocada como independientemente de toda considera =
cién jurfdica, se aprecia laexistencia o no existencia de
un suceso cualquiera; & diferencia de lo"que sucede con el

error de derechOccoccccsceseccecccsscssco

La divisifén entre error de hecho y de de-
recho,viene desde la legislacifn Romana,MARIO ODERIGO nos
dice al respecto : " El error es la falsa nocién que uns per
sona tiene de una cosa 0 de una cuestifn de hecho o de dere-
cho, No cabe distinguir entre error de hecho y error de de=-
recho,en cuanto se refiere al derecho Romeno, Basta 18 ex =
istencia del error para que el consentimiento quede destrui-
do, Esta tesis es sustentada por la mayoria de los tratadis~

tas romanos ",

En nuestro Cédigo Civil podemos distin-
guir tambien las dos clases de errores, a saber : EgiERROR
DE HECHO y el ERROR DE DERECHO, El primero_seré éad gcore
dancia de une de las partes obligadaa,panmladver ad objeti-
va representada por el objeto de la obl}gagi n, por 12 fndo-
le del negociom jurfdico, por la Substagoia,gqr los mbviles
0 por las person2s que intervienen en ella, t:Lseordanoia
que puede prevenir : Ya de los equivocos ins é‘wnentos em -
pleados para traducir la verdad interna o ya de la fragili-
dad del entendimiento humeneo para llegar al conocimgento

Pleno de la verdad,
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Valencia Zea refiriendose a esta clase de error dice :"El
error de hechoYsobre los hechos, es gquel que incurre una
persona ya sobre el género mismo del contrato que celebra,
ya sebre la naturaleza de las prestacioges sobre alg@n otro
supuesto del contrato "

Nosotros queremos sentar desde ahora que
segfn nuestro concepto el error de HECHO se refiere tanto
a las cosas como & las personas que intervienen en el

contrato.

# 39 :)~ ERROR DE DERECHO : El1 articulo
1509 de nuestro Cédigo Civil,dice J " El error sobre un
punto de derecho no vicia el consentimiento" y el articu-
1o (92 del mismo Cédigo establece : " Ia ignorancia de las

leyes no sirven de excusa."

Principios tan severos que han sentado
nuestra legislacibn, vienen desde el derecho Romano, en 4
donde prohibfase amparar en la ignorancia de la ley, sin
embargo ni aun en esta legislacién la regla era tan rigida
como en la nuestra, pues en el derecho romeno la ignorancia
de la ley podfa ser alegada por los menosres,-las majeres
y los militares (Fernando Veles ) eran los c2s08 excepciona-
les fuera de los cuales quién alegaba haber padecido error

de derecho, no era ofdo,

Sigueindo a MARIO ODERIGO observamos
que en el derecho romano ; " El error de derecho es la fal-
sa nocién que una de lasz partes contratantes pueden tener
sobte la norma jurf{dica que gobierna im contrato Jej,s el
prestamista, que despues de sancionado el senado consulto
Meced#ntano e ignorando su existencia,facilitase a un hijo
de familiea dinero en préstamo, carecerfa de accién contra
el propietario ) Este error perjudica notablemente & qui
rEe es victima de 61, pues np podrfa alegar la nulidad del
acuerdo,dado que lgs leyes se presumen conocidas por todos,
Sin embargo en ciemtos casos se dispensaba & determinadas
personas (soldados,mujeres,menores de edad etc, etco ) del
error de derecho sufrido cuando por razén de speciales cire
cusntancias,quién lo alegaba no habfa podido tener un cono-
ctmiento de la norma legal que regfa el caso Bj. que duran
te una campafia de un militar fuese creada una 1§g’ © modifi-

cada otra ya existente, ampliando O reﬁtringie © su alcan-
se e instruyendo nuevas incapacidades.

GEORGI, en su TRATADO DE LAS OBLIGACIO
NES " nos dice " REGULA EST IURIS QUIDEM IGNORANTIAN IURTS
CUIQUE NOCERE FACTI VERO TGNORANTIAN NON;EBBERB 2 Seduei -
dos por esta sentencia loe jurisconsultos romanos que la sa-
na crf{tica habfa aconsejadOceecceccos 108 antiguos intérpre-
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tes la elevaron a dogma jur{dicO....... pero quién lee los
libros con atencion debida, advierte pronto gque trabajo e
ingeniosa interpretacibén han debido emplear para poner a-
quel dogma en armonia con la equidad merced a muchas excep-
CiONEeSso000000oluchos han observado que en resumidas cuen-
tas bajo el imperio del derecho comfn,las excepciones mate-
ban 12 regldc..e..e.Donello sacando partido de la leyes
VII y VII1 Do h. t. procuré restringir la regla DANMUN REI
AMISAE, y la rechaz6 en el DAMUM REI AMITTENDAE, Cuyacio ,
Voet y Pothier, hicieron toddwdmas, aceptaron la regla
cuando la excusa se fundaba en el 4nimo de 1lucCroeccceceocos™
Alvaro Perez Vives refiriendose al respecto nos dice : "Los
Romanistas, hasta el siglo XVIII, se esforzaron por inter-
pretar los textos de Papiniano ( de juris et facti ignoran-
tia) D, 22, 6 y 7 ) y de Paulo ( el mismo t{tulo del Diges-
to 9.pr ), llegando a establecer diferencias entre el error
de derecho, segfin se tratara de un caso de " lucro captan-
do" o de un evento de " damno vitando",para aceptarlo en
éste y rechazarlo en aquél, ;Con Domat y D" Aguesseau encon-
tramos un eampo mas amplio y menos confuso eb materia de
error de derecho; y si bien es cieryo que el primero acude
al viejo principio y recuerda " que nadie esta dispensado
de conocer las leyes ",en seguida precisa su pensamiento
aclarandn que si la “"ignorancia o el error de derecho,es
tal que sea la finica causa de la convencién esta sera nula"
porque la causa resulté falsa y no exisifa ninguna otra en

que pudiera fundarse la obligacibn.”

De lo expuesto tenemos que el principio
consagrado por nuestro artfculo 1509,n0 ha sido siempre ni
universalmente aceptado; y que de é1 los juristas han trata-
do de sustraerse lentamente en aras de la justicia,asi el
cédigo Francés omiti6 dar solucién al problema,pero 12 Ju=-
risprudencia aceptf que el error de derecho vicia el conseny

timiento en los mismos cesos que vicia el error de hecho,
Todas estas soluciones doctrinales tubieron origen gden Do-
mat, quién apoy$ sus soluciones en la teorfa de la ceusa,
diciendo que para que el error de derecho vicie el consen=
timiento debe ser " la unica causa" la causa verdaderamen=

te determinanke,

Nuestros tratadistas han dicho que la
razén jurfdica de nuestro articulo 1509 de%ac°c° es dar
seguridad a los actos ¥y contratos,pues siendo pocas las
personas que conocen todas las disposiciones legales, ns-
da mas facil que alegar un errado concepto de éllas pars

pedir facilmente la recisibn de una obligacién que le per-
Judique.

Segfin el texto de nuestro derecho posi
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tivo,ni el error de derecho ni la ignorancia de la ley,son
causas de nulidad o rescimsibn.Entre nosotros resulta ser
un imperativo que todos los hombres sin distingos de gra =
dos de cultura deben conocer la ley : " NEMINI JUS IGNORA=
RE LICET " es el principio que informa nuestros actos,leme
que si bien resulta brillante y sonante, no consulta con
la, légica, ya que esta bien que podria exigirsele a una
pérsona docta en derecho, mas no a un campesino de nuestras
montafias que muchas veces ni si quiera tiene una nocién de
la ley., Cémo podrfa entonces pensarse que este hombre de
nuestros camposp al momento de contzaer una obligacién debe
tener presente todas las leyes que regulan la materia,cuan-
do &1 no ha tenido oportunidad de conocerlas ?.Creemos sy-
ficiente este ejemplo,para poner de manifiesto la equivoca-
cién de nuestro C6édigo en esta exigencia,

Nosotros pensamos que la presuncibén de
que todo mundo debe conocer la ley, esta bien aplicada en
el derecho pfiblico en donde las necesidades de mantener el
ordenamiento jurfidico existente,las normas de cultura sobre
las cuales descansa el Estado,la sociedad y los derechos in-

dividuales, imponen que todos los hombres obres de acuerdo
a esos principios, y cualquier violacién traigan para e €1
las concecuencias que denotan su desadaptacién social, Mas
no en derecho privedo, en donde si bien la sociedad esta
interesada en las obligaciopes civiles, el interés mayor

le corresponde a las partes,

Aubry y Rau, cjtados por Carlos H Pareja,
dice : " Bajo las condiciones prééentes indicadas, el ERROR
DE DERECHO PUEDE, POR REGLA GENERAL, DAR LUGAR, COMO EL
ERROR DE HECHO, A LA ANULACION DEI, CONTRATO." Asi mismo LA~
ROMBIERE, citado el mismo autor,afirmas " El error de dere =
cho como ele# error de hecho vicia el consentimiento "GEOR-
GI sefiala: " Seria a veces una injusticia solemne Negar €x-
cusa a quién celebrade celebra por error un contrato, repro-
chandole en resumen,que sSu €rror es un error de derecho.,Hay
alzuien,no ya solo entre los campesines y las majeres, sino
entre los mismo juristas que lealmente se atepban adagegu -
rar que tienen presenten todas las leyes,todas las disposi-
ciones particulares o localee,y que no yerrs nunca en mate-
ria de derecho controvertido ?. Y esto,no ya cuando por ra-
zZones de su cargo sea llamado a aplicarlas,sino en el momen-
to em que quizéd de improviso y por necesidad urgente,tiene
queg- celebrar un contrato. "

Todo lo expuesto por tan eminentes guto-

res nosg lleva 4benaar que pars hacer de muestro artfculo ;s
1509 un principio de buenz fe ¥ equidad,debe ser reformado
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estableciendo que el error de derecho cuando es excusable y
propulsor de la voluntad,vicia el consentimiento porque pue-
de ocasionar serios perjuicios. Asi 1lo han hecho ya varias
lesgislaciones modernas; y GEORGI refiriendose a esto escla-
ma: " NOS COMPLACE QUE EL LEGISLADOR HAYA SABIDO ENMANCIPAR-
SE DEL PRBJUICIOS INVETERADO DE QUE EL ERROR DE DERECHO NO
ES EXCUSABLE NUNCA " I¥s principios generales de derecho,sur
gidos de la justicia, aun entre nosotros han hecho moderar
la aplicacién de la regla como lo demuestran los artfculos

2315 y 2317 de nuestro C, C.

La Corte Suprema de Justicia, ha moderado
tambien su aplicacién,diciendo que el error de derecho equi-
vale a la ausencia de causa, terminos que si bien nosotros
respetuosamente no compartimos,sin embargo tiene una gran
importancia el fallo porque hace que el error de derecho sea
causa de rescisién de las obligaciones. Veamos algunos apar-
tes de la sentencia de septiembre 29 de 1935 G. Jo T 43: ",.
No puedle alegarse ignorancia de la ley para excusarse de cum
plirla,despues de gpe este en observancia,ensefia el artfculo
56 del C6édigo de Régimen Polftico y Municipal. En punto de
adquicisién de dominio,manda el artfculo 768 del cbdigo ci-
vil que el error en materia de derecho constituye una presun
cién de mala fe,sin prueba en contrario y dispone el art{icu-
1o 1509 del mismo C6digo que el error sobre un punto de dere
cho no vicia el consentimient()ooooooooooooeooooooaooJuBta
causa y real,objeto licito,capacidad legal,consentimiento
sin vicio,estos son los cuatro requisitos que deben concu-
rrir para que una personsa Se obligue a otra en contrato uni-
lateral, No puede faltar ni un solo de estos cuatro requisa-

toaooooooooooeoooo.oooooooooooooooooOO9506000000000000000'

" Es contrarto a la razém, pensar gue el
consentimiento aislado- sin error,fuerza o dolo que lo Vvi-
cien,baste para que una persona se obligue a otra por un ack
to de voluntad, como seri{a tambien absurdo imaginar Jqué pus-

dan surgir convenciones con la capacidad sols,con la causa
uatro requisitos

sola,o0 con el objeto solo,Repitase que los ¢
han de hacerse egmpaﬁiae De ah{ qng el artfcule 1509 del C,
C. segfin el cual no vicia el consentimiento el error de dere
cho,sea prescripcién cuyo alcanee no_ llesa & considerar vé~
lido lo que carece de cualquiera de lo0s 0tros tres requisi-
tos indispensables para que surja el contrato.Si €ste no ex-
iste por falta de causa o de objeto,si es nulo por fakta ge
capacidad,no vivird ni convalecerd por queé haya consentimien
to pleno porque el error sobre un punto de derecho no haya
viciado ese consentimientO.eccceccecccccccccosse

n gi el error sobre un punto de derecho,por
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no viciar el consentimiento,diera eficagia a los contratos
bastarfa ignorar la ley, o interpretaria etroneamente, para
Sanear actos de incapaces y para reconocer validez & con-
tzatos sin objeto 1lfcito, sin causa o con causa inmoral "

" La severa férmula del jurisconsulto Labmén
JURTS IGNORANTIA NON PRODEST®?, st se la entiende en el sen-
tido de que no mira a la concurrencia de 10s otros tres re-
quisitos necesarios para que haya concurso de voluntades, es
férmula no recibida en nuestro c6digo. Consagré este el prin
cipio contrario mas de acue¥do con la justicia."

“En Colombia es absolutamente nula aun inex.
istente,la obligacibén contrafda sin mas fundamentos que un
error de derecho porque éste no puede aprovechar al que lo
alega para ser una ganancia sino concurren tambien una capa-
cidad legal, un objeto 1fcito y una causa jurfdica distinta
del error mismo,aunque esa causa no sea civil sino apenas na
tural., De suyo, el error de derecho, no hace perder die
sus bienes,Irfa ello contra la equidad. No es posible reco-
nocer mejor condicién al que recibe lo que no se le debe que

al que paga lo que no debe, tal reconocimeinto valdrfa por

un despOJOooooao-o"

La Corte Suprema de Justicia en la senten-
cia que acabamos de transcribir, vislunbré la equidad y la
buena fe,pero podemos decir en forma tenue y débil,V{o que
el art. 1509 del C, C, podrfa causar serios y graves perjui-
cios,pero para evitaplos abandoné la TEORIA DEL ERROR de le
cual seguramente dudabe , para pedir ideas a uns tepria que
como la CAUSA siguen sin solucidn definitiva en la jurispru-

dencia tanto nacional como extranjera,

Nosotros respetamos tales ideas que en bus
ca de la justicia se afanan por conseguir una solucién ade -
cuada, pero nuestro interém es acostumbrarnos & Pen93§den

forma propia, y asi creemos; Que una obligacibén contra ?
por error de derecho es nula, no por faltarle la cagsa,s no
porgue el sonsentimiento esta viciado violandoaaii ai nor-
mas de cultura representadas por las leyes; 108 Pr 20 pios
generales de derecho y las sanas costumbres; y que tieme SU
PLENO VALOR, cuando las defiende.

Si examinemos une obligacibén contrafda

do una e

por error de derecho, observamos gue ha sufri quivo-~
cacibn la fase deliberativa de la voluntad,como si yo cre-

yendo que existe una ley que me oblige a pagar un impyegtg

10 pago; aqui hay un juicio falso,un raebeinio equivecado,
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debido a que la debilidad del entendimiento h o me impi-
de conocer todas las disposieiones de la leyj gces8 asiicomo 1
la fase geliberativa sale extraviada o viciada, causando perjuicios

individuales y sociales,

D" Aguesseau, citado por Caglos H Pareja,
nos dice: " ILa ley tiene mucho de buena fe y equidad. Ella
no da a la ffccibn de que nos presume legistas,mas del valor
que reclama el orden pblico y la utilidad general, "

En realidad, la presuncibén de conocer
las leyes, solo puede tener pleno valor cuando se trata de
defender las normas de cultura sobre las cuales descansa la
civilisacibén de los pueblos; mas deja de tener tan poderosa
fuerza de seguridad gocial y se convierte en un foco de in=-
justicias, cuando a pretexto de su vigencia y solemnidad ,
ataque de muerte a €308 principios culturales y sea causa
mas que poderosa para la intranquilidad ptblica,

Pensamos nosotros que para proceder

con justicia en los actuales momentos,no €8 necesario es-
perar una reforma literal del art. 1509 del C.C. en el sen-
tido de que diga que vicia el consentimiento cuando es pro-
pulsor de voluntad ¥ excusable, Dicha reforma talves gserfa
exigente para aquellos abogados y jueces que creen encontrar
la plena sabiduria jurifdica y la justicia, en la acumula =
cién fria de artfculos e incisos, decretos y leyes, sin com=
prender que para conocer el significado de una sola dispo-
gieién legal es necesario trasladarse al vasto campo de la
cultura que se agitabe en los cerebros de quienes 10 conei-
bieron, y tener presente que una ley,0 un articulo no es
una frase petrificada que sirva para que un abogado listo

la invoque en favor talves de ruines intereses, o un Juez
miope la apligue sentado en la oscuridad de la oficina,sino
que en esas disposiciones legales palpitan ¥y viven los hom-
bres con sus anhelos y desgracias, se agitan 188 naciones
con sus fracasos, sus triunfos y sus juchas, y que on esa
norma ests el camino abierto para que POT 1a justicia y por
la paz, los pueblos logren su porvenir histéricoe

Suficiente €8 entonces, un interpreta-

s 1 del art. 1509 del C
cibn extenciva legal y extra- lege B envierta en »Co 5

para que se despejen todas las dudas ¥ 8
fuente inagotable de justicie ¥ de equidad sirviendo como
guardidn peremne de la culturé,

Unos pocos8 ejemplos nos gervirén para demos-
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trar nuestra tesis : Un patrono sin escripulos y que vive en
una regién apartada donde no puede ser controlado por las au-
torifades latorales, celebra un contrato de trabajo con un
obrero campecino e ignorante o urgentemente necesitado, y en
el cual se estipula que renuncia a toda clase de prestaciones
sociales. Esta clausula pactada es causada por un error de de-
recho, debido a que no sabe que las prestaciones sociales son
de orden pidblico y que en su cumplimiento no solo esta intere-
sado é1, sino la colectividad y hasta la democracia soctal,ya
gque en ella encuentra una manera cordial de mantener las re-
laciones obrero- patronales., Decir que esta obligacidn asi
contrafida es vd4lida por que no puede alegarse error de derecho,
es sostener un absurdo y una tamafla injusticia,

Un comerciante estipula con otro, en razén de un
negocio hatido entre éllos, un pagaré por 1000 délares, a
$ 1l0-oocolomtianos por délar y para ser pagadero dentro del
término de un afio por obligaciones de importacién o exporta-
cién. Resulta que cumplido el término, el délar estd a $§ 5-00
colombianos. E1l comerciante acredor exige se le pague $ 105000,
oo cual es la suma deducida del cambio en la fecha de la cele-~
bracidn del contrato. Pero nosotros afirmamos que no y que la
la suma que debe pagarse es la de $ 5000 por ser la resultan-
te al momento de cumplirse la obligacién. De lo contrario es-
te pagaré serd nulo por que el deudor sufrié un error de dere-
cho del art. 14 de la ley 16 de 1936 que dice: " A partir de
la fecha de las obligaciones que se contraigan en monedas o
divisas extranjeras.........Se cubriran tanto el principal
como los intereses en la moneda o divisa estipulada, o en su
equivalente en moneda de colombia, al tipo comercial de camblo
que tenga el dfa del pago o el respectivo mercado.

La razén de esta ley, es la defensa del prestigio
nacional, y por tanto en élla va todo lo notle que los colom-
bianos tenemos que defender tratandose de la patria. Sin em-
bargo el acredor dirfa que la obligacién asi contrafda es vé-
lida porque el art. 1509 del c. c. dice que el error de dere-
cho no vicia el comsentimiento y al resolverlo asi, en cumpli-
miento de la frfa letra del Cédigo, se estaria permitiendo
que el comerciante acredor robe una gruesé cantidad de dinero
y ultraje la dignidad de la Nacién, ¥ 2 su vez el comercian-
te deudor sea despojado, en perjuicio de su familia y de 1la
colectividad.

‘ Otro ejemplo nos
Yo, tengo un titulo escritu

demuestra lo contrario:
rario con todas las de la ley,
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que me acredita como propietario de una fica,la cual jamas
de los jamases latexplotado y por un termino mayor de veinte
afios,De repente o degamos mejor a los veintiun afios,quiero
ir a sembrar y resulta que en esa finca que yo la he tenido
abandonada ha existido un colono que ha estado dfa tras dia
cultivandola y haeiendola producir, Vamos a los Tribunales y
como es justo el colono sale vencedor. Aqui yo no he podido
alegar mi falta de cultivo sea #debido & que ignoraba las dis-
posiciones del cédigo civil por medio de las cuales la pres-
cripcibn hacfa perder y adquirir el dominio, pues ese ERROR
DE DERECHO no tiene ningfin valor y es necesario que los jue=
ces lo apliquen con todo su fuerza, ya que estande defendien-
do el principio Constitucional que ensgefia que la propiedad es

uwna funcibn social,

Con estos ejemplos creemos que el problema

actual, no es el que surgié en el derecho romano y en los cé-
digos posteriores,cual era el de no admitir la EXCUSABILIDAD
del error de derecho,pues ellos es propio de la psicologfa y
a 81la hay que recurrir. Ahora la cuestién es mas realista y
a &€11a debemos llegar para la recta aplicacibn; por consiguien
te creemos que cuando se trate de aplicar el art, 1509 del C,
C, es conveniente hacerse ciertos interrogantes como estos g
Cual serd la solucién mas justa ¢, la que conlleva la valides
de las obligaciones en aras de um principio hinchado de pres-
tencién humane y que puede llevar consigo el robo, el despo-
jo y hasta la estafa, o aquella que permita el ESTATU-QUO AN-
TE para llegar a la verdadera solucifn de los problemas indi-
viduales y sociales ?.Cual serd la solucién mas acorde con
los principios culturales representados por las leyes,los prin
cipios generales de derecho, las sanas costumbres y hasta 18
moral ?,Serd mejor sostener con fuerza de cosa juzgada,la fla-
grante mentira de que todos conocemos las leyes, © decir que

nuestra ley vive con los hombres,corre en la sangre,fortalece
to lo que ha

sus debilidades y asciende su espfritu?.No es es
ensefiado ULPIANO cusndo dijo que la justicia eS8 w CIENCIA DE
10 DIVINO Y HUMANO " y no es esto tambien un socialisé®w inte-
gral que nos ensefia que el hombre tiene los pies en &2 tierra

¥ la cabeza hacia el cielo %,

Lo expuesto nos pone de manifiesto cuan
portentosa, solemne y huggha, es 1a misibn de los abogados y
los Jueces, cufn delicada a la vesz 1a misibn dg las Universi-
dades y de sus Maestros, pues en §us manos estéd la gloria o
el abismo de los puebles,

orden de ideas concluimos; e
legislacibn, vicia el conaggfiei
s normas de cultura representa-

En este
error de derecho en nuestre
niento cuando atenta contra la
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das por las leyes,los principios generales de derecho y las
sanas costumbres,y TIENE PLENO VALOR JURIDICO CUANDO LAS DE=
FIENDE, Mirarlo de otra manera, o sea 2 la simple luz de las
letras que forman las frages del art.1509 del C,C, seria co-
mo un pedazo de vidria bajo el candente sol del desierto,bri-
llando con luces portentosas,bajo 1los rayos de la sabiduria
que conllevan las disposiciones de nuestro cbdigo; pero que
al llegar a 61 y mirarlo incrustado en el desierto cultural 4
de nuestro pueblo campesino,pierde su luz y su arrogancia pa-
ra convertirse en un simple espejismo que como el viajero del
desierto, de lejos : lo entusiasma,lo embruja y lo atraé, y
al llegar a é1, 1o desiluciona y lo pierda /,

Para terminar decimos que aun ni en la ciensa
Penal,ha dejado de tenerse encuenta este error,por considerar-
lo que descarta la responsabilidad psiquiqaiees de la persona,
pues el art, 23 # 22 del C.®, dice: " No hay lugar a la res -
ponsabilidad cuando el hecho se cometec.ecocecoeccossesasoCon

plena buena fe determinada por ignorancia invencihle,o por
error esencial de hecho o de derecho, no proviniente de neg-

ligencia,

# 40 :=CLASIFICACION TRIPARTIPA DEL ERROR :
En el derecho romano no se tenfa una nocién exacta del ERROR,
los Jurisconsultos solo conocieron el error in negotio, el
error in corpore y el error in personam. Asi mismo el cbédigo
de Napoleén hablé solamente el error sucstancial gs del error

en la persona,

Los comentaristas franceses pronto se dieren
cucnta que el ERROR no unicamente podfa recaer sobre la subs-
tancia y sobre la persona, sino tambien sobre el objeto mismo
de la obligacibh y sobre la fndole DEL NEGOCIO JURIDICO, ¥y que
a la vez tambien podia haber un error INDIFERENTE.

Acorde con este raciocinio se dijo que CuAn-
do el ERROR RECATA SOBRE EL OBJETQ, o sobre 1& naturaleza del
t de voluntades, pues el

negocio auridico no habfa un intercambio ey
esacuerdo entre la voluntad interna y le declarcitn hacfa el
acto sea " un didlogo entre sordos", Asi por ejemplo :S i Jufn
querfa comprar un caballo y el otro vender un toro, el acto ju
rf{dico no llegaba &formarse porque no habia acuerdo sobre el
objeto,requisito esencial para el nacimiento del CONSENTIMIEN-
T0, Asi mismo 8i JuAn queria comprar un caballo y la otra en-
tend{a donmcién, tampoco habfa consentimiento puesto qye lag
voluntades de ceda una de las partes recayeron sobre negocios
jurfdicos distintos.Los tradistes observaron que esta clage de
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errores hacfan que el consentimiento no sur i f o
dica,de 2llf{ que LAROMBIERE los llamara errgie: %gsgig%ngfi
porque en realidad eran un obstéculo para el nacimiento del
negocio jurfdico; y SAVGNY consider6 como una impropiedad del
lenguaje llamar a éstos : " ERRORES" pues cuando concurrfan
faltaba el consentimiento, de alli que los calificare de "
"ERRORES IMPROPIAMENTE DICHOS" y fue asi como la doctrina nos
dfo la primera divisién del ERROR.

Los ERRORES considerados en el artfculo 1110
del C, Francés, dieron lugar a la segunda clasificacién ;ET,
ERROR EN LA SUBSTANCIA y el ERROR ACERCA DE LA PERSONA, se di-

jo que é&stos viciaban el consentimiento sin que lo destruya
por eso se los llam6é ERRORES NULIDADES, ’

Por Gltimo se dijo podfa existir otra
clase de errores que no ejecfan influencia en la va-
lidez de las obligaciones, y que por tanto no debfa conside-
rarselos en derecho, a éstos se los denominé ERRORES INDIFE-

RENTES,

Resumiendo la anterior clasificacién surge
‘1a divisién tripartita de la doctrina Francesa, asf :

8~ ERRORES OBSTACULOS .cceceess00.8XTOr in corpore
error in negotio

b= ERRORES NULIDADEStcccoeoosoo00sEBrror in substantia
error in personaml.

c- ERRORES INDIFERENTES..0c000000.N0 inciden asobre el
acto.

# 41 s-NUESTRO CODIGO Y LA CLASIFICACIONZ
TRIPARTITA 3~ Veamos si en nuestro C6digo Civil se encuentra

consagrada la clasificacién tripartita d2l error 3

El art, 1589 del C.C. establece 3 " El error
de hecho vicia el consentimiento cuando recae sobre la especie
del acto o contrato que se ejecuts © celebra, como si una de

las partes entendiese emprestito y l& otre &%nﬂciﬁns o sobre
la identidad de la cosa especfficada de gque trata, como gi en
el contrato de venta el vendedor entendiese vender cosa deter-

minada, y el comprador entendiese cemprar oira,
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El art. 1511 del C. C establece : " El error de hecho vicia
asi mismo el consentimiento cuando la sustancia o calidad
esencial del objeto sobre que versa el acto o contrato, es
diversa de la que se cree; como Si por alguna de las partes
se supone que el objeto es una barra de plata, y realmente
es una masa de algln otro metal semejante "

" E1 error acerca de otra cualquiera calidad de
la cosa no vicia el consentimiento de los que contratan, sino
cuando esa claidad es el prinicipal motivo de una de élias
para contratar, y éste motivo ha sido conocido de 1la otra

parte "

Y el art. 1512 agrega : " El error acerca de la
persona con quién se tiene intencibn de contratar no vicia el
consentimiento, salvo que la consideracién de esta persona

sea la causa prinicipal del contrato "

Los artfculos transcritos, consagran la Teoraé
Tripartita del error, pues el art, 1510 considera los lla-
mados ERRORES OBSTACULOS en sus divisiones de in negotio e
in corpore. Los arts. 1511 y 1512 los errores SUBSTANCIAL Y
ACERCA DE LA PiRSONA; y el " 22 del art. 1511 consagra el

error INDIFERENTE.

La Corte Suvrema de Justicia, en sentencia de 28
de febrero de 1936, XLIII pag 532, ha dicho : " ,...,.De ma-
mera que coingide mucho mas perfecta y cabalmente con la le-
tra y con el espfritu de nuestra legislacién que con los co-
rresponuientes textos del C6édigo de Napolebn, la doctrina fran
cesa contemporanea, que apoyandose en la jurisfudencia, cla-
gifica en tres grupos las diwersas clases o esnecies de erro-
res segfin la incidencia de &stos sobre el consentimiento : Pri-
mer grupo : errores destructivos del consentimiento o errores
obstéculos 3 a- error sobre la naturaleza misma de la conven-
cibn ( Juan cree vender tal cosa y Pedro cree tomarla en arren-
damiento) ; b~ error concerniente a la existencia © identidad
del objeto ( quiero vender determinada finca, cusndo el com-
prador quiere comprar y piensa que eta compvando otra finca
d=2 mi propiedad; c- error sobre la existencia de la causza del
compromiso ( una persona cree que debe pagar un legado estable-
cido en un testamento revocado, El primero de los'lﬁdlcados
géneros del error corresponde al error " in negotio" de los
romanos, el segundo, al error " in corpore" . Aunque real-
mente todos estos tipos de error deberian conducir a lg

inexistencia del contrato la ley colombiana los sanciona con
: errores nulidades : g

nulidad relativa. S egundo grupo #
error sobre la substancia de la cosé&. b- error sobre ]g
persona, cuando la c@nsideraclén

———— .
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de &sta ha obrado como mévil determinante; - c- error sobre la
eficacia de la causa, como cuando Pedro suscribe un pagaré &
la orden de una persona creyendo estar obligado para con élla
civilmente y no se trata en realidad sino de uma obligacifén na
tural, Tercer grupo : errores indiferentes : a-srror sobre las
calidades que " ni el objethvas ni subjetivamente? ermew sean
substanciales, b= error sobre el valor; error sobre la person2
cuando ese error no ha sido determinante del acto jurfdicoe d-
error sobre los motivos, e- erroreg puramente materiales como

1los de cdlculOcccecncsscscscccoce o

# 42 := LA TEORTA DEL ERROR ¥ LA TEORIA DE LA
CAUSA : Se ha dicho que la clasificacibn tripartita del error
con su correspondiente repercucifn sobre el negocio jurfdico,
tiene a desaparecer para identificarse con la teorfa de la cau
sa; y mas aun, que es atraves de esta teorfa que debe juzgarse

el ERROR prescindiendo del CONSENTIMIENTO,

Nosstros no consideramos tan afortunada dicha
tesis, ya que participamos de la idea de considerar a la TEO-
RIA DE LA CAUSA como 1, mas oscura y & la vez que indtil e
jnnecesaria en derecho. Siendo asi, Cémo relagionar o tratar
de sustitufr, o de explicar a la TESBRIA DEL ERROR con otra que

aun admite discucién y destacados juristas nacionales y ex-
tranjeros lo han considerado como confusa,infitil e innecesariaf

2

Para mejor comprender el problema que trate de
crear la doctrina y la jurisprudencia, es conveniente estudiar
brevemente la teoria de la EXEB2 causa 3 ’

De esta se ha dicho, ser la mas peligrosa &r=
ma que se ha podido levantar contra el derecho y la justicia,

con ella los Jueces hen inventado actos de mmlidad, porgue sé-
nte entiende,

gfn ellos en el contrato falta algo que dificilme o
Avarece con Domat haciendola derivar del principio romano
"OBLIGATIO S INE CASE" y desde entonces sus gostenodores la
han predicado, unos con criéterio objetivista ¥ otros con sene
tido subjetiviibta dando orfigen a la llamads corrientg causalis
ta, Contra ésta, ha surgide tambien 12 tendencia aniiwcausa -
lista tratando de demostrar la inutilidad de 1@ teoria

Los objetivesPbostienen gue en los contratos
bilaterales, el objeto de la obligscifn del uno es causa de la
obligacién del obro. O dicho de otro modo : la obligacibn de
uno es causa de 1a obligacién del otro. En los contratos reg-

i
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les se dijo que la causa consistfa en la prestacién recibi-
daj;y en los gratuitos,la causa estaba en la simple libera-
lidad,

Como ficlmente puede observarse,los sostenedores-
de esta corriente,en los contratos bilaterales confunden la
causa con el objetojen los reales la confunden con el con--
trato mismo;y en los gratuitos la explican con un criterio-

subjetivista.

Tos causalistas de tendencia subjetiva entendie--

r6én por causa:
para otros el mévil o el FIN,sin que en esta discucibn de -

fndole interna lograran ponerse de acuerdo.

Lo brevemente expuesto,pone dé relieve el caos rei-

nante sobre el verdadero concepto de causa como elemento in-

dependiente o esencial de los actos ¥y
tad,C6émo decir entonces que 1a TEORIA DE LA CAUSA ha quebra-

do la clasiricacibn tripartita del error porque interpretén-
dola a la luz de sus principios ya no aparecen tan nftidas -
las diferencias entre errores obsticulos,nulidades o indife-
rentes ya que éstos no inciden sobre el consentimiento sino

gsobre la causa.?

Lo cierto es que los exnositores franceses y nuess
tra Corte Suprema de Justicia (Casacibn de 28 de febrero de
1936 anteriormente transcrita) # 41- nos hablan de un herror
sobre'la H#xistencia de la causa 'y de otro error sobre la -
" eficacia de la causa".Diciendo que hay error sobre la " -
nexistencia de la causa" cuando por ejemplo una persona Se -
obliga a pagar una suma de dinero, en la falsa creencia de -
que debe cuando en realidad no debe nada. Nosotros pensamos-
que en este caso
sino por tratarse de un ERROR¥ B8 DERECHO que vicia el con-
sentimiento por ser excusable, propulsor de la voluntad ¥y cau-

sar serios perjuicios,pues participa del ROBO.

P pn 'l ha afirmado tam.
Refiriendose al error IN NZGOTIO seBRE LA CAUSA", &

bien que es mas jurfdico hablar de "ERROR S0BRE
v gi X,y CTEE Ven

dASi en un ejemplo de Perez Vives, nos dice 3
er y " Z " que le donan, el primero ha incurr
sobre el contenido de la oblisacién del segu¥d°9dyalgue espe-
raba recibir el precio a cambio de 1la trad131§§ g I coga.
Mas siendo e ste precio la causa de la obligﬁCi n de vgn edor
brilla al ojo que el error de X. vers6‘§§bgze :sﬁzgzﬁa gei?
0bli i ’ precl -
ligacién gue es la prestacifn gqgivocé sobre la causa de la

bi
ir de Z,, y a su turno éste se ha dicho Célice~ que en

obligacién de aquél. Por tal motivo- i
o e 12 naturaleza del negocio, se lle-
eria de este error sobr la substancia, & la conclusién de

ga como para,el error gsobre
genta como

1mente el co

. d S
que solo el que se pre ﬁﬁ%;:tg%usa e la obligacifén

permite invalidar tota

Para unos el motivo del contrato u obligacién,

declaraciones de volun-'

1a obligacibn no es nula por falta de causs
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El ejemplo transcrito y puesto por tan distinguido juris Co-
lombiano, no es sino una aplicacién de la corriente causalis-

ta que afirma : " que la obligacién del uno es causa de la
obligacién del otro" argumento que muribé con el esgrimido por
Plangol que sostuvo que las obligaciones nacen gemelas y que
por tanto es imposible considerar a la wna como causa de la
otra y vicgversa. Para nosotros agui no hay error sphre la
causa, sino que es el cons ntimiento el quer surgido a la
vida jurfdica, pues el uno querido comprar y el otro donar
luego no hay acuerdo de voluntades, cual es la esencia del ’
conseptimiento, y forma lo que la doctrina conoce con el nome

bre de ERROOR IN NEGOTIO.

"En wtuango al error sobre' la eficacia de la
causa" se dice que invalida el acto cuando es la "unica causa"
o motivo que induce a celebrarlo; y en el ejemplo que pone
1a Torte ( Casacién de 28/36) de que" 'Pedro suscribe un paga-
ré a la orden de una person2 creyendo es
ella civilmente, y no se trata sino i
lo que existe es un vicio

RATIVA DE LA VOLUNTAD,pues crey6 que
no debfa, Y en aras de la equidad, nge

2313 le concede la accién de rembolso,
servamos que este error atenta contra las normas de cultura de

nuestra legislacién civil, cual es que las obligawiones natu-
rales,psra teners valor, su pago, ncesitan un acto voluntario,
Asi vistas las cosas concuerda con los elementos que deben reu
nir el ERROR en derecho y né, con la teorfa de la causa,

debfa, cuando en realidad
stra ley misma en el art
Y si examinamos mas,Ob=

Siendo como dice GEORGI,citado por Carlos H

Pareja: " La Terofa de la Causa contractual, infitil y que al
suprimir del cédigo civil todos los artfculos que la consagran
sulta proble=

,1a teorfa de los contratos no padecerd nada, 4

nético tratar de explicar la TEORIA DEL ERROR? QUE CoMO YA lo
hemos visto tiene fundamentes de fndole psicolégico ¥ ética,
con otra TEORIA que hasta el momento esta discutide ¥ oscura.

tar buscando explicacio=
O e g tinas no 22 reducen sino & palabrasg

nes innecesarias gue en Gltimas no

Para interpresar nuestro derecho, es conveniente ditenernos en
61 mismo, y no ir en busca de ideas extrafias gdya oigeremog
esto en o1 # 64 ) pues si la anterior divagacion ggr ica tuvo
lugar en Francia en donde no se entendfa el signi icado de la
palabra substencis , no sucede 10 mismo entre nosotros donde
tenemos artfculos tan claros como el 1510-,1511 y 1512 que con
sagran nuestra TEORIA DEL EREOR En un® sentido propio,auténo-
ma, equitativea ¥ brillante.
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CAPITULO 1V,

ERROR ESENCIALLP'OBSTACULO

# 43 - CONCEPTY JURIDICO : El error esencial u obs-
téculo es el llamado por la doctrina ERROR IMPROPIO y se ori-
gina en la divergencia de las dos voluntades de los contratan-
tes o sea en la declaracifn, de alli/puedan incurrir en é1,una

o todas las partes.

Sta con Danneau entendemos por error : " En creer
verdadero 1o que €8 falso, y falso lo que es verdadero" o con
8 av s ",,.,.en la falsa Mocidn que Benemos de una cosa ',
el error llamedo ESENCIAL al analizar su desenvolvimiento psi-
colégico y juridico presente alguna dificultad para considerar

lo como tal.

Dicho error puede sufrirlo una sola de las partes
0 puede incurrir en & ,todas las que jntervisthenen, Sea como
sea el CONSENTIMIENTO se destruye o no surge a la vida jurf-
dica como pasamos ha desmostrarlo :

Carlos ha elaborado su idesa, juicio o raciocinio
que lo convencieron de la necesidad de comprar une casa y se
dispone a ejecutar el acto,pero como desconoce el signifiﬁadO,
de los términcs jurfdicos, en lugar de decir "COMPRA VENTA
dice "HIPOTECA", Como puede observarse 1a fase deliberative
de ke voluntad interna fue perfecta,pues no sufrié ni e n-
equivocacién en Su elaboracién, solo que al traducirg: gl
do exterior hizo un& declaragién que no consultabﬁscya que 1a
dad objetiva, deseada 0 querida, Y nosotros sabenod I8 % real
VOLUNTAD para formar el consentimiento debe geria T oded per-
# 23, Lo primero porque debe S5 1ndic§d0radege ger fiel in-
seguida, y lo segundo porqueé al trgduclrs: 4o eiaitos_no se
térprete de la ¥ase Seliberativa sin cuyos TOT. 55 10 desea-
forma el consentimiento;y en este ERROR: e o1arado O deseado
do por las partes y otrea IW distints, 1°
por la otra.
cuentra entre las vo-
do le divergencas sgeegresente en forma mas

luntades de 188 paggiscgggiegggggeﬁm, en efecto s

clara la augencia
r un caballo, ¥ Judn creea

mpré
si Carlos de§§3ﬁ3°h§y acuerdo de voluntades.

vender un toro, propiamen

[
!
R
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Carlos ha formado la fase interna de su vo

en comprar un caballo y asi la declara sinlggﬁigoggﬁzﬁﬁtﬁﬁfe
mismo Juén ha elaborado su raciocinio que lo lleva a vender
un toro y asi hace su declaracibn. Tanto la voluntad interna
y externa de los contratantes no ha sufrido ni equivoca-
cién,pero son MANTIFESTACIONES DE VOLUNTAD AISLADAS cada una
por un camino diferente que como dos 1fneas paralelas por mas
que se projonguen nunca llegarian a encontrarse. Si esto es
asi jam4s d se pondrédn de acuerdo y nunca surgira el CONSEN-

TIMIENTO, 3

o dich® nos hace comprender las e{gjﬁficacio-
® clase de error: pues al decirle,LAROM-
creemos que pensaba que eran un
vida del consentimiento; y
8" talves estaba enseiian-

L
nes dadas a esta eitZs
BIERE" errores obstéculos”
inconveniente insalvable para la
al decirles SAVGENY" errores impropio
do que no se originaban en un juicio extraviado, 1o cual es
la esencia del error,sino que surgfan en forma diferente.

amarlo ERROR ESENCIAL
a,no deja de ha-
en una nocién in
que la vod

Nosotros preferimos 11
porque en su formacién psicolégica y jurfdic
ber un raciocinio basado en conceptos falsos,o
exfcta de la verdad u objetivo perddguido. Creemos
luntad de esta clase de error se equivocé en el FIN o sea lo

que la persona se propuso hacer,y sabemos que en una equivo-
cacién en el FIN incide sobre la fase deliberattiva de la vo-
Asi mi finalidad esa

luntad y hace que esta surje viciada.
18 nocién inexacta que tengo de este vo=

COMPRAR pero debido a 2
cablo digo HIPOTECA, me he equivocado sobre la finalidad pere
seguida, Lo mismo si yo quiero comprar un caballo fst: aniggl

z el otro con=

resulta ser la finalidad del negocio, ¥ a su ve _ ‘
tratante cree vender un carro,pues ambos estamos equivocados
en cuanto al fin perseguido por nuestra voluntad ya que hegos
elaborado juicios falsos respecto a nuestras mtuas necesiigf
des, es decir ambos hemos jncurrido en un error queé 1;n°gntel“
camos de ESENCIAL porque su vida, ya que el error es = ’
es la razén para que el consentimiento no surjee

indice las re-=
Un error de tal naturaleza,perud’ - -
glas de conducte de 1a vida individual Ydsogigiegfzqggntrge
que las necesidades subsistan sin soluci négjuicios fodivt -
normas fundamentales de cultura,csusand® P

duales y socialese.
44 .- EL ERROR ESENCIAL EN NUEgTRO CODIGO:

1 axe, 1510 aei0L0L cmtabienes T Shecke Tl acto s

e imi cuando rect : .

oL songentimionto Cupde FoCRepra, oo o A 4e 1a0 parves
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y la otra donacién; o sob i
de la cosa especifica de que se trata coﬁo si°e§eeiac§§§igig
de venta el vendedor entendiese vender cierta cosa determina-

da, y el comprador entendiese comprar otra "

entendiese empréstito

anscrita consagra el ERROR E-

Ta disposicién tr
de que nos habla la doctrina.

SENCIAL u obstéculo o impropio

# 45,-DIVISION DEL ERROR ESENCIAL: Desde el
derecho Romano, como en la terorfa clésica de la divisibn tri-
partita del error,los tratadistas del derecho civil encontra-
ron que el ERROR ESENCIAL U OBSTACULO podfa recaer de dos ma-

neras,:

o~ Sobre la naturaleza del negocio jurfdico,
ersong entendise un acompraventa y la otra una
lamado ﬁqgﬁbfo IN NEGOTIO.

# 46 : ERROR SOBRE LA NATURALEZA DEL NEGOCIO
el que recae sobre la

JURIDICO : Es como ya lo hemos dicho,aqu
{ndole del negocio celebrado © aquel juicio equivocado que lle
va a las partes & no ponerse de acuerdo sobre las obligaciones
mutuas que tiene que cumplir,

como si una p
donacifn,es el 1

En el derecho Romano s€ conocibé a esta clase
de error pues de &1 nos habla los Romanistas. En el c6digo
Francés no se lo tuvo en cuenta pues el art.1110 solo habla
del error en la substancia y del error acerca de la persond .
de alli que los juristas de’ 1a época se dieran cuenta de esta
omisi6n y luego lo consagrara 1a doctrine apareciendo 18 pri=
mera clasificacién del error.

# 473~ ORIGEN PSICOLOGICO :- st
origina bien en la disprepanc tad interns y
éa externa, o bien en la falta de concfrdagcpzr
es manifestadas por las partes., 1o pr mero PO* :
hemos explicado, gn el ERROR IN NEGOTIOVgi%ﬁgﬁbjgiflﬁoﬁgﬁévgzm
cado sobre la verdad objetiva. Puegolze O e sino_con ol com
T de alli que cual-

mo fuerza impulsora de su actuar, T FI
nocimiento racional de 1os motivos ¥ € 2= 74321 acto le hacen

quier error sobre estos resortes jmpulsor
- pOT consiguiente nace vicia
perder un grado de volunt;r%?gaglyégjetivo que alguien se pro-

do, Pues gi entendemos DO : |
> ismos dar,hacer O no hacer,com- s
s 1o miSHO% 10"kpeoTUO hay wm juicio |

pgong alcalzarlg 1% queeen el error
endemos facilmente 4

. retendia 1a persona, pues quién
equivocado sobre €5° cogbgzﬁszno que HIPOTECA NO ha satisfecho

queriendo comprar N0

sus asgpiraciones.
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# 48,- FUNDAMENTO ETICO : Pues como lo vimos an-
teriormente, sino satisfage las aspiraciones atenta contra
las leyes del individuo y de la sociedad y hasta puede lle=~
gar a destruirlas como luego lo veremos al estudiar la res-

pectiva sancifn.

# 49 :-FUNDAMENTO JURIDICO ;- Este error no
surge en la manifestacibén unilateral de la voluntad sino en
la busqueda de sm cordinacién y es alli donde lo encuentra
el derecho, Pues cuando el hombre va #tras la satisfaccién
de sus necesidades por medio de sus obligaciones encuentra

cién o un error sobre la NATURALEZA DEL NE-

con una equivoca
GOCIO JURIDICO, es un obstdculo que se levanta impidiendo

conseguir sus propositos.

No surge en la simple propuesta, ni mucho me-
nos en la aceptacién las cuales son partes aislades del con-
sentimiento, sino que nace tanto en la una como en la otra,
es en ese ir y venir de voluntades y en ese afdn de comple-
mentarlas en donde nace este ERROR, por lo cual es por natu-
raleza bilateral ya que lo comparten tanto la una como la

otragparte,

# 50.= EL ERROR IN NEGOTIO EXCLUYE EL CONe
SENTIMIENTO s-Para que un contrato u obligacifn surja a la
vida juridica como eficdz ye ex{gibble , es necesario que
quienes lo contraigan se pongan de acuerdo sobre la natura-
leza del negocio jurfdico, es decir sobre las obligaciones
que cada una de éllas tiene que cumplir. Pothier,citado por
Carlos H Pareja, en su obra las obligaciones, refiriendose
a esta clase de error nes diceseose0eNO puede haber consen=
timiento cuando las partes han errado sobre el objeto de 12
convencibns NON VIDENTUR QUI ERRAN CONSENTIRE, Esto es 88i,
porque si alguno entiende venderme alguna cosa y yo entien=
do recibirla a titulo de gréstamo 0 en obsequio, no hay en
este caso, ni venta ni préstamo, ni donacién...."” Con la pa-
labra "OBJETO # dice Pareja : " Ha querido Pothier designar
la especié o clase de contrato, mejor aun la pataraleza del

Acto, "

Pues si juridicamente entendemos por con=
sentimiento" el acuerdo de voluntades" o " uniformidad de
oponién" tenemos que concluir que el error IN NEGORIO no 1o
ha d#strufdo, sino que lo ha exclufdo. Porque destruir”"sig-
nifica deshacer, €8 decir se Aifda que el consentimiento ha
existido y luego se ha deshecho; Ppero lo cierto es gque e
nuestro caso,no ha tenido ni un principio de vida, de alll
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que digamos que lo EXCLUYE porque no permitié su entrada o
le negb la posibilidad de existencia jurfdica,

# 51 :=EL ERROR IN NEGOTIO EN NUESTRO CODIGO:-
El erro IN NEGOTIO de que nos habla la doctrina esta consa-
grado en la primera parte del art., 1510 del C.C, cuando dices
"E]l error de hecho vicia el consentimiento cuando recae sobre
la especie del acto o contrato que se ejecuta o celebra, como
si una de las partes entendiese empréstito y 1la otra donaciém"

La haacogido también nuestra doctrina y juris -
prudencia como lo demuestra las dikferentes obras de nuestros
tradfstas, y fallo de los Trihunales y Corte Suprema de Jus-

ticia,

Cuando tratamos sobre la teorfa de la causa,ha-
c{amos referencia la pensamiento doctrinal y jurispradencial
de nuestro pafs, al querer interpretar este error a la luz de
la teorfa de la causa, Ya en el # 42- expusimos nuestras i -
deas, y ahora agregamos, que estd muy bien en Fpancia porque
en el c6digo de ese pafs,no se contemplé esta clase de error.
Siendo asi era 18gico que los autores y Tribunales tubieran
que recurrir no a la teoria del error,porque ella no existia
legalmende, sino a otra cualquiera que les permitiera obrar
con equiadad y justivda, Pero si esto esta bien alld, no lo
est4d entre nosotros en donde tenemos una teorfa auténoma y
propia del ERROR; por consiguiente es absurdo tratar de inter-
pretar nuestros textos legales a la luz de doctrinas foraneas.

Ya es tiempo de que nos emamcipemos intelectualmente y nos
acostumbremos a penasr en forme propia, y sobre todo con un
caracter nacionalista, es decir consultando nuestra nacién sn
el sentido propio de la palabra,

# 52 s-EL ERROR IN NEGOTIO NO UNICAMENTE SE
REFIERE AL CONTRATO : Carlos H Pareja, en su libro "LAS OBLI-
GACIONES " nos dice: " Que al hablar nuestro cédigo de " aco
o contrato® usa una expresién que carece de presicién y cla=
ridad, ya que debié decirse mejor que el error vicia el con-
sentimientd,cuando recae sobre la fuente de 12 obligacién,"

Nosotros nos adherimos a la opimibn de tan distin-
guido tratadists ,ya que en verdad el ERROR como vicio del
consentimiento en nuestro cédigo, no se refiere tnicamente
a las obligaciones surgidas de los contratds, sino a toda cla-
se de obligaciones, sea cual seasd 1a fuente que las origina,

El art,1494 del C.C.establece que las obloga-

ciones pueden provenir de los_contratos, de los cusicontrat
de los delitos de los cusidelitos y de la ley. Bien puede o8
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entonces presentarse un ERRORZ no unicamente sobre un contra-
to catalogado en el c6digo,sino tambien sobre cualquier cusih
contrato, o sobre la fndole del delito o cul4idelito o de la
ley, Como si Carlos- por ejemplo-entiendese que paga perjui -
cios por el delito de estafa, y Juén creyese que los recibe
por el delito de lesiones personales.0 como si Carlos enten-
diese que cobra una sesantia , y Juan entendiese que paga una
indeminizacién de perjuicios culposos.

Pues si se dijera, "sobre la fuente de las
obligaciones" y es asi como debe entenderse,se esta dando wma
significacién mas amplia y acorde con el sentido jurfdico del
cbdigo, y repetimos que es as{ como debe enetenderse el art{-
culo en mensién ya que esta colocado en un capitulo no dedica-
do exclusivamente a los contratos, sino dentro de una serie
de artfculos ( 1502 a 1526 ) que tratan de los '"REQUISITOS
PARA OBLIGARSE" sea cual se la fuente de su nacimiento.

En toda obligacién hay un deudor encargado
de realizar un hecho ya sea positivo o negativo, hecho que es
un resultado de una volicibn psicolégica en donde tiene lugar
el ERROR,, Bien puede ser la obligacién de origen plurilate-
ral como la convencién, o unilateral como la aceptacién de una

herencia, no importa el ntmero de voluntades que intervengan
en su constetucién, lo importante es que siempre hay una, y
en &1la puede originarse el error,

Veamos algunos ejemplos, que si bien no tra-
tan del error in negotio, si nos aclaran el problema plantea-
do o sea de la generalidad del ERROR :

El Gobierno anuncia por la prensa,un premio
de $ 5000-00 a quién capture al bandolero X, premioc que_lo
impulsa aprometerlo debido @& la gran peligrosidad social del
perseguido, Una vez capturado resulta que X, no es ni bandole-

ro ni peligroso, Aqui emiste una obligacién contrafda por una
manifestacidn unilateral de voluntad; pero nosotros creemos
que 6std® obligacién es nula por error,pues 12 finalidad del
premio era la defensa inmediata de la sociedad de ese indivi-
duo a quién se lo consideraba como una amsnazé. Ese era el mo-
tivo detrminante de la oferta,pero como hubo un eIrror acerca
de los méviles impulsores,la obligacifn debe ser anulada,Dar-
le obligacién al Gobierno en formas vélida, Sin el requisito
sine quam-nom- de la peligrosidad gocial, serfa un despilfa-
rro de los fondos p@blicos que atentan contra las normas cul.
turales de una Sana y moral politice administrativa,
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Un comunero contrae una obligacién, en la errada
creencia de que el cuasi-contrato de comunidad asi 1o
obliga. Este comunero perfectamente puede pedir la nuli-
dad de la obligacién contrafda o la indeminizacibén de per-
juicios, porque su manifestacibn de voluntad se originé en
utna idea errada de sus obligaciones legales, Darle valor,
serfae causarle perjuicios al comunero y a la sociedad.

Juan ha herido a Carlos, ¥y por consiguiente le
debe en razén de perjuicios civiles y morales, la suma de
$ 3.000-00, paga esta suma a Pedro de quién es deudor na-
tural, creyendo que era Carlos su ¥{ctima., Nosotros cree-
mos que esta obligacién es nula o que el pago puede repe-
titse por haber error acerca de la persona; pues decir que
es vdlido el pago, srfa atentar contra normas jurfdicas
que ensefian que el pago de una obligacién natural si bien
es vAlido, necesita la " voluntad de hacerlo", Y asi, po-
drf{amos seguir poniendo ejemplos que nos demostrarfan que
el ERROR puede originarse en cualquier clase de obligacio-
nes debido a la deficiencia huamna y que Se€ proyecta en
el plano social causando perjuicios de fndole individual

y colectivo,.

# 5%, EL ERROR IN NEGOTIO INVALIDA LA TRADICION:
Decfamos ya que si un contratante trata de COMPRAR y otro
ARRENDAR, es tal el desacuerdo que no puede saberse cual es
e]1 contrato celebrado, Y eneste caso, Nnosotros pensamos
que no habré ni COMPRAVENTA ni ARRENDAMIENTO,

No hay COMPRAVENTA porgque no podrfa exigirse la
tradicibn o entrega de la cosa, por no haber tradente queé
hubiera consentido en ello. No habiendo &sto no se cumple
la exigencia del art., 740 del C. C.que dice:" La tradicibn
....consiste en la entrega que el duefio hace de élla a otro
habiendo por una parte, la facultad e intenciénz de trans
ferir el dominio........T“‘T‘EI“ITEEEEE_EfETEE?ﬁEfEE’HTcha
Iradicidn serla NULA por concurrir un error en el titulo,
tal como lo preceptuz el art, 747 del C. C. que dice:" E1
error en el t{tulo invalida la tradicifn sea cuando una sola

de las partes supone un tftulo traslaticio de dominio, co-
mo cuando por una parte se tiene 4nimo de recibir a tftulo
de donacibn, o sea cuando por las dos partes se sSupone tf
tulos traslaticios de dominio pero diferentes, como si
por una parte se supone mutuo y por otra donacién,"

Aclaramos tambein, que tampoco hay ARRENDAMI iNTO
debido & que no hay acuerdo sobre l2 cosa objego del go-
ce ni sobre el precio, Y como este contratg implica uyna
tenencia material- temporal- el arrendatario estrag obli-
gado a devolver a la finalizaci6n del término~ cosa que no
podrfa hacerlo, porque su contraparte cree ser a tftylo
de propiedad;.

-
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# 54 := EL ERROR IN NEGOTIO HACE EL CONTRATO INEXISTEN-
TE s- E1 art., 1501 del C,C. dice que " gon cosas de la esen-
cia de un contrato aquellas cosas sin las cuales no pyoduce
efecto alguno,o degenera en otro contrato diferente..cso00000
¥y a su vez el art, 1502 del mismo cbdigo establece que el
consentimiento es un elemento esencial de todo acto o decla-
racién de volunted.

Como el error IN NEGOTIO impide la formacién
del consentimiento, es claro gue el acto o declaracién de vo-
luntad,no surge a la vida jur dica,es decir,;son inexistentes,

# 55 s= ERROR ACERCA DE LA EDENTIDAD DEL
OBJETO ( IN CORPORE ) - : Es el error que recae sobre el OB=
JETO de la obligacibn, obgeto que puede ser de dar, hacer o
no hacer, como Si Carlos piensa que compra un caballo, y Juén
cree venderle un carro, La voluntad individual del comprador
como la del vendedor tienmen cada una wnea finalidad distinta,
pues si es verdad que coinciden en la naturaleza del negocio
jurfdico,discrepan en el objeto del contrato u obligaciln ,
divorsio que hace que cada una obre a su manera sin que nunca
satisfagan sus mutaas necesidades,

# 563~ EL ERROR IN CORPORE EN LA HISTORIA :
El Dr. Carlos H Pareja en su obra sitada,nos dice al respec=
£0%cooccessso"En el derecho estricto, como lo veremos luego,
1os romanos no admitfan - en lo referente & lg cosa misma =
sino el ERROR IN CORPORE es decir el error sobre la emtidad
de 1a cosa debida ( nuestro cédigo le llaman espec{fica); pero
no admitian como derecho estricto, el ERROR IN SUBSTANTIAZ,
que quedd establecido,aunque no unanimente,para los contratos
de buena fe.Por tamto,la nocibén de ERROR IN CORPORE de los
romanos es idéntica & la de nuestro error sobre 1a entidad
de la cosa especf{fiCBicccca0ss00e0000 y @81 como en el dere-
cho romano el error IN CORPORE era de derecho gstrictosen de-
recho civil colombiano, el error sobre la entidad de la cosa
especifiea,debe apreciarse tambien estrictamente, es decir
objetivamenge, "

En este error,comprendieren los romanos,al
error substancial cuando se referis & 18 composicibn material
de la cosa,pero en un andlicis mas profundo del derecho ro-
mano, Se observa que esta confureibn no era de esencia sino
en virtud de 1a equided para conseguir la nulidad del acto,

Los tratadistas Franceses como Pothier,si-

guieron al derecho romano perfeccionandolo y modifj
Pues ya consideraben al error in corpore como dife%3§%§°é21
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error substancial,

# 57 := FUNDAMENTO PSICOLOGICO DE ESTE ERROR: =~

Cuando una persona cree adquirir un ob;eto determinado o cuer-
po cierto, y otra cree vender uno distinto,hap un desacuerdo
entre la voluntad interna de cada una de las parteg y la vo-
luntad declarada por éllas; pues muy distinta es la idea del
fin que pretender alcanzar y otra muy diversa los medios que
disponen para conseguirla, La causa de este ERROR radica en qa

que el hombre no puso los cuidados necesarios para exteriori-

zar su pensamiento,debieron buscar el mejor camino o lag pa-
labras mas claras para que asi sean intérpretss fiel de sus
juicios o raciocinios,

# 58:= FUNDAMENTE ETICO := Como el error sobre
la cosa especf{fica o in corpore, no satisfage las necesidades,
deja al hombre y a la sociedad sin poder cumplir con sus le -
yes fundamentales y cumntas veces, como se analizard en el Ca-

pitulo dedicado a las sanciones-podrd esta clase de ERRORES
atentar contra el ordenamiento jurfdico,

# 59 s~ ORIGEN JURIDICO : El derecho civil de
las obligaciones,solo concede que los actos del hombre sean
fuentes fecundas de éllas,ciando las voluntades se han puesto
de acuerdo, o sea cuando hay una cenvencién: "DUORUM VEL, PLU-
RIUM IN: IDEM PLACITUM CONSENSUS " (Segfin Ulpiano Conferencias
del Dr. M.A, Coral) y decimos que congencibn ym no contrato,
porque aquella tien un término amplféimo pues implica crear,
extinguir o modificar una relasién obligatoria, y no &ste por-
que Gnicamente segnifica ser creador de obligaciones,

El error IN CORPORE no unicamente se refiere
al contrato, sino a toda identidag del objeto gque resulte de
la convenci&no

Cuando se tratar de satisfacer 1las necesida-
des por medio de la cordinacién de voluntades, es en donde gur
je este errror,haciendo que aquellas voluntades se yaralicen,
de alli que en el plano sociel es en donde 10 encuentra el
derecho como un obstdculo para la conwencifn y por ende para
la vida del hombre y de la colectividad,

# 60 :=EL ERROR IN CORPORE IMPLICA AUBENET 4.
DE CONSENTIMIENTO : Cuando las voluntades individuales no low
gran ponerse de acuerdo en cuento & la identidad ege] objeto
de su convencién,sucede que le oferta de las parteg ng e oo
ceptada, o mas bien fue hecha en un mundo din hombres,siendo
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asi no existe consentimiento ya que este solo surge a la vida
jurfdica cuando_hay cordinacibén., Es facil concluir, asi como
1o hieimos en el error in negotio "50- que el error sobre la
jdentidad del objeto,no destrmye, sino que EXCLUYE el consen=
timeinto ya que éste mo tuvo ni um principio de vida jurfdica.

61ls- EL ERROR IN CORPORE EN NUESTRO CODI-
Q0 :- El art. 1510 del C.C.dice :" El error de hecho vicia el
consentimiento cuando reca€..cscosocoocsceo .90bre la identidad
de la cosa especifica de que trata, como si en €l contrato de
venta el vendedor entendiese wender cierts cosa determinada y
el comprador entgndiesengpmprarratra.

1a anterior disposicibén consagra el error I
CORPORRE de que nos habla la doctrina y que nuestro cbdigo lo
denomina como " identidad de la cosa espec{fica" y lo aplica
en gran nGmero de disposiciones entre las cuales transcribi =

mos las siguientes ¢

Art, 2480 "El error acerca de la identidad del
objeto sobre que Se quiera transigir, anula la trarsaccibn,
art, 1769 " la confensién-que alguno hiciere en juicio por si

o por medio de apoderado,relativa a un hecho personal de la

misma parte; produce plena fe contra élle, y no se admnitird

prueba contra tal confesidn sino en el caso de que sejustifi=-
que debidamente que la parte que le rindi6 sufribé error de hel
cho , o que no estaba en completo uso de sus sentidos al
jempo de rendirla "

Art.1190- Si el testador manda pagar lo que

cree deber y no debe,la disposicién se tendra por mno escrita "

Los artfculos citados,consagren el error in i
corpore haciendo que el acto carézca de valor. 5

En una doctrina de ls Corte Suprem2 de Justi-
cia y cuyo Magistrado ponente fue el Dr. Eduardo Zuleta Angel,
despues de hacer un analicis de lo que debfa entenderse por
gubstancia dice 5 "eccccoces ooo.Nuestra legislecibn ya se di- '

jo, y debe repetirse concuerda con su letra y cop su espiritu,
mejor aun que la legislacién Francesa, con este Teorfa que aca I
be de exoonerse : En lugar de meneion2d8 ¥ deficiente artfcu- !
1o 1510 (sic) del C6digo de Napoleén, sobre el cual se ha edi-
ficado toda esta doctrina,nosotros tenemos los articulos 15]10.
1511 ¥ 1512 del C. C, disposiciones tan exfctas como completag

sobre 1a materifecccceoceeoassEl Primero de estos textos ge
refiere a2 los errores obstéculos O errores dirimentes; erro
sobre la naturaleza de la misma convencifn y error sobre 1ar
existencia o identificacién del objeto "o
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# 62 :=EL ERROR IN CORPORE INVALIDA IL.A TRADICION :
La tradicién,dice el Dr., Arturo Valencia Zea en su obra DERE~
CHOS REALES : " Forma parte de la categorfa de los negocios
jurfdicos bilaterales,por exigir dos declaraciones de volun =
tad: 1@ del tradente o sea" la intencifn de trsnferir el do-
minio ",y la del adquirente, o sea " la intencibn adquirirlo"
art{culo 740 del C.C., Implicando acuerdo de voluntades es cla-
ro que sumge unicamente sumge con el consentimiento dado so-
bre el objeto materia de la tradicibén,una falsa idea de este
objeto o mejor un error en la identificacibén del mismo,hace
que la tradicién no exista por ignorarse cual sea la cosa ob-
jeto del MODO, es decir como lo dice el art,746 del C.C." Se
requiere tambien para la validéz de la tradicifn que no se pa-
dezca error erpuanto a la identidad de la especie que debe

entregarsecoo”

# 63 :=EL ERROR IN CORPORE HACE EL CONTRATO
0 NEGOCIO JURIDICO INEXISTENTE :-~ De acuerdo al art{fculo 1502
062 del C.C.,cuatro son los requisitos esenciales que se necesi
tan para que el acto o declaracifn de voluntad surga a la vie
de jurfdica, son éllos: lalcapacidad,,el consentimiento, el
objeto y causa lfcita,la falta de wno tan solo hace que el
acto no tenga un principio de vida legal; pues finicamente de
su armoniesa remnién surgen tan fecundo efectos,

Como el exrror IN CORPORE se presente como un
obstdculo para la formacién del consentimiento, es claro que
cuando este error concurre, el acto o declaracién de voluntad
gegfin @1 derecho colombiano,,es inexistente, y lo demuestra la

prueba jurfdica que ya hemos citado de los art, 2480-.1769 dd
COCOOO

: .\\\‘

# 64 :-ERROR SOBRE LA CAUSA :-Los autores han
dicho que cuando una person2 se obliga a pagar en la falsa
creencia de que su obligacibn & su pago tiene una csuse, hay
un ERROR SOBRE LA CAUSA DE LA OBLIGACION" es decir de que,quien

&n asi lo hizo no tuvo una causa real (art. 1524 del C.C.) y

se ha puesto como ejemplo, el de un heredero que paga un lege-

do establecido por un testamento revocado, o el de un patrofi,
que paga dos meses de cesantfa por un afic.Tanto en el uno co=-
mo en el otro ejemplo concluyen gue las obligaciones son nulas
con nulidad absoluta o tambien inexistente,porque les falta
una causa real la cual es un elemento indispensable para todo

acto o declaracifn de voluntad segfén el art,1502 del C.C ,
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Es verdad que con esta argumentacibén puede llegarse al mismo
resultado pero por distintos caminos, es decir ya no por el
consentimiento sino por el elemento CAUSA que como ya lo hemos
visto, es de tan dudosa como oscura interpretacién en derecho
La Corte Suprema de Husticia tambien hd admitido esta clas
de error ( Casacibén de 29 de septiembre de 1935 pues para &
tir el depepbp error d@s derecho, se basé en el concepto de
causa, como ya 1lo vimos a # 39, Y en Casacifn de 28 de febrero
de 1936 XIL1ll dice en uno &e sus apartes :" .ceseeccosPor demés
esta decir que el error sobre la existencia de la causa y el
error sobre la eficacia de la causa,estan previstos en el ar-
ticulo 1524,conforme al cual no puede haber obligacibn sin una
causa "real " y " lfcita" ( Magistrado ponente Dr.Eduardo Zy-

leta Angel "

Nosotros seguimos pensando que la teorfa del e-
rror es auténoma y que se explica por si sola con base en la
quiebra del consentimiento y eh el perjuicio causado; por tan-

to solo con estos dos elementos se puede llegar a conclusio=
nes mas equitativas y aun mas cientf{ficas y jurfdicas,ya que
consulta con concpetos psicolégicos que miran a la naturaleza
racional del hombre y en bases éticas que orientan la conduc-
ta con relaeibn a sus semejantes; de alli que con fundamentos
tan firmes, sea un absurdo, 0 una aventura,acudir a teorfa que
como la causa, aun no estan firmes en nuedtro derecho,

Si analizamos 1los ejemplos trafdos por los cau-
salistas,podemos observar claramente que no es la causa la qw
falta, sino que existe un error o concepto equivicado de la

verdad objetiva., Asi si un heredero paga un legado que ha sido
establecido por testamento revowado,su manifestacién de volun
tad esta viciada,pues se formo wma idea,un juicio o racioecind

extraviado de la realidad, consiste gn que el testamento tenia
toda la fuerza legal, Begumamente si hubiera procedido con mé-
todo y prudencia,perfectamente hubiera llegado al conocimien®d
pleno de la verdad, Fue entonces la deficiencia humana la ra-
zén de esta anormalidad jurfdica que repercute sobre el indi-

viduo y la sociedad,

e paga dos meses de cen

Asi mismo el patrono qu ;
santfa por un afio de trabajo, lo haceqén la apreciacibn equivo

cade de las leyes laborales., Existe aqui un error de derecho,
surgkdo por las ideas y juicios mal elaborados con relagién a
las normas laborales y cuyo error le causa perjuicios de fndo-
le econbmica, Es por este camino cientifico y jurfdico,por don
de debe juzgarse los actos en el derecho moderno y no por ficw
ciones propio del derecho antiguo.
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ERROR ANULABLE O S'BSTANCIAT,

# 653~ FUNDAMENTOS PEBCOLOGICOS Y ETICOS:- Al es-
tudiar la discrepancia inconciente entre la voluntad inter—
na y la externa, deciamos que alli gurgfa el error, ya sea
el llamdo impropio o el denominado impropio, E1 primero cuan—
do lo querido no estaba de acuerdo con lo declarago vy el
segundo cuando si bien la voluntad interna y externa soin-
cidfan, sin embargo algo habfa fallado en la volicién, fal-
seando los juicios y haciendo que no se llegue al conéci-
miento de la verdad objetiva.

El error que nosotros denominamos ANULABLE 0O SUBS-
TANCIAL es el llamado por la doctrina ERROR PROPIAMENTE DI-
CHO, ya que su esencia consyglta con la nocibn filoséfica

de este estado de la mente.

Si se quiere profundizar sobre su orfgen y sus con
secuencias, es necesario introducirse en el e studio de la
formacién psicolbgica de las ideas y por lo mismo de la ma-
nifestacién de voluntad, pues éstas no surgen a la vida so-
cial en forma aislada o espontanea, sino que son fruto de
causas o fuerzas impulsoras como son la vida acognitiva y

afectiva del hombre,

La Psicologfs nos ensefia que elaboramos muestros
pensamientos por medios mltiples y complejos, que va des-
de la sensacibn, la percepcibn, la idea, €l juivio y el ra-
ciocinio o juicio de valor. Hasta aquf el mundo in#srno del
hombre que 1o hace duefio de su destino., Pero el juicio prdc-
tico o de valor no ha sido elaborado en forma ciega sino con
un concepto claro del FIN que se propone, de los MOTIVOS
que le convencen y de los MOVILES que le impulsan, es de-
cir actfia de acuerdo a su intelegencia y sus necesidades.

Si por cualguier circustancia tiene una nocibn falsa de es—
tos resortes de su voluntad, la fase que la hemos denomina-
do DELIBERATIVA se encuentra viciada o anormal y por ende
puede causar serios perjuicios, Es aqui donde el d erecho co~
mo ciencia de la justicia,ha encontrado a este ERROR que la
doctrina lo ha denominado ANULABLE O SUSTANCIAL,pues la defies
ciencia de nuestro entendimiento unida & las pasiones y a -
los prejuicios,hacen que el error sea tan comfin en la vida-
de los hombres,que se presente como un hecho soc@al destruc-
tor cuantas veces de leyes &ticas que rigen la vida indivi-
dual y de la comunidad,

e Sy ey P s — + 1% BV e e o o
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# 66 := FUNDAMENTO JURIDICO;)-Las dos e

voluntario son ambas de igual valor,nada valeszipiitﬁﬁi §§§°
hombre cuando no obedese 2 una idea,ni vale la idea cuasndo no
ge exterioriza,y el derecho para Ser realizador de la justicia
no debe edificarse sobre conceptos abstractos,sino sobre la
naturaleza racional del hombre,debe seguir sus hiéllas y sus
necesidades y es alli,como ya 1o hemos visto al estudiar su
fundamento integral # 4-donde se ha formado la TEORIA DEL E-
RROR es decir en el plano individual y social.

# 6T7s=-DIVISION DE ESTE ERROR : Elerror anula-
ble ha sido dividido en tres clasesa saber :

a- Error sobre la substancia.
b~ Error sobre las personas.
¢~ Error sobre la causa O motivo.

# 68 :~- ERROR EN LA SUBSTANCIA;-Los juristas ro=
manos casi ningun avance tulrieron en el campo psicolégico de
alli que su derecho se basara en principios rigidos que con-
sultaban mes a la inteligencia que a la ciencia .Ya lo hemos
dicho que en el derecho estricto solo admitieron el error in
corpore y el error in negotio , y que en los contratos de bue-
amitfa el error en la substancie asimilado a la

na fe, se a
materia de que estaba formado el objeto,catalogandolo asi como

una modlalidad del errror in corpore,

GEORGI, en su obra tantas veces citada dige:

w Aqui se ve en seguida 1a disputa lenguistica acerca del sig-
pnificado de la palabra SUBSTANCIA ,palabra dm verdad de anti-
quifsima fecha, que ingres6 en el cbdigo con el pasaprte inte=
resado del derecho romano, aun que los Paulos, Marcelos,Ulpla-
nos, no lo usaron nunca en el sentido de los cpodigos modernos
s ooeo0esLlof jurisconsultos de la época clésice equipararon el
error IN IPS O CORPORE y el ERROR IN SUBSTAN@IA;.O.Q.oo.olo
equiparon viendo una causa de nulidad que hoy dfa se 1llemaria
radical o de pleno derecho tanto en el gegundo como en el pri-
mero.,Para 1o que 8Se refiere a la nocién respectiva.entendieg
ron por error in ipso corpore aquella especie de error que en
1os t{tulos,precedentes hemo ldamado ocbstativo; y por error
in substantia,quisieron significar el error sobre la natura-
leza fisica de la cosa,indicada precuentemente entre ellos
con la palabra materia, Este errol gobre la forma o sobre
1as demds cualidades de la cos&, constituy§ para los juris=
consultos romanos un error CONCOMITANS. .c0000™ ABVENY a su vez
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nos dice que esto lo hicieron los romanos en su afén de pbner-
los en armonfa con la equidad y nos cuenta que hubo contradi-
cibn y dificultades para aceptar el error in substantia,Julia-
no la aprobb,Marcelo y Marciano la combatieron, Ulpiano y Pau-
lo confirmaron definitivamente, y de este modo fue gcreditando
se la méxima QUOTIES IN SUBSTANTIA ERRANTUR,NULLUS CONSENSUS,
pero siempre atraves del derecho rom2no no hubo una diferencia
radical entre el error in corpore y el error in substantia 9
pues tanto el uno como el otro producian nulidad de pleno de-

recho,

Ppoothier, citado por Carlos H Parelja,obra citg-
dap nos dice al respecto:"” Los romanos no consideraban que el
error destrufa el consentimiento sino en tres casos:Cuando re-

cafa; 12 Sobre la naturaleza de la convwncién (el uno querfa
hager una venta y el otro un MUUUM); 22 Sobre la identidad de
la cosa debida,error IN CORPORE; y 32 Sobre la identidad f{si-
ca de la persona,etc, En principio fuera de estos tres casos
no se tenfa encuenta el error NO IMPORTABA QUE RECAYERA SOBRE
LAS CUALIDADES ESENCIALES DE LA COSA (substancia lingote de co
bre que crefa ser de Oro por €jemplo)ccssscccsecses” ¥ luego
agrega Pareja: " Correspondibé a Pothier invertir a los princi-
pios romanos,hacer que se diera primacia a los principios de
buena fe". y nuevamente Pothier nos dice:" El error anula la
convencién no solamente cuando recae sobre la cosa misma sino
tambien cuando recae sobre la calidad de la cosa, que los cone
tratantes han tenido principalmente en mira al contratar,y
que hace la SUBSTANCIA de ésts,Esto es asi, porque si querien-
do comprar una par de candelabros de plata,os compro un par
de candelabros que medafs en venta,que o tomo por de plata,
¥y no son sino de cobre plateado, aunque no hayafas tenido nin-
gén propbsito de engafiarme, si vos os hallabafs en el mismo
error que yo, la convencién serd nula por que el error em gque
yo he estado destruye mi consentimientdp pues siendo la cosa
que yo he querido comprar un par de cahdelabros de plata; ¥
siendo la que vos me hab@fs presentado unp par de candelabros
de cobre,no se puede decir que sea esta la cosa que yo he que
rido comprar, Esto es 10 que en un casgo parecido decidieron
Juliano y Ulpiano, SI AES PER AURO VENEAT,NON VALET ".

Con Pothier y Domat,se lleva &l cbdigo de Na-
poledén el artfculo 1110 que dice : " El error no es causa de
nulidad sino cuando recae sobre la substancia misma de la cosa

que es objeto de la convencién,

El problema que surgfo a rafz de esta disno-
8icibn legal,fue el saber que debia entende;se pPor :SUBSTAN-
CIA, y dib origen a 1un sfnnumero de discuciones doctrinaleg
¥ jurisprudenciales, que nosotros vahos a tratar de 8studiarlas
¥ fijar nuestro humilde concepto al respectd, s
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# . 69 :- CONCEPTO FILOSOFICO DE SUBSTANCIA :- Esen-

cia y substancia, son en filosoffa términos equivalentes, s
sin embargo el primero es mas universal que el sgundo. Por
egsencia entendemos aquello por lo cual una cosa es lo que
es, sin que pueda ser otra, es su constituciébn intrfnsica,
su forma permanente, es decir indica las notas fundamentales
del ser fuera de las cuales no lo podemos concebir, Asi la
esencia del triangulo es ser una figura geométrica compues-
ta de tres lados. Fuera de este concepto no podemos tener
una nocién exacta de su esencia, pues esa €s su constitu-~
cibn permanente y las notas fundamentales que la distin,
de las demas fisuras geométricas., Y por SUBSTANCIA entende-
mos : " al ser al que conviene existir en si mismo" , es de-

cir este concepto se refiere a los supremos modos de exis-~
tir los seres en la naturaleza, pues nos indica como estan
ellos en el universo, solos o adheridos a otros. Como se
ve en Filosoffa la ESENCIA comprende Xa la SUBSTANCIA, por
que un accidente, por ejemplo- tiene esencia pero no subs-
tancia ya que no subsiste por si mismo, sino que permenece

adherido a otro.

La ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA, nos dice:
sobre el significado de la palabra substancia : " Cualquier
cosa con que oyra se aumenta y se nutre y sin la cual se a-
caba. Ser, - esencia- Naturaleza- de las cosas. Valor y es-

timacién que tienen las cosas "

#. 70 : - CONCEPTO JURIDICO DE SUBSTANCIA :- En
derecho, el concepto de substancia, no ha sido una interpre-
tacién fiel del significado Tiloséfico y gramatical, como
en realidad debfa y debe serlo, veamos como lo han etendido

algunos tratadistas del derecho civil :

Pothier, citado por Carlos H. Pareja, nosS dice:
" E1 error anula la convencién no solamente cuando recae So0-
bre la cosa misma, Sino tambien cuando recae sobre la cali-
dad de la cosa, que los contratantes hemn tenidoe specialmen
$e en mira al contratar, y que hace la substancia de ésta ,
vee..." y pone por ejemplo : La compre de 108 candelabros
de cobre plateado, creyendo eran de plata ( ya transcrito)
Surge entonces el problema para los intérpretes, en saber-ge
que quiso significar Pothier con la palabra substancia, pues
al decir que debe temerse en cuenta 12 voluntad de los con-
trantes parece tener un criterio subjetivo; pero luego al
poner el ejemplo de Jos candelabros, lo hace con un senti-
do objetivo. GEORGI, nos dice &l respecto : " Qué entendis
Pothier cuando hablaba sobre el error sobre la substancia ©
Qué era para 81 la substancia ?3- “ el error anula la con-
vencibn ", estas son sus palabras, " y no solo cuando recae
sobre la cosa misme sino tambien cuando recae sobre la cua
lidad de la cosa que 108 contratantes tuvieron prinicipalmen
te
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vieron principalmente como MIRA Y QUE FORMA SU SUBSTANCIA,

Por otra parte Aubry y Rau,citado por Perez Vives
dice: " Que por substancia no debe entenderse la materia de
que esta frommda una cosa,sino el conjunto de cualidedes prin-

cipales, "

Entre el ejemplo dado por Pothker para explicar
la nocién de substancia, y esta dltima definicién,hay una no-
table diferencia : En el primero la substabcia no depende de
la voluntad de las partes,pues esta fuera de e®»e¥ querer de
los individuos en que los candelabros sean de plata o de co-
bre plateado.,En cambio si depende de la voluntad de las par-
tes en que se compre un anillo creyendo que pertenecia a una

persona histérica,

Cualquiera sea el concepto que se temgade subs-
tancia-objetivo o subjetivo-lo cierto es que en derecho,mas
se acerca al demeepho filos6fico o gramatical,ya sea de esen=-
cia o substancia: Pues juridicamente :" Consiste en la cuali-
dad principal y cardcteristica que individualiza una cosa,que
la hace especialmente propie para cierto uso,del cualytoma su
nombre sustantivo,nomen appellativum, que sirven para distin-
guirlas de las otras cosas : Un candelabro de plata, un caba-
1lo 4drabe,un cuadro de Rubens#" ( DEMOLOMBE) De donde se des-
prende que en derecho,se entenderd por substancia o esencia
aquello que individualiza a la cosa, que 18 distingue de 1as
demas, que la hece inconfundible,que la diferencia,que la hace
subsistir con vida provia o por si misma ( aqui parece que nos
inclinamos al concepto filoséfico de substancia) Asi se nos
presente la idea jurfdica como una emanacibén del t&rmino filo=-
s6fico de ESENCIA,porque hace que la cosa sea lo que es, ¥ RO
otra; y tambien del término SUBSTANCIA,porque esa cosa asi con
siderada,tiene vida propia,subsiste por si misme, no necesita
de que otra la explique ni la complemente.

De lo expuesto,nos parece correcto cuando el
art, 1511 de nuestro C,C, dice : " E1 error de hecho vicia
del consentimiento,cusndo la substancia o calidad esencial,,,
eesso" Las palabras SUBSTANCI o supstancia) O
ESENCIAL ",estan unidas por la conjucién € O") que denota idea
de equivalencia, de alternativa o de contraposicifn.

Lo anterior nos explica que la paldbra ;

SUBSTANCIA entre nesotros, debem entemderselo en el sentido
filoséfico o gramatical,que comprende un significado objetivo

0 subjetivo,
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# T1 : PROBLEMAS DE SUBSTANCIA XN DERECHO :- Desde
que el art, 1110 del Cédigo Francés, dijo : " El error no es
causa de nulidad sino cuando recae sobre la substancia misma
de la cosa que es objeto de la convencibén ", El problema de sa
ber que debfa entenederse por SUBSTANCIA fue ardué y grande,
pues el C6digo no lo decfa, y entonces los tratadistas se di-
vidieron en varias tendencias dando nacimiento a lag escuelas
objetiva y subjetiva.

#. T2 :~ ESCUELA OBJETIVA :- Sostiene que, en dere-
cho, la substancia de una cosa " es la materia de que esta for-
mada" Por ejemplo : si compro unos candelabros de bronce dorado
creyendo eran de oro., Aqui no me he equivocado sobre la iden-
tidad del objeto pero he cafdo en un error sobre la substancia
del cuerpo., esto es sobre la materia" DURANTON, citado por Pe-

rez Vives,

Posteriormenete hubo alguna trasformacibn de la
idea objetivista de substancia. Savigny recordando el caso ro-
mano de la esclava comprada como si fuera esclavo, observaba
que la equivocacibn del ssxo hacfa anulable el contrato por los
diferentes servicios que podfan obtenerse de uno o de otra (
CELICE) Perez Vives nos dice: " Lo anterior llevo a Saveny y
luezo a Mercadé y Aubry y Rau, a precisar que por " substancia
no debe entenederse la materia de que esta formada una cosa,
sino " congunto de cualidades prinicipales" puesto que el
error " sobre una cualidad deXx la cosa es esencial ", ya que
" Jla cualidad falsamente supuesta coloca a la cosa entre otra
clase de objetos distinta de aquella de que forma parte " ,Sea
como sea, la idea de estos autores, era hacer de la substancia,
algo que mire siempre a la naturaleza de las cosas, rigido e
inmutable, o sea a la metria de que gufaba formado el objeto,
de alli el nombre de OBJETIVA,

HUC, citado por Valencia Zea, dice : " substancia
es aquello que periaite dar a una cosa el nombre ghstantivo que
la distingue; el conjunto de atributos sin los cuales esta co-
sa serfa clasificada en otra catesorfa diferente de sustanti-
vos que tienen por rasgos distintivos el no ser suceptible ni
de mas ni de menos "

i i ba a la
Siempre el concepto de substancia s€ mira

naturaleza de las eosas, a su constitucibn material, de bal
suerte que no dependfa de las partes el cambiar esas Cgali-
dades esenciales, sino gque se desprendfan del objeto mismo,
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Aubry y Rau,Mercadé,Colmet de Santerre y Demolombe,par-
ticiparon de esta tendencia,hasta gue el @onde de Varelles-
Sommiers inici6 la transformacién del concepto de substancia,
cugndo dijo ¢ # Que era necesario colocarse en el lugar y en
el punto de vista de los contratantes para saber si una cuali-

dad es substancial o no " ( Perez Vives ) Con esta interpre=-
tacibn del texto Francés, se inicié o se abrib el camino para
que naciera la tendencia subjetivista,ya que su desconocimien-
to daba lugar a grandes injusticias.

# T3 3= ESCUELA SUBJETIVASTA :- Los sostene-
dores de e sta tendencia, creen encontrar su fundamento en el
pensamiento de Domat y de Pothier.Para comprender mejor vol-
vamos a citar a Pothier, tal como nos lo transcribe Carlos H
Pareja,:" El error anula la convencién,dicgaﬁgigéer, no sola-
mente cuando recae sobre la cosa misma,sih 0 recae 80-
bre la validez de la mdsay que los contratantes han tenido -
principalmente en mira al contratar y que hace la substancia
de &sta.....o.est0 es asi,porque si queriendo comprar un par
de candelabros de plata,os compro un par de candelabros que
me dafas en venta, que yo tomo por de plata, y no son sino
de cobre plateadO.sscecessssof T0-,Pues como puede observarse
en esta idea de substancia que tenia Pothier,entra la "INTEN-
CION DE LAS PARTES " lo que di6 a pensar que estaba en su pen-

samiento el gérmen de la escuela subjetiva,pero lo cierto es
que seguidamente acude al ejemplo de los candelabros, el cual
no es sino una ampliacién exacto de la teorfa OBJETIVISTA,

Fue proniamente el jurista LAURENT el inicie~
dor de esta escuela, cuando dijo :"EL ERROR SOBRE LA SUBSTAN-
CIA ES UN ERROR ACERCA DE LAS CUALIDADES, PERO NO TODO ERROR
SOBRE LAS CUALIDADES ES SUBSTANCIAL, PUES ESPRECISO QUE RECAI-
GA SOBRE UNA CUALIDAD ESENCIAL SIENDO LA INTENCION DE LAS PAR-

TES LA QUE DECIDIRA SI UNA CUALIDAD ES O NO ESENCIAL " (Ta-
fur Morales- Nueva jurisprudencia de la Corte) Pars dar esta
définicibn, se dice que no dnicamente se apoyo en Pothier,sino

tambien en Domat,relasionando el término substancia con la
" PALTA DE CAUSA " de Domat., Y se dijo entonces,que Si alguien
ha consentido basado en la ignorancia de la verdad de un he-
enga mas causa que

cho,de tal suerte que esa convenciém no t ‘
ese error,bastard este error para ggularla "PORQUE NO SOLAMEN-
TE QUEDA SIN CAUSA LA CONVENCION,sino gue no tiene mas fun-
damento QUE UNA FA LSA CAUSA " ,.Esta idea, se dice,permitié
identificar el ERROR SOBRE LA SUBSTANCIA ", con el error SO-
BRE LA CUALIDAD QUE INDUJO A LAS_PARTEM A CONTRATAR * y que.
46 asi mas o menos identificada la teorfe del error con la te-

orfa de la causa,
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El concepto moderno de sustancia,ya no es w

y permanente dependiente fnicamente de la Eﬁtﬁigﬁzgzodisfgglgo
sas,sino que seréd mudable e ir4d cambiando con los individuos-
segfln sean &stas o aqufllas sus apreciaciones que los impulsé
a obligarse;de tal suerte que un error éen esta jidea individual
lleva a la anulacién del acto,Por eso dice COLIN Y CAPITAN :-
"Cualidad que determina al contratante,pero siendo esta tal -
gque si el contratante hubieraa conocido el errer,no hubiera -
contratado,de tal suerte que no es cualquier cualidad,ni la -
antiguedad,ni el origen.Esta sustancia se la mide de écuerdo -

a cada contratante"

La obscuridad sobre el concepto de SUSTANCIA
tal como lo llevé el art., 1110 del C. Francés llevéa a los tra..
tadistas a las diferentes apreciaciones:OBJETIVISTAS Y SUBJE-
PTVISTAS, para conocer a cual de estas dos ideas podfa referir-
se el texto legal.Fue en este af4n de encontrar una explicacién
légica y jurfdica que consultara co la "INTENCION DE LAS PARTES"
que se acudif a la teorfa de la causa de DOMAT, y desde enton-
ces los juristas franceses encontraron un camino légico y equi-
tativo para dar cabida al error subjetivo por medio de la TBO-

BTA DE LA CAUSA.

CELICE, citado por Perez Vives,nos dice: "Desde
hece mucho tiempo que los jueces se preocupan fnicamente por -
saber si el error ha sido o no la causa determinante de la obli
gacién.El error sobre la sustancia apenas es admitido por la -
jurisprudencia més que en cuanto permite,sin contrariar a nadie
citar wl art. & 1110: y hemos podido demostrar que en la actua-
lidad por lo menos en lo que concierne al error sobre la sus--
tancia-la teorfa del error y la teorfa de la causa se confun-~
den en la jurisprudencia,como Sé& confundfan en el tiempo de :-

Domat."
Semejantes ideas, encontraron su culminacién
do trata-

en la TEORIA DE LOS IMOVILES DE JOSSERAND,cuyo destaca
1a ceusa del

dista,distingufa entre la causa de la obligacibn ¥

contrato, diciendo que la causa de éste era el vail que indu-
jo a una persona a contratar,de tal suerte se dmjo-que ggandg.
ja jurisprudensia habla del'error sobre la cusa" se €8 6§e i-
riendo al error sobre los méviles del contratoe Per°1eltmd il
debe reunir dos requisitos: a-ser propulsor de la vo et~
b.-:ser compartido,y el error,se dijo,dué vicia e% goggepll-—
miento es siempre y tinicamente, agqu fi que afecta ol Eﬁ%g es

a los cuales la victima habia obedecido, omas bien,é 1 R jue-
ga el mismo papel de: MOVIL,y como Josserand,dlcz qug a cau-
sa es el"mévill! fue fécil identificar estas dos teorfas: BRROR

Y& CAUSA.
JALES nos dice que JOSSERAND -

TAFUR MOI
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egpresaba . " Egtudiar los moviles es penet

cia m;sma del derecho, hasta la causa profﬁigg 2§s§§slzc§§§n'
jurfdicos, por que_los mbviles son €l resorte de la volun-
tad y esta es el alma del derecho., Se encuentra la voluntad

siempre propulsada por el m6vil y orientada hacia el fin "

w Voluntad, movil y fin, son el substractum del dere-

cho y ofrecen un caractere de individualidad, el mévi :
de hacia el fin por intermedio ¥y bajo la accién de z;lvgisg:
tad, no hay m6vil sin fin, ni fin que no sea propuslsado por
un mévil y cuya realizacibén no implique un e sfuerzo de vo{un,

tad° "

Con base en la Teoria de los Méviles y en su cla-
sificacibn- que noes del caso hacerla eneste trabajo- se ha
interpeetado la Teoria de la causa, y Se ha afirmado que la
TEORIA DEL ERROR se ha incorporadd en &1la, Nuestra Corte Su-
prema de Justicia, de 7 de octubre de 1938, in-
sertada por Valencia %zea, ha dicho : " Como consecuencia de

stro derecho positivo, la cau-

la doftrina consagrada en nue

sa no es unicamente un a2kemento mecénico de la contrapresta-
cibn, sino que junto & &ste hay un mbvil, jndisoluble y lige~
do a la obligacién. El acto volitivo obedece fatalmente a mb-

viles que han inducido a la voluntad y han sido conocidos por

las partes "

Y en un aparte de 1a sentancia, de Casacion de 28
de febrero de 1936, XIIIII pagﬂ 532, dice la Corte : w esesso0
...Joseerand ha visto_en 1a teoria del error, un aspecto de
1a teoria de los méviles, O mbviles viciados. En verdad cuando
el error recae sobre 1os néviles dterminantes, vicia el con-
gsentimiento, en los demas casos es indiferente.........."

# T4, TECRIAS ECLETICAS ¢ PodemoS aseggggr

o considerar que sobre el problema de la Substancis
sostiene que son

en d erecho una escuela intermedia que
cualidades substanciales 1as que forman l& na etec) o
de la cosa, como €s la materia ( oro, P}gaaérgig?gz hacen
. 9
aquellas, que sejtn el concepto de la V2 2 de la que ha

que la cosa pertenezca a una categorfe divers
sido querida- COVIELLO.

Nosotros observamos ue este concepto in-
termedio- comprende & las tendencias ObJeilvé {aSFgJetlva
siendo por tanto el mas 16give; PUeS ung leglsiaciom no pue-
de consagrar o
al momento d
tivos como divers

ni el otro, pues las partes

ni Gnicamente el uno, : !
e contraer la obliga016n tienen diferentes mo-
ag son SuS necesidades : pare unos serd la
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cualidad de ser de ORO la fuerza impulsora de s
lleva a comprar un anillo,por ejemplo. Para otrgéagggéqgi %g.
cho de haber pertenecido a un antepasado suyo, sin que le im-

porte la materia de que esta formado,

E1 derecho como ciencia de la justicia,debe
comprender todes les casas ,porque si es verdad que OMNﬁS CAU-
SUS LEGIBUS COMPRENDI NON POSSUNT " ( La Ley no puede abarcar
todos los casos"); tambien es cierto que "OPTIM LEX QUAE MINT-
MUN RELINQUIT ARBITRIO JUDICIS "(ILa mejor Ley es la que da me-

Juéz) De alli que con Eduardo Ro-

nos cabidaé al arbitrio del
driguez Pifieres,definamos la substancia en derecho,como "LA

CUALIDAD PRINCIPAL QUE SE TUVO EN MIRA AL CONTRATAR, COMO LA
MATERIA ,5U ANTIGUEDAD, SU ORIGEN, ETC.".

# 75 ;) EL ERROR SUBSTANCIAL EN NUESTRO CO-
DIGO CIVIL :-El error 1lamado ANULABLE O SUBSTANCIAL,se encuen
tra consagrado en nuestro c6digo como vicio del consentimiento
en el art,1511 cuando dice :"El error de hecho vicia asi mismo
el consentimiento cuando la sustancia o calidad egencial del
objeto sobre que versa el acto o contrato,es diversa de la que
de las partes se supone que el Ob=

se cree; como Sk por alguna
lmente es una masa de algtn

jeto es una barra de plata, y rea
otro metal semejante "e= "El error acerca de otra cualquiera

calidad de la cosa no vicia el consentimiento de los que cone
tratan,sino cuando esa calidad es el principal motivo de una
de &1las para contratar, ¥ este motivo ha sido conocido de la

otra parte "o

De tal suerte que nuestro derecho,siempre gque
se presente un error sobre la SUBSTANCIA o ESENCIA ser consi-
derada como vicio del consentimiento; y solo hay una eexcep =
cién a este principio la cual se encuentra consagrada en el
art,2241 del C.C. cuando dice: "El error acerca de la identi=
dad personal del uno o del otro contratante, acerca de la sus-

tancia, calidad o cantidad de la cosa depositada, no invalida
el contrato "o

# T6:= TEORTIAS SOBRE LA SUBSTANCIA APLICADAS

EN NUESTRO CcODIGO :=El art,1511 del C.C., consagra tanto la

teorfa objetiva como la subjetiva,llevando asi una felia idea
42 tal menerg que en nue

que corte toda discucibn al respecto;
positivo en la referente al error sobre la SUBSTAN
ni d@eorias extrafias,ni avesi

ir que penso tal 0 cual aye
sino que basta consultar e}

tro derecho
lugar a lucubraciones,

CIA,no hay
istfricas para descubr

riguaciones hist
tpr,como lo hicieron los Franceses;
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espiritu y las palabras de la Ley las cua
de las nociones filos6ficas consultando 335 2§ns§a§p§§§§§5
fltimas y supremas,ni del significado gramatical y por ende
de su arte de hablar y escribir correctamente, Lo cual no
indica que Don Andres Bello, fue un filésofo y gramdtico
por exelencia que concibib y redacté nuestro cédigo civil
con ideas dgy frages de mas valor y claridad, que las con-’
signadas en el Cédigo Francés y anticipandose a las teorfas
que como la de los M6viles,hoy se agitan como modernas en

la Francia de los juristas.

# 77 :~-ALGANGE DEL ERROR SUBSTANCIAL :-

El art.1511 del C.C, dices" El error de hecho vicia el con-

sentimiento cuando la substancia o calidad esencial del ob
a el acto 0 contratOocceccccoscon

jeto sobre que vers " Ya
# 52, refiriendose al vocablo empleado por el art 1540
O en cuanto al error in negotio, y el cual es el mismo
en esta caso, de : " ACTO O CONTRATO" hacfamos la critica
as frases maestras del Dr. Carlos H

correspondiente con 1
s mismas razones las que nos

Pareja; por consiguiente,son la
que esta clase de error,no tinicamente 4

agisten para asegurar ]
se refiere al contrato sino a toda clase de OBLIGACIONES

sea cual sea @u fuente,

# T8:= LA SUBSTANCIA EN LAS OBLIGACIONES
CIVILES : El objeto de las obligaciones puede ser de DAR,
HACER,0 NO HACER, Cada una de estas obligaciones tiene sus
substancia o esencia, o sea aquel conjunto de cualidades
e 1a distinguen de las demfs, ya sea en el orden objeti=

qu
vo o en el subjetivo.

OBLIGACIONES DE DAR :- la substahcié con=
sistirfa en la cualidad o conjunto de peculiaridad®que las
individualizan y distinguen de las deméds, y& S8€ trate en
materia objetiva o ya en la cualidad que mueve & las par =
tes, Como por ejemplo, si compro un anillo por ser de ORO,
gerd este metal la substancia de la obligacibn, O si com-

gerd esta cualidad de ha-

pro una espada por ser de Bolivar,
bes pertenecido al Padre de la Patria la gubstancia de es-

ta otra obligacibn,

OBLIGACTONES DE HACER : YO me comprome-

+o ha elsborar un cuadro de acuerdo 8 1a escuela clésica J
de la pintura,y resulto obligade de conformidad con la ten-
dencia moderna. Cada una de estas dos obligaciones tiene
inguen, que permiten no confun -
de cultura y del interés de

sus cualidades que la dist
dirlas gurgidas de las norma2s
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las partes,y esto es lo que constit
s - uye su substancia -
sencia que nos Servird para apreciar si hay o n%ne;rog :oo

bre esta cualidad,

OBLIGACIONES DE NO BACER := Implican un acto

negativo del homhre, que al parecer sin efectos pero

sin embargo conlleva importantes repercuciones ;ilI;:z-:tdi‘me
En esta clase de obligaciones tambien podemos recono o
substancia o esencia por el conjunto de la cualidadeceg 1a
cada una, que las diferencias y las hacen subsistirscog

vida propia.

# T9:-REQUISITOS PARA SER CONSIDERADO EL E-
RROR COMO SUBSTANCIAL :~- En cuanto 2 las condiciones que
debe reunir el error para ser considerado en el dereche nos
referiremos en el Capitulo especial; por ahora ¢sfuciente
decir que para que el error substancial tenga la fuerza de
viciar el consentimiento, es necesario que cumpla el requi-
sito que le sefiala el cbédigo de ser : E1 PRINCIPAL MOTIVO
DE UNA DE ELLAS PARA CONTRATAR " refiérese a las partes-En
al motivo" la razén fundamental del

tendemos por " princip
jmpulso o consentir, :la causa SINE QUA NON de la obliga -
rgretaci&n objetiva y subjetiva

cibn, Podfa caber una inte

y a la vez extenciva del Juéz, sin embargo la gu equidad
que se desprende del estudio dé%as circunstancias que rodea
ronel acto, dan lugar & una in erpretacibn exacta y justa
del texto; y mas aun cuando dice : " QUE EL MOTIVO HA SIDO
CONOCIDO DE LA OTRA PARTE "o

# 80 s- EL ERROR SUBSTANCIAL VIC ON-
SENTIMIENTO :-Cuando una persona compra un anilig ggrcejem-
plo, en la creencia que es de ORO y no lo es; la fase deli
berativa de la voluntad estd viciada,pero no'tazalmente,
or tanto la manifestacién de la voluntad y el consentimien
forma por el acuerdo no estd exclufdo ya que coin
’ solamgnte esta viciads en la fase interna
ir ha disminuido en voluntariedad perc no

P
to que se

ciden en algo
del acto,es dec
esta EXCLUIDO.

# 8L := INAPLICABILIDAD DE LA TEORIA DE LA

CAUSA EN LA TEORIA DEL ERROR CONSAGRADA EN NUBSTRO CODIGO;-
Ya en 108 # 73 ¥ T4 nos referimos al mismo tem2 pero es ne-
cesario dejar un concepto claro de problema general :

81 bien en 1a jurisprudencia Francesa, eg
admisible 1a asimilacién de 1a TEORTA DE LA CAUSA con la
TEORTIA DEL ERROR no lo es entre nosotros, al efecto ;
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El c6digo de Napoleédn no contemplé ni el error in corpore
ni el error in negotio; mas aun, el art,1110 del mismo c&i
digo, hablé del error SUBSTANCIAL pero no dijo que debfa en
tenderse por 'SUBSTANCIAR" Fue en este afdn de conocer mmi
serfa el verdadero significado que tuvo el legislador Fran-
cés, que los intérpretes fueron apuscar el pensamiento de
Pothier y de Domat y fue asi, como basandose en el concepto
de la CAUSA resolvieron los problemas que les exigfa la E
quidad respecto a la omisifn de los errores ESENCIALES i}
©

Con relagibn al concepto del significadog
de la palabra substancia, los juristas mas destacados como
Aubry y Reu, la entendieron en el sentido mas natural es de
iterio objetivista; pero la jurisprudencias paula

cir con cr
timamente se fue dando cuenta que ese concepto no resolvia

todos los problemas, pues era necesario tener en cuenta no
solo la naturaleza de las cosas, sino tambien la intencién
principal de las partes contratantes, pero el texto del cé-
digo no daba lugar a esta interpretacibn,por tanto cuando
habf{a un error sobre los motivos impulsores de la voluntad
de las partes no habfa lusar a decretar la nulidad, y esto
ejra contrario a la equidad y a la justicia, Fue en esta
ucién al problema cuando se vié en la teo-

lucha por dar sol
r{a de la causa ( la tabla de salvacién dirfa yo ), o una
fpoma jurfdica para solucionar semejantes casos; y se dijo

que un error en los méviles impulsores de la voluntad,equi
valia a un error en la CAUSA~,,y como la causa se la exige
como elemento esencial del acto jurf{dico- cualquier error
o ineficacia de &1la equivalfa a la nulidad del acto. Asl
los franceses solucionaron su problema cx®de creado por su

deficientse legislador,

Este pensamiento o forma de interpretar las
ha sido trasplantado a nuestro campo jurisprudencial
1o cusl es comfin entre nosotros, en convertirnos en admira-

dores de extranjeros, sin comprender que er nuestra Patria
tambien hay simientes de ciencia y gabidurfa,siendo esta la
labor de las juventudes: Luchar’ porque la& Patria sea cono-

cida en el mundo, con todas sus virtudes y ne ser simples
seguidores de teorias que tanto en el derecho como en la po
1ftica nos estan asfieeiando y mutilando 138 inteligencia ,
Creo para mi, que mas vale dar un paso de originalidad y no

dos de vasallaje.

cosas,

Fue con la jurisyrudencia Francesa que se
tro C.,C. como 1o demuestra la

interpreté el art,1511 de nués
sentencia de 28 de febrero de 1936 dictada por la Corte Su-
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que ya la transcribimo

e se nos habla de un ﬁ 2§§i%gg§g:edia

existencia de la causa " , y de otro " error" Sobre la efi-
cacia de la causa ",concluyendo su ponente Dr, Eduardo Zule
ta Angeﬁ': " oooooooooPor demas esta decir que el error SO=-

bre la existencia de la causa ¥ el error sobre la eficacia
de la causa, estan previsio en el artfculo 1524, conforme 4
a] ousl no puede haber obligacifn sin una causa " real" y

1 fcita,

prema de Justicia ¥y
sus apartes y en dond

A su ves Alvarez Perez Vives, en su TEBRTA

GENERAL DE LAS OBLIGACIONES, pag 110 dice : " De forma que

el error vicia el consentimiento,cuando recae sobre la sub-
stancia © calidad esencial del objeto sobre que versa el

or algunas de las partes se suponeé que e

contrato; como sip
i¢ plata y realemente es de otro metal, Ademas

el objeto es
es causal de anulacién cusndo recae sobre la cualidad que
fue motivo principal de una de &llas para contratar, y este
motivo ha sido conocido de la otra parteococscssoocse Mas sien
do la causa en nuestro derecho "EL MOTIVO QUE INDUCE A L
ACTO O CONTRATO " (Art.1524 inci, 2¢ ) aparece con claridag
que con mas propiedad, que en el derecho Francés,en el nues
tro es plenamente aplicable la teorfa de Josserand, De con-
or vicia el consenti -

siguénte, podemos concluir que el err
miento cuando recaée sobre el mévil determinante del contra-

to ||°

Bos pArrafos citados,tanto jurisprudenciales

como doctrinales, Son suficientes para demostrar que nues-<
tro juristas Tribunales (afortudamente no todos ) siempre

e explicar el art, 1511 del C,C,Colombianoc,ccn

han tratado
teorias foréneas, ¥y asimilando el error substancial de ¢& =
racter subjetivo - con la teorfa de la causa.

Nosotros fijamos nuestro concepto original
al respectd s Creemos que no es necesario acudir a la teo-
ria de la causa para interpretar nuestira TEORTA DEL ERROR,
Ios Franceses asi lo hicieron, primeramente PoT
go no hablaba sobre el error in corpore y €l &rroT in nego=-
fio; y en segundo lugar porque el vocablo de SUBSTANCIA del
art. 11166 del C. F.no daba kugar & interpretaciones claras
exactas, En cambio nosotros tenemos €l art. 1510 que con-
sagra el error esencial en sus dos divisiones; ¥ el numeral
segundo del art. 1511 que prevee con claridad meridiana el
error sobre los méviles o motivos,e. Entonces preguntamos s
Porgue teniendo disposiciones tan precisas que nos hablan
es,vamos acudir a teorias

sobre las diversas clases de error
de la causa /?.Bo wega -

tan ogcuras y complicadas como 18
e no consultan con nuestro me=

mtepridencias extranjeras gq&
dio ni con nuestro derecho positivo ?.No negamos que los
auborew ¥y jurisprudencias extranjeras, nos dan luces y con-
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tribuyen a comprender mejor nuestro tema, pero al leerlos
y analizarlos, no debemos adherirnos ciegamente sino pre-
Viae consulta con nuestro medio en el cual se agita el hom®

bre colbmbiano,

No creemos que la TERORTA DEL ERROR EN EL
DER®ECHO CIVIIL COLOMBIANO este fundamentada en Josseran,ni
en Domat,ni en Pothier, ni aun en el derecho romano, eéas
son cosas que pertenecena la historia y le corresponde al
historiador su estudio,. Nuestro derecho en los momentos ac-
tuales es realista e integral,levantandose sobre el hombre
y la sociedad,por eso hemos dicho que la teoria objeto de
nuestro estudio,descansaba en elementos de Indole psicélé<

gico y ética,

n Los intérpretes @lémbianos,dice Valencia

ZEA, deben tratar de explicar el sentido del artfculo 1511
del C6digo Colémbiano, y mno el artfculo 1110 del Cédigo de
Napoleén,La finalidad social del 1511 es mas amplia y eX=
tensa que la perseguida por el C6digo Francés,pues al paso
ae este no contenpla el error sobre los méviles, sino
gnicamente el que recae sobre la substancia de la cosa,

el nuestro tiene un férmula para ambas clases de erro-

res ",

#82 :- ERROR ACERCA DE LA PERSONA := E1
error acerca de la persona consiste en tener una no-
cién inexacta acerca de la identidad ffsica o moral de
la persona, Como si yo tratara de contratar la construc=
cién de una estatua con Pablo-escultor de renombrads fae
ma- y resulta que no lo hecho con este escultor sino con
otro de quién no tengo conocimiento de sus cualidades.

# 83 := PUNDAMENTQ PSICOLOGICO Y ETICO s
En el ejemplo anterior, me he formado uns jdea de como
quiero la obra ¥y de quién podrfa ser capaz de producirla
en las condiciones que exige mi juicio de valor, Esta es
1a fase DELIBERATIVA DE MI VOLUNTAD, perfecta en su elabo-
racibén;mas resulta que cuando hago mi declaracién, lo ha-
go con una persona distinta de la que me he imaginado- o
tambien puede suceder que la persona a quien yo he creido
de fama, no 10 era,De donde se ve que este error puede oe
riginarse en 1@ fase interna de la voluntad o en la decla-
racién o manifestacién de ella.
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Como esta clase de error, deja insatisfechas las aspi-
raciones o necesidades individuales que pueden redundar
en beneficio colectivo, es fAcil concluir que puede o~
casionar perjuicios y alli, esta su base ética para q
que el derecho loe sanciones impidiendo su validez
por resultar una obligacibn antijurfdica,

# 84 := FUNDAMENTO JURIDICO :=~ El1 de-
recho acoge este error porque atenta contra la armonfag
que deben guardar los actos del hombre en el normal de-
semvolvimiento psicolfgico para que sea fruto de su
personalidad; como tambien, porque los perjuicios que

puede causar atenta contra las aspiraciones ecénomicas,
culturales y estéticas del individuo.

# 85 :~ EL ERROR IN PERSONAM EN EL

DERECHO ROMANO :- El error acerca de la persons, fue
admitido por el derecho romano junto con el error in

negotio y el error in corpore,

Carlos H, Pareja nos dice al respec=-
to : " Bry, que es Sus estudios de la jurisprudencia
romana parece fundarse fnicamen y preferentemente en
o1 derecho estricto, sostiene una tesis contraria’;
Segfin &1, el error sobre la identidad fisica de la per-
sona, que era el finico al que en este pundo daban va -
lor los romanos, era raro yn no tenfa lugar sino en
los contratos en que el consentimiento podfa prestarse
por intermediario, L2 conclusién de Bry no nos parece
equitativa ni 1légica. Es que hay que tener en cuenta
que bajo la expresifn " Identidad fisica" de la perso-
na, comprendfan los romanos, g solo la jndividuali~
dad de la persona determinada con quién se tenfa la in-
tencién de contratar, sino tembien las cualidades mora-
les de esa persona, Bry interpretf la expresifn " Iden~-
}idad ffsica" con un criterio de derecho estricto; & no-
sotros nos parece con Pothier, que hay que hacer una
distincién : Hay que interpretar este requisito se

que se hubiere de pactar INTUITE PERSONAE o no, 81 lo

primero, es indispensable tener presente tanto las cua-

lidades f{sicas como las morales de la persona para ae
segundo, el consen-

preciar la validéz del acto.; si 10
timiento serd vdlido aungue haye habide error acerca de

la persona.

En Francie el art, 1110 del Cédigo de
Bapoleén, en el numeral gegundo establece que el error
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acerca de la persona vicia el consentimiento, cuando la
consideracifén de esa persona es la causa principal del

contrato,

Pothier ha sostenido que este error produ~
c{a la nulidad siempre que la eonsideracién de la perso-
na entre en algfn modo en el contrato.

La Jurisprudencia Francesa para interpre-
tar el texto legal - mas que en P othier - se bas6 en
Domat en lo que se refiere a la lucucibn usada por el
artfculo de " CAUSA PRINCIPAL ".,

‘

Domat habfa sbstenido que para la inter-
pretacién de los errores deb{a tener en cuenta la cau-
sa de la obligacién, es decir que un error no ppoduce
efecto sino cuando ha sido " LA CAUSA DE LA OBLIGACION"

por consiguiente dijeron : 35i uma convencién no produ~

ce efectos por falta de causa, o por false causa, es
claro que un error sobre la persona- tomado en el sen-
tido de causa- prodace nulidad del acto, es decir se

pensé que el Cédigo Francés, tomé la frase "CAUSA PRIN=-

CIPAL en el sentido que la en.tendfa Domat,

Los Tribunales Franceses han admitido
que este error, no solo puede afectar las cualidades
f{sicas sino tambien las morales de la persona=CELICE-
citado por Perez Vives, nos trae el siguiente ejemplo
que creemos importante transcribirlo : " El Director
de un MUSIC - HALL habfa contratado un grupo de gimnés-
tas que actuaban bajo el nombre comfin de los ' Carpeti',
como quiera que el contratista ya habfa tenido anterior-
mente a su servicio ese mismo grupo, observs que uno de
los intérpretes habfa sido remplazddo antes del contre-
to por un nuevo artfsta. El Director solicité la nuli-

dad de la convencién, pero los gimnéstas slegaron que
o nombre €r& CONo=

&llos constitufan siempre el grupo cuy
cido; y que el Director habfa contratado con tal grupo y
no con sus componentes individualmente considerados, por
lo cual no debia preocuparse el contratista, No obstante
la convencién fue anulada ", " Solucién justa, pogqge e}
u 0 ¢je=

trabajo de un gimndsta verfa seg@n la persona
nominacién comn, no era

cuta, y la persistencia de la de

garantfa suficiente para el pirector del MUSIC-HALL de
que encontraria en el nuevo ertists, las mismas cualidg-
des que habfe observado en su antecesor "
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Como puede observarse en este ejemplo como en otros tan-
tos que puedan citarse, la jurisprudencia francesa siem-
pre admitfo no slo las cualidades fisicas sino tambien
las morales cusndo han sido la causa principal del contra-
to, Es decir los intérpretes del derecho francés se ale-

jaron del derecho estricto de los romanos,

# 86 :- EL ERROR ACERCA DE LA PERSONA

EN EL CODIGO COLOMBIANO : El art. 1512 del C.C, dice:

v Bl error acerca de la persona con quién se tiene 1a
intencién de contratar no vicia el consentimiento, Sal-
vo que la consideracién de esa persona, sea la causa

principal del contrato "

El art, 2241 del C.C. nos trae un ejem-
d&sico cuando expresa : El error acerca de la iden-
de 12 persona de uno o del otro contratante........

no invalida el contratOeccecsocssEl depositario sin em-
bargo, habiendo padeeido error acerca de la persona del
depositante.........o...pOdré restitufr inmediatamente

el deposito."

plo cl
tidad

En el primer caso como el depbsito es
un contrato real, basta la entrega de la cosa para que
se perfecciones, y aun no necesita en ciertos casos e-
legir persona, como en el dep6sito necesario. Pero en
el segundo que contempla el artfculo no pasa lo mismo,
pues siendo el depositario el finicamente obligado a la
custodia guarda y restitucibn, no es equitativo que pue-
da contraer obligaciones tan onerosas sino en considera-
c¢ién de la persona del depositante; porque nadie puede
ger obligado sin recibir contraprestacién, sino volunta-
riamente y por causas muy buenas como la amistad por
ﬁgem.plo° Siendo asi, es justo el artfculo cuando dispo-

que el depositario podréd dar por termino el contrato,

Asi mismo el art,2479 del C.C. nos trae
otro ejemplo del error acerca de la persond cuando dice:
"La transacién se presume haberse aceptado por considera
cién de la persona con quién se transige. Si se cree
pues transigir con una persona, y 5€ transige con otra ,
podréd rescindirse la transaci5n;,,.;......."—Como este
contrato es de concordia, claro esta que s0l0 puede pac-
tarselo entre personas conocidas, Pero N0 Creemos que

ues habrd necesidad de estudiar
dearon o motivaron el acto,

siempre serd 10 mismo, p
las circunstancias que ro
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# 8T := REQUISITOS PARA SER CONSIDERADO

RECHO EIL ERROR IN PERSONAM : El Dr. ArturoDValencgg EE;
dice : " Ia regla del art. 1512 del c6digo solo tiene an
plicacibn en los contratos que recaen sobre las cosas ;
en los contratos sobre las personas esta clase de erro;
sigue reglas diferentes. Cualquier error sobre la perso-
na en el matrimonio o en las relasiones del derecho de
familia acarrea siempre la inexistencia o nulidad, Es nu-
lo el reconocimiento del hijo natural hecho por un padre
si existe equivocacibn sohre la persona del reconocido "

Otros han hecho la divisién entre contra-
tos gratuitos y onerosos, diciendo que en los primeros
cabe este error, y en los segundo ne,

Nosotros pensamos que en los contratos
gratuftos, o sea en aquellos que se obliga una sola par-
te, es mas frecuente el error en la persona pero no siem-
pre. Por ejemplo : Si Pedro hace una donacién a su sobri-
no Iuks en consideracién de ser hijo de su hermano Judn,

tal sobrino lo atendié en una enferme-

o en razbn de que
dad, son estas cualidades ficsicas o morales que hacen
trimonio del donate se grave, es decir aqui se

gue el pa

ha obligado INRUITE PERSONAE, Pero no siempre sucede lo
mismo : Asi si una persona arroja monedas en una manifes-
tacibn phblicas, es tambien un acto gratufto, pero no

INTUITE PERSONAE,

Ademas existen contratos onerosos que no
se pueden celebrar sino en consideracifn de la personé
ya sea en su identidad fisica o moral; por ejemplo 12
constitucién de una sociedad colectiva, o 18s obligacio-

nes de hacer, como si contrato con un pintor famoso la
cado en las cua-

elaboracién de un cuadro, y resulto equivi

1idades fisicas o morales de este pintor. Agui hay un con-
tzato oneroso y sin embargo si siguiersmos 18 regla, re-
gultarfa una injusticia no anularlo.

Pensamos que para comprender 1os requi-

sitos citados de e ste error, es necesario detenerse en el

texto mismo del cb6digo que dice :' El error acerca de la
a toda persona, ya

persond..ss-o" Refiérese entonces,
sea natural o jurfdica, porque S€ nuestro art.73 del
C.C, las personas pueden Ser de estas dos maneras, yaq

que jur{dicamente el vocablo wPERSONA" es todo ser capaz
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derechos y obligaciones.

si lo entendemos en el sentido filoséfico
, dirfamos que €S el ser que tiene mente racional ¥y
cuerpo humano, es decir hariamos referencia a una uni-
dad de cualidades f{sicas y morales, comprendiendo al
hombre en su vida cognigtiva, emotiva y volitiva, o sea
en el entendimiento ¥ 1a voluntad, Creemos que én este
sentido amplio debe interpretarse el vocablo "PERSONA"
en cuanto a su extencibn que comprende las cualidades

f{gicas y morales.

CONDITIO SINE QUA NON Existe una condi =
ci6n sin la cual este error no puede ser considerado
consiste en que "T,A CONSIDERACION DE A

en derecho ¥
PERSONA SEA LA CAUSA PRINCIPAL DEL CONTRATO "

No creemos Sea necesario recurrir a la
reorfa de la causa para explicar este requisito, pues
ya hemos dicho que siendo esta tan oscur2 y discuti-
da, nada claro y preciso podria aportarnos & nuestro
estudio. CreemosS mas légico volver al concepto de SUB-

der mejor esta locucibn usada por

STANCIA para compren
ayl decfamos gue la SUBSTANCIA era aquel

el 08digo. ¥
conjunto de cualidades que distingufan a las cosas de
especie, que las diferenciaban y las

las demés de sSu
or si mismas, o 12 cualidad princi-

hacfan subsistir P
pal que se tuvo a] contratar, como serfa por ejemplo,

jas caracteristicas que distinguen a wna persona de otra.
Resulta entonces que el error acerca de la persona ,én
fltimo analicis, fambien es SUBSTANCIAL, es decir 80
1o vicia el consentimiento cuando la consideracibn de
esa persona hace parte de la razén de ser de la conven=
cién, de tel suerte que guitando a esa personz ¥ ponien-
do otra en Su lugar, el negocio jurfidico no tien porque
existir y su viencia ocasionaria perjuicioS. Pues no
se diferenciaria de otras convenciones, no S¢ distingui-
rifa o0 no sobresaldrfa; y es asi,con u sentido gubjeti-
vo como debe interpretarse el art, 1512, y& 9u¢ no de=’
pende de 1a naturaleza de las cosas 8 no de la voluntad
de las partes. Asi por ejemplo s Si celebro un contrato
con Pabdo, artista de recongcida fama internacional, y
por un error acerca de las cuzalidades morales,Pablo no
reunfa tales condiciones.Fl coptrato estaba viciado ya
que fue esd " fama intermscionsl ", 1@ due 1levé a mi
gesYun juicio préctico pare que mi voluntad -

mente a fe
se exteriorizara,
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Como se ve, son las cualidades fisicas o mo
integrantes del acto jurfdico, el porqué defaiﬁiiﬁigﬁﬁg
de mi voluntad, o mejor la substancia o esencia,

A si valiendonos de la misma teoris del
error, llegamos a interpretar fielmente todos sus art{-
culos, y no con otras teorias como la de la causa,

# 88 := INDEMINIZACION DE PERJUICIOS:

Bl numeral 229 del art. 1512 establece 210000000 Pero
en este caso la persona con quién erradamente se ha con-
tratado, tendrd derecho hacer indeminizada de los perjui-
cios en que de buena fe haya incurrido por nulidad del

contrato "

Segfin estas disposicién, si la persona
con quién erradamente se contraté obré de buena fe, es
decir con conciencia de que su proceder era legal o de
la era verdaderamente la persona buscada, la par-
te que solicite la rescisibn de la obligacién tiene que

e de perjuicios que la accibn le

indeminizarle toda clas
causare, Con un ejemplo, comprendemos la norma : Yo con-

trato con Pedro, artista a quién creede fama internacio-
nal, para que se traslade desde de Bogotd a la ciudad de
Pasto a pintar un cuadro de wna madona que lo necesito
en toda la perfeccién de su belleza, El artfsta hace el
viaje, mas luego descubro que no tiene ninguna fame sino
que alcontrario es un novato, Inmediatamente intento la
accibn de rescisibén de la obligacién, pero en la declara-
cién jurfsdiccional en la cual se decreta la nulidead, Se
me obliga a pagarle al artf{sta toda clase de perjuicios
materiales y morales ya sea del dafio emergente o lucro

cesante,

que é1

Para analizar la razén de 12 dispoci~
sibn de nuestro Co Cocoo, €S necesario sentar un princi-
pio fundamental que luego serd tratado a espacio 3 QUIEN
ALEGUE LA NULIDAD DE UNA OBLIGACION CONTRAIDA POR ERROR
DEBEE ACREDITAR QUE ESE ERROR FUE EXCUSABLE, ES DECIR
QUE HUBO AUSENCIA DE CULPA,

Cémo entonces se preguntard el jurista
uena fe se convierta en una fuente de rege-
licar a la luz de la justicia el

hacer que 1la b
abilidad sin dolo ni culpa?,

ponsabilidades ?.Clmo exp
artfculo que pregona la respons
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Si ha sido principio de derecho civil fund .
quidad, que fnicamente el daiio causado poraggu3291§nej
justas (culpa y dolo ) Debe ser indeminizado 9,

Nuestros jurf{stas, tan acost
acomodarse a las teorias extranjeras, se hanuggiﬁggﬁa_
do adecir con elocuencia que el numeral segundo del art
1512 del C.C. consagra la teorfa de la CULPA INCONTRAr ¢
HENDO DE IHIERING, por la cual toda persona que va a -
contraer una obligacifn, debe tener la debide diligen-
1 acto celebrado tenga cumpli-

cia y cuidado, para que e
do efecto, Si asi no lo hace : Impl{citamente se com=
promete a responder de toda clase de perjuicios que se

causen,

No-ostros no somos partidario$ de tan
respetables opiniones, pues ya lo dijimos al tratar so-
bre esta teorfa # 30, que no era aplicable en nuestro
derecho porque lleva en sf la presuncién de culpa y en-
tonces, serfa un absurdo 18gico y juridico, el tratar

teor{a que presume la OGUIPAAZ,con otra

de armonizar una
que como la TEORIA DEL ERRORR descarta la CULPA ?, C6-
mo serf{a de repugnante ¥y absurdo para un Juez Colombia-

nulidad de una obligacibén contrafda

no, al declarar la
por error acerca de la persona, en razfn de augencia de
vez obligarla a indeminizar perjuicios a

CULPA, y & su
causa de CULPA?.LOSs expuesto nos indica que esta teoria
no explica a la luz de la inteligencia y la justicia ,

1a razbén del artfculo en mencibn,

Otros han dicho que encuentran su fun-
amento en la TEORIA DEL RIESGO CgEADO, Perornosotros
que nuestro derecho civil, tan 18gico,tan
erpretarselo a la luz de la equidad y de
los principios que informan nuestra cultura colémbiana.
Pues paracese que hemos olvidado gque 1la yerdadera JUSTI-
CIA’descansa sobre la naturaleza racional del hombre "

# NATURA JURIS AB HOMINIS RESPETENDA EST " decia Cicerén.
principios como éste informaron al derecho romanc y lle=
garon hacer de el " Ia razbn escrite "

d
consideramos
justo,debe int

eros hemos anda=

Colombianos y extranj
do en busca del derecho y la justicis, tratando de en-
6rmulas unas veces estrechas

contrarla enclaustrada en f

y otras abstractas, y nos hemos adherido a éllas como
las plantas parésitas nuptriendones de su vida y alagan-
do nuestra pereZa. Bien depia MENENDEZ Y PELAYO :" Hay
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una falsa claridad

eles enemigas de una filos6fia por lo m{sggengnéigs ﬁ?ﬁg
prereza y la vanidad de creer que se ha llegado alg?ondo
del pensamiento cuando apenas han hecho mas que acercar
los labios a la copa en que hierve el generoso vinof"

un orden aparente ¥y

ANTONTIO BORELL MACTA en su tema "RES-
PONSABITLIDAD SIN CULPA , nos dice : " S5i una persona
ra mayor comodidad o para Sacar un boneImnctro o benefigg—
econémico, crea,para el ciudadano en general riesgos qig
antes no existidn, aunque moralmente no sea culpable del
dafio que dconsecuencias.de ellos se producen, surge la
pregunta de quién debe sufrirlos ; y entonces, esponta -
1a de que QUIT SENTIT COMMODUM

neamente la respuesta es
ET ET IN COMODUM " Si el que se aprovecha de

SENTIRE DEB

l1os medios que han causado un dafio y obtienen sus ventag-

es de equidad que sea tambien quién sufra las con -
{a justo que uno lleva-

jas
secﬁencias de tales dafios. No ser
ra los beneficios ¥ otros las pérdides,"- Esto resulta

sana justicia, de tratar de equili -
faltado interrogan -
actividad con la
echo, no puede ser

ser un principio de
brar la balanza, gin embrago no han
tes como &stos : " Quién ejercita una
diligencia debida ¥ amparado por un der
obligado a responder ecnémicamente de las concecuencias
daflosas resultantes de su activided ?." - " Es justo y e-
quitativo que se castigue, &8 quién no puede imputarse ni
dolo ni falta 2, " Que cargo de su patrimonio se com -
pense el de la victima de un dafio, del que moralmente no
o w PAINIO decfa : " Todo caso de responsa~

es responsable H
culpa serfa una injusticia social, ser{a psré
r auwm i~

bilidad sin
ivil 1o que en derecho penal condena

el derecho ¢
nocente ¥

Los que sostienen que constituye una in-

ja el consagrar en las leyes la responsabilidad gin

justic
culpa, Se basan en el derecho romano, en donde S¢ dice no
o ses enclaus =

ge respondfa sino por la culpa y el dolo;
tran en la aparente legalidad del ejercicio del derecho
Pero ni lo un En efecto 3

o ni lo otrp es cierto.

r " En el derecho romsnod, noS cuenta BO -
esponsabilidad sin

ﬁ RELL MACIA, se encuentran casos de T
'v ,°°0°°°°.OOQOOQ.QDELmE RODIA DE JACTU se pre_
uga de aliviar el peso de

J clﬂpaooocoo

[ vee, por esta ley, que si por c@

; se hecharon las mercancfas al mar, todas han de
afio que en beneficio de t-

la nave,
contribuir a la reparacifén del d
Los cbédigos moder-

todos se causBeocscoscsecscacc®?®

000000090
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nos, tan solo han recogido la letra de aqu
pero no su espiritu.” ellos preceptos,

Ni el ejercicio del derecho esta i
en forma tal que cause perjuicios, Doctrina que gfgm%:;god
dfa va desarrollandose y adquiriendo mayor vigam en razén

de la justicia que encierra.

Como encausar entonces al derecho modermo
en materia de la respondabilidad sin culpa ?. Qué serfa
mas justo para que los cbdigos que persiguen la justicia
sbicial el decir que debe indeminizarse todo perjuicio
causado o, consagrar tnicamente la responsabilidad moral?-
Problema arduo para el jurista , amante de sentar férmu~
las las cuales las cree finicas y salvadores, y gin com -
prender que la naturaleza racional del hombre-~ base de
toda justicia-. tiene por escenario el cosmos infinito,

y por gufa la inteligencia que como emanacifn de Dios

va siempre en busca de su perfeccibn absoluta,. Para ta-
les pensadores, les recordamos lo que decfa MANZONI " En-
tre la razén y la sin-razbén, no se separan con una 1{nea
tan neta que cada una de las partes tan solo tengan una de

éllas "

Nosotros tratamos de acercarnos a la ver-
dad buscando las huellas de la justieia, de 1la humanidad
y la razén, acogiendonos & principios que favorecen al hom-
bre y a la sociadad, gue hacen menos am@rga la vida y mas

ventajosa su libertad. Los c6digos no deben ser férmulas de
hierro que esclavicen & les hombres, sino antorchas que i-
de alli que

luminen sus vidas con proyecciones de futuro;

no discutamos que debe admitirse la responsabilidad moral,
1 dolo y la culpa, no pueden ser las tinicas fuentes,
sino toda accién humana que en bfisqueda de su propio bened
ficio causare un perjuicio, porque e] hombre en la lgﬁhﬁUs_
por la vida NO PUEDE ABANDONAR NUNCA EQUIDAD Y A LA

TICIA .

pero e

, t0, ningu-

No es entonces en nuestro COnCepsos
ctri " g extranjera la gque Se con-
nb doctrina, tecis BX  4el C.C. sino la ra-

na férmula, 1 e 151
sagra en el numera del art.

; cuya fuentes llegaron los
z6n, la justicia y 4a equidad,uzl tambien 1llegb nuestro lew

ores romanos, y a la oWy, ..",ivil un monumento |

éggigégg parsa hacer de nuestro ©

de IOGICA Y JUSTICIA,

E* o — somem—a o
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De tal suerte que en nuestro derecho colombiano, quién
intenta la rescisién de una obligacién contrafda por e=-
rror acerca de la persona, esta2 en el ejercicio de un de-
recho y en bfisqueda de un beneficio individual y social,
amparado por la buena fe que 16 goriniizan 8u.abeibn. psro
debe indeminizar todo perjuicio o daflo que hubiere causa-
do a su contra-parte que actuando tambien de buena fe )
iva en bfisgygeda de una manera honrada de vivir,

Una disposicién tan humana y justa, nos

estd enseiiando que el hombre €s un ser social, que vive
en comunién eterma con los demas de Bu especie ¥y que en
aras de ese vinculo racional y humano, ha surgido el de-

recho,
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CAPITULO V1,

REQUISITOS DEL ERROR,

#89 ;- REQUISITOS SEGUN LA DOCTRINA : ILa doctrina y la
han dicho que para que un ERROR sea con-

Jurisprudencia,
echo y engendre la correspondiente nuli =

siderado en der
dad, debe reunir los siguientes requisitos :

12 Ser propulsor de la voluntad
22 Ser compartido.
32 Ser excusabieo

Nosotros consideramos de sums importancia y de
acuerdo con 12 orientacién de nuestro estudio, agregar-
le un cuarto requisito, ¥ consiste en que CAUSE PERJUI -~

CIOS .

90 :-~ PROPULSOOR DE LA VOLUNTAD : Al de-
cir que el error debe ser propulsor de la voluntad, se es-
ta indicando que debe recaer sobre un elemento principal
de 1a obligacibn, gsobre 2lgo que debib ser discutido, ana-
1izado previamente por 1as partes al momento de contraer-
la ; de tal suerte que §i por alguna circunstancia no se

icis, quedé sin tener un concepto

hizo este orevio anal
claro de 1o principal del negocio jurfdico, Asi es de sum2
contrato, discutir sobre el objeto, ©

importancia en un
sobre las obligaciones que cada parte va umplir; o so-
bre las ALIDADES gque hacen gque 1a cosa se distinga de
las demds; ia IDENTIDAD FISICA Y MORAL de 125 per-
sonas. Un error sobre cualguiera de estas condiciones,

que hacen de armazbén o razén de ser la convencién, harfa
que el hombre ge mueve en busca de un objetivo que no de=
geaba, 0 Qque no necesitaba.

viles, se ha dicho,han

Ias obligaciones ci
de las multiples nece=

1 o 1a vida jurfdica a causé
surgido eso el hombre las contrae para sa -

a humanasy POT
gigfgggrlas puscendo un objetivo adecuado; ¥ una nocién
falsa sobre este objetivo hace que la obligacibn pierda
la razbn de existir, De alli que un error sobre una cua.
lidad principal del negocio juffdico, lo destruya, que
dando ain razén SUflclentg para su Vigen013§° Si Carlosu
por e jemploy trata de ven ?r.ung c::a, y J n cree com K
prarle una $inca, es el Juicio ¢ lor previamente ola.
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borado por Caglos de que la venta de su casa va a satis-
facer sus necesidades, lo que hace que su voluntad se ma-
nifieste , pues si conociera que Su presunto comprador no
trata de comprarle la casa $ino 1la finca, es segﬁro que no

hubiera celebrado el negocio.

Fn el error IN SUBSTANTIA sucede lo mismo
pues si yo compro un anillo de cobre creyendo ser de ORO
o pensando que pertenecia a un antepasado mio, Esta cuali
dad de ser ORO,0 pertenecer & un ANTEPASADO, debf{6 ser -
discutida y analizada- pero no lo fue; y tambien es prova-
ble que conociendo a este error, no se hubira celebrado la

convencibn.

El requisito de ser PROPULSOR DE LA VOLUN-
TAD que surge de la psicologia, esta de acuerdo- tapbien
con nuestra tesis que consulta con el ordenamiento cultu=-

pueblos que rigen a nuestros cbédigos. En

ral de nuestros
tro derecho penal , quién induce a wna -

efecto : En nues
persona en un ERROR para obtener un provecho ilfcito, co-

mete el delito de ESTAFA$ previsto en el art, 408 del C,
P.; y el agente denota inteligencia, astueia, fuerza con=
vicente, para persuadir & una persona normal, y2 que la

v{otima en este delito, no debe ser un enfermo psicolégi-
co o un ignorante, gino una persona pnormalmente racional,

En materia% civil sucede 1o mismo s Ia per=-
sona que sufre el error, €3 perfectamente normal, pues ela-
bora sus juicios ¥ raciocinios correctamente pero el error
en la cual ha jncurrido hace gue su voluntad se manifieste
en forma equivocadae Aqui tambien como en el derecho penal,
el EBRABR ERROR €S l1a causa eficiente o generatrfz del &ac-

jto que Gnicamente cuando es PRO

to, por eso €S requis :
soﬁ gE LA YOLUNTAD deba ser considerado en derechoe

X e

e e T

nos compardo al derecho civil y al penal,

He
artidarios de que nuestras leyes deben armo-
porque somos B ént@?separa solugionar si es posiblgUggl
a -

2§§%rs§oy1ggm%%%grentes problemas y asi buscar 2
Jun 41time no €8 gino una sola.
CIA que en 1

e e

orte Suprema de Justicie, en Casacibn

1a C >
ero de 1948, igertada por J. O Torres, en su
Sgdfgodgeﬁgﬁr nos dice £", 0000000 Bl €XTOr propio de la es-
tafa es cabaimente el error de?erminante que vicia el cone-
gentimiento de los actos juridicos. No hay en esto una di-

ferencia radicé
ple

mpo civil y en € campo penal,
ta eql]ivalenciaawooooeooooASip pues ,

sino la mas com,
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para que haya estafa no basta cuslquier
sino aquel que es capaz de mover e% consgiiiﬁigﬁtirﬁgria
victima, de tal suerte gue sin el ella ¥mkkmxx no hubie
ra entregado la cosa, elerror se confunde en este cgso }
con el mbvil determinante de 12 voluntad, con el factor
animador y propulsor del acto jurdidico . De no haber
mediado el error, eld despojo de 1a victima no se hu
biera producido, S i 12 entrega la hizo por simple to -
peza, la estafa desaparece. " =

jen lo dice la Corte S uprema

de Justicia, el error penal es equivalente al error ci-
vil, podemosS facilmente concluir gwe la proteccibn dada
tanto en el uno como en el otro, obedeee a leyes cientf-
ficas como 1las psicolégicas ¥ &ticas y a las normas de

cultura que sufren amenaza.

Si como b

1a misme orientacién 1lleva el error
lebrandose la convencién en

acerca de 12 persona, pues ce
. 6n a &lla esto resulta ser un elemento princi-

consideracl

pal que debib ser discutido y analizado previamente.

GEORGI nos da un e jemplo, due si bien anticuado en el mo-
in embargo Sirve para aclararnos el asunto

s " Paulo su./pone 1a venta de un fundo en la cual va com-
prendido 18 venta de Su siervo Stiso. Celebrado el contra-
to, se descubre que el vendedor poseé varios siervos de
este nombre ¥ resulta asi mismo que su propésito fue ven-
der uno distinto del que queria el compradore Esto no obs=-
perfecta la venta y Labebn se apre-

tante Paulo considera
sura a decirs El vendedor serd quién tenga derecho a ele-
gir cual de 108 giervos se entienede como vendido en la
venta ".la razén esta en que las partes se hallaban de &-
cuerdo en 1la parte prlnclpal del contrato,"”

El ejemplo transcrito nos jlustra para
error para Ser congiderado, debe recaer

incipal, del acto s En este caso el

comprender_ qué el
wndario, €O~

sob 1emento PP
nggggignjiridico— r no sobre un elemento 8€C
mo el caso del 8iexrvoe.

1 s~ ERROR COMPARTIDO é Se ha discu-
. error pard causa de pulidad de un2 gbliga -
zigﬁ’gibzlsgi anilateral © pilateral; o mejor s Si es sSu-
ficiente que jpccurra en 1 una soka de las partes, o si
e 1o sufrand todas las que intervishenen
ejemplo : Si yo compro

es io qu
necesar v N idicoo Asj_ por O e
n 1la creencia que es de oro,

en el negoci® J
. cobre dorado €
g? in?éig g:mandar 1a rescisifn de este contrato a causa
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del error substancial sufrido, serd necesario de mostrar
que tnicamente yo, comprador sufrf el error, o seri im-
perativo que tanto yo como mi vendedor, hubieramos incu~

rrido en él, ?

Para resolver este interrogante se han
ntado dos escuelas tanto la una como la otra en el
1a creencia de haber encontrado la verdadera
uela Francésa que sostiene que el error
la escuela Alemana y Suiza que di-
ea unilateral,

prese
afér o en
solucibn: La escC
debe ser compartido; ¥y
ce que basta que el epror &

# 92 := ESCUELA FRANCESA := Sostienen que
el ERROR para que sea causd de nulidad debe ser compar-
tido © bilateral, que el simple error unilateral no da
lugar a 1a nulidad; de tal suerte que una convencién co-
mplo anteriormente # 91. Solo se-

ue pusimos de eje
mo la que P do tanto el comprador como el vendedor,

4 cindida cuna
gctazgdo je buena fe hubieran incurrido en el ERROR, el
1 anillo era verdaderamente de

uno en 1la creencia que € re 3 t
0 en con la conviccibn psicolégica de

otro tambi
gﬁgge{ g%jeto que vendfa era realmente de ORO.

Los sostenedoresbde esta tendengia afirman
i or debe recaer sSobre una circunstancia esti-
gﬁiagi gi g{rcontrato o sobre algo que tuvo que ser discu~
fido, el error debe ser bilateral ya que fue objeto de a=
n&licis de las partes; ¥ al contrat®, cuando recae sobre
algo sin importancia el error es simplemente unilateral
sin que fuersa entonces tenido encuenta en derecho.
pilateralidad del error, seigiceiggggntia

; comercio, se evita la arbitrarie
2 segur;g;g ;eée esta mas de acuerdo con la equidad ,
y las sor?g rando al error tnicamente cuando ha recafdo
D e una iaﬁsula que debib ser discutida, 8¢ descarta
sobre und o MENTE RETENTA 0 que permanece en las ideas es-~
el_EBROR IN a mente de una de las partes; asi sale del
condidas en jvo pard pasar al subjetivo, se facilita la
campo subjet carta el analfcis psicolfgico y surge del
prueba, sé€ des de 1as clatisulas, Sin embargo tratadistas
simple estudio emossue ¥y Georgl no exigfan la bilaterali-
m taba la excusabilidad,

franceses como Demc¢
dad, para este f1ltimo Dbas

# g3 g~ TEORIA ALEMANA Y ?)UIZA : =E]1 de-
como el Suizoy DO ex{ge la bilateralidad
§e§h° Aﬁﬁmgﬁsta que seé unilateral pero bajo difirentes
el err
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Fn el derecho Alemanén no se mira a la bi

o unilateralidad del error, basta que 921%§t§2a113§d.
@o haya o no incurrido en culpa, pero se decre%;sl ™
indeminizacién de perjuicios por la parte que lo Z.
decié y que psue deonulidad de la obligacigh a fp
vor de la parte que no lo conocib y se atien; a 1:-

validéz del acto.

lema en el derecho Alemanén, no

se resuelve con base en 1a culpa INCONTREHENDO DE
IHIERING ya que este presume la culpa Yy el cbdigo
Alemanén no la tiene encuenta, Parace que consulta
mejor con la EL RIESGO CREADO por medio de
la cual se pretende evitar los abusos que supondr{a
quilibrio roto, al producirse de

no restablecer el € !
brusco, repentino, violento e inprevisible

El1 prob

un modo,
que cambia radicalmente las circunstancias en las
encontraron las partes al momento de con-
dicensus exégetas.

cuales Se

tratar, por lo menos asi lo,

La misme solucibn respecto a la uni-
lateralidad del error, S¢€ predica en el derecho Sui-
zo, con la responsabilidad tambien de indeminizar
los perjuicios 2 1a parte afectada por el ejercicio
de este derecho, pero basandose en el concepto de cul
pa. De tal suerte que sus intérpretes han dicho que
se fundamentan €n ia culpe Incontrahendo de Thiering,
mediasnte 1a cu2l S€ responde de toda diligencia y cui
dado que dejé de observarse en el comportamiento de
la vida civil en cuanto se refiere a la celebracibn
de obligacionese.

E :=-E1 @dpebhbo
r medios jus-

94 = ERROR EXCUSABL
a de

#
g actos humanos cuando po

solo proteje lo :
rogreso individual y social en

tos busca ey P & 1e vez, sanciona y rechaza toda ma

la justicia in

cibn; ¥ @ .
zgfﬁ:ﬁigién ¢ voluntad que ultrajando
cide sobre el patrimonio moral de los hombres y 108
pueblos.

las normas de &tica no son re=
adas al3caso, S1no que surgen

Todas
del hombre : Ya no es ésty

invent
glas abstractas :
de las naturalezé misma

E—— e .
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" HOMO HOMINIS LUPUS " de Hobbes, que 11
gre el odio y la venganza, Sino él " HOMgng;§E§g ﬁgn

EN_AT#NDIDO EN SU COMPONENTE INTEGRAL, que vive en co-
s semejantes, analizando y bus-

mu.ni6n preremne con su
1i encia los nme jores va
8 J lores, ¥y las

cando con su inte
mejores relaciones que pueda asegurar la su ]

- . pervivens
cia de la especie, la conservacifn de la vida y 1§n

ascensibn del espiritu.

De alli que en derecho se proteja
1a buena fe porgque esta lleva en su esencia la bon -~
dad de los actos, tatuada en la conciencia con la per
suaciln de obrar ejena 2 todo medio injusto, ilegiti
mo o exento de fraude, ¥ refleja”%n lar vida con la
laudable jntencién de no causar perjuicios a nadie.

basada en la razén y
no quiere que cada individuo obre a su
108 actos por los ca

manera, sino que todos ejecuten
minos que Sus normas les sefialan y gue son el DEBER
Estas normas jurfdicas no

SER de los actos humanos.
chocen con la naturaleza humane ni con sus aspiracio-
nes de ascenso 8ino que consultan plenamente y se sa-
racibn del hombre., De alli
una capacidad psi-
nderlas y un sentido ético para

de en capacidad de producir re -~
{dicos para el indivi-

La ley civil,

en la 1l6gica,

que todos los i

colbgica para compre
observarlas J por en :
sultados justos, fértiles ¥ jur

duo y la gociedade

En este orden de ideas, podemos de-
su inteligen

ersona previendo con
efecto contra -

i uando
gi; ggque u conducta puede tener un
rios a los interes jpdividuales y sociales,¥y sin em=
bargzo hace ¢as9 omigo de esa preocupacibn, © cuando
€ sto €sa8 congecuencias, pudo con el de
esta obrando

i e
sin haber PT®’= .9, encia preveerlas; no
su voluntad puscando los mejo -

bido cuidado® o, ni
Pes me%1°zsau§' o%rando como el hombre social, sino

;g: g?egrexéoniendo la supervivencia individual y co-
lectiva., BEn este proceder SUBJETIVO-- OBJETIVO, que mi
ra a 1a°persona cuidando de 1a observancia de las nor
mas de culturas esta lo que nosotros llamemos CULPA O
NEGLIGENCIA.

* Ta culpa no es ot~

GENY ha dicho 3
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GENY ha dicho : " ILa culpa no es otra cosa
que un error de conducta, un desfallecimiento de ac—
titud que, normalmente, se aprecia de acuerdo al ti=-
po abstszcto del hombre recto y seguro de sus actos
" y los Hermanos MAZEAUD dijeron : "' Ta culpa es un
error de conducta en que no hubiera incurrido una per
sona prudente ¥ deligente colocada en las mismas cfr-
cunstancias que—el emternas que el autor del perjuje
cio " ( citas de Valencia Zea ).

Siempre en el concepto de culpa, hay
unas reglas de conducta pero como dice ESMEIN, '"ni
everas ni demaciado fdciles " pero siem=

demaciado 8
pre justas ¥ benéficas para el individuo o la socie~
dad; y hay tambien un tipo de hombre " diligente y

prudente" que vive en continua observancia de esas
leyes como méxima aspiracibén de la civilizacién Ba-

mana,

F1 hombre al contraer una obligacifn
civil, por ejemplo : cCOmprar un cuadro de Miguel An-
gel para satifacer sus aspiraciones estéticas, es 16-
gico que debe obrar prudentemente, haciendo las obser
vaciones del caso para llegar al conocimiento pleno
de la verdad objetiva, es decir que ese cuadro que va
a adquirir es realmente elaborado por aquel famoso
pintor, Debe estar p?rsuadido en su conciencia de que
el acto que va arealizar es justo y legftimo con re-
sultados benéficos tanto para &1 como para la socie=

dad. Debe entonces portarse como un verdadero exper-
: y esa

4o en la materia, y sino lo es pedir consejo :
es la regla de conducta que debe observar comO perso-
na diligente y prudente, 5i asi lo hace ¥ gin embargo
se equivhca, comete un error que puede causar serios
perjuicios, mas su conducta es EXCUSABLE, y el dere -
cno como protector eterno de los actos justos que lle
van en su esencia la vondad de sus fines, debe ampa -
rarlo imponiendo la nulidad del acto ¥ restableciendo
el estatu-quo ante, con las restituciones mutuas, Pe-

ro se la compra Se ha realizaedo sin 108 cuidados con-
ad objetiva, se esta de-

venientes para logmar la verd

mostrando gque esa persona no piensa,no elabora juie

cios de valor no le importan las reglas que conducen

hacia el progreso, hace caso omiso de los expertos
sus actos son injustos ,

que le rodean y por tanto,
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sin buena fe, y el derecho no tiene razép para prote-
jerlos, sino mas bien sancionarlos con el peso de su
propia responsabilidad,

De lo expuesto- tenemos que el ERROR
para ser considerado en derecho, debe JUSTIFICARSE y
agsi, se consigue la solidez y seriedad de la TEORT &,
No seréd el error burde, ni el error elemental, sino
unicamente aquel que dada su magnitud se presenté co-
mo verdad ante una persona " DILIGENTE Y PRUDENTE "

GHGY en su obra citada nos dice :".,

oo oNunca debe olvidarse que el error sea de hecho
o sea de derecho, caiga sobre la substancia, caiga
sobre la persona, debe ser excusable.- Para convene
serce de 1la necesidad de este requisito con el fin
de que el error imwdldde el contrato, basta acudir
a los principios de equidad. Toda vez que estos nos
ensefian que la culpa es tahbien causa por la que al-
guno queda obligado al resarcimiento del dafio, pero
nunca es un motivo para sustraerse del cumplimiento

e las obligaciones asumidas, QUI CULPA SUA DAMUN
SE:NTIT, NON INTELLIGITR DAMTI]M SENTIREQ 6000060000000
En el derecho romano ¥ en la prictica anterior del
c6digo, la regla de que el error tiene la necesidad
de ser exzcusable para invalidar el consentimiento no
sufrifspoeieibn. Esto, no obstante, la doctrina pos~-
?eriorlal Cédi%o ge gap0166n no puso buena cara"

ero luego esta tendencia de pe i ad
qgedé combatida y olvidada " gar 1a excusabilidad)

Creemos nosotros que para medir la
excusabilidad, el derecho debe seguir tras el hombre,
mirandolo rodeado por diferentes circunstancias al mo-

mento de contraer sus obligaciones, unas veces 0scu-
ras, otras claras, otras apremiantes y otras cuidado-
samente pensadas, es decir, debe mirarselo al impulso
de la supervivencia que lo llema cuantes veces de an-
gustia y es 28i como en relacifén directa con el home
bre, debe medirse la regla de la "prudencia y cuidade

e
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I, A EXCUSABILIDAD del error como requisito e-
sencial para ser concidera en derecho, consulta con
nuestra tesis de la violacién de las normas de cultura:
Pues un error que escapa a la previsién humana en cuan
to 2 la observantfa de unas reglas de conducta, las ¢
cuales no son 'mi demacfado débiles ni demacfado rigi-
das, resulta ser un error grave y por consiguiente con
grandes repercuciones en la vida individual y social,

Nuestro derecho tanto civil como penal
mos visto, solo proteje a esta clase de ERRORE’
ovenientes de NEGLIGENCIA, en el uno me—
diante 1a nulidad del acto y en el otro,imponiendo la
sancién correspondiente al delincuente y obligandole al

regarcimiento de perjuicios.

ya lo he
graves, y no pr

# 95, : ERROR QUE CAUSA PERJUICIOS :

n Las obligaciones,nos decfa el Dr, Manuel Antonio Co=
ral en su Cétedra de esta materia~-, surgen de las nece-
sidades humanas " Gran verdad la sostenida por tan dis-
tinguido Maestro de " juventtdes porque lleva en su esen-
cia un sentido filos6fico ¥y a la vez una profunda realie
dad de la existencia humana ya que hunde_ sus raices en
el sentimiento y en la lucha eterna por la conservacién
de la vida, de la especie y la escensifn del espfritu.
Las obligaciones en verdad, consultan con la naturale~
za de los bommbres los cuzles no son seres aislados, si-
no que Se rodean de semejantes con las mismas virtudes
y @efectos, por eso se buscan, se ponen de acuerdo J se

ayudan °

De esa necesidad inherente & la humana

naturaleza, de ese afd4n de buscarse ¥ complementarse,
surgen las OBLIGACIONES que convertidas en deberes jurf-
dicos,son la mdxima expresifén de lo que puede hacer el
nombre en la vida civil, En ellas este representado su

patrimonio como sfmbolo de su ser jurfdico, alli estan
jados, alli su honor y su

sus deberes para con los asoc
crpedito, es decir sobre las OBLIGACIONES CIVILES des -
Eldas han se;uido al home
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y ahora, cuando el hombre basca ansioso el miximo de
sus aspiraciones por 1los caminos de la justicia 50 =
cial, las obligaciones civiles son contrafdag para
producir ventajas ec6énbémicas, y morales, individuales
v sociales, ventajas que bajo el imperio de 1a &tica,
deben ser justas, legftimas y racionales,

De lo expuesto resulta ser princi-
pio de sana filod6éfia, de justicia o de equidad, que
una obligacién contrafda por error, em las magnitudes
que sefiala el cbdigo, no cumplen con la finalidad in-
tri{nspca de su ser, sino que se convierte en estéril,
injusta y daffosa para el individuo y la sociedad; y
por consiguiente debe ser sancionada porque serfa una

injusticia el permitir su vigencia,

Entonces tenemos : Que el dafio cau-
sado al individuo o & la sociedad, o el resultado in-
justo, estéril o dafloso producido por una obligacibn
contrafda por errag es una elemento esencial de la
TEORIA D®I, SRROR para que sea considerada en dereche.

El individualismo jurfdico cumplid
con su finalidad histérica y aporté a la ciencia del
derecho cudntas materias importantes, mas la sociali-
zacibn el &1, con la solaridad e interdependencias hu-
mana, hizo que los problemas jurfdicos se resolvieran
mirando al hombre y a la Sociedad, asi las cosas las
obligaciones civiles que se contraigan, ya no unicaan
mente interesan & un solo hombre, sino que sus efec~
tos benéficos o estériles, materiales o morales, in—
ciden sobre la vida de la colectividad, En los momen=
tos actuales una obligacifn civil, no debe atentar
contra la buena fe, ni contra la legftima confianza,
la seguridad de los negocios y del crpedito, los prin
cipios generales del derecho, y las sapas costumbres
y mas aun, debe estar acorde con el ordenamiento ju=
rfdico de los pueblos que contienen las normas por
donde se debe ascender hacia el progreso y & la tran-
quilidad pfiblica, Cualquier atentado contra estos
principios tutelares, cualquier violacién a causa de
un error en la manifestacigh de 1la voluntad, es un
PERJUIOIO O MENOSCABO material o moral que se hace al
individuo,y & la sociedad. Y por consiguiente, un de-
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ber del poder jurisdiccional, en su misién de realizar
la justicia, de dictar las medidas conducentes al resta

blecimiento del orden,

Bna obligacibn civil contrafda Por ew
error puede ser tal el perjuicio que ocastione que exija
la m4xima sancibén por que solo élla es adecuada para t3
tal ilfcito. Habrd otras contrafdas bajo error substapn..
cial o acerca de la persona, por ejemplo; que si bien
perjudican al individuo y la sociedad, su violacién nq
amenaza de muerte el ordenamiento juridico, se alli que
su saggidn debe ser menor, es decir tambien adecuada, Y
habrd¥cuyos perjuicios-ocasionados no necesitan recu =
rrir a la nulidad, para estas basta la simple indemini-

zacibn,

El perjuicio en la TEORIA DEL ERROR,
resulta ser de su esencia, de alli que entre mas gran-
de sea el perjuicio causado, el error sea mas relevane
te, E1 Dr., Valencia Zea, en su obra IAS OBLIGACIONES
nos dice, pag 75 : " Em general las sanciones para los
actos jurfdicos se tomas en razfn de un perjuicio : per
juicio de los intereses superiores ( razon de ser de ls
absolutas ); perjuicio de las partes ( razén de ser de
las nulidades relativas ) Sin perjuicios no hay sancién.

Nuestro afin ha gi strar que
la TEORIA DEL ERROR se levanta sobrelgg ggﬁgre : Yg mi-
randolo como ente pensante y ya como parte integrante
de ese conglomerado llamado sociedad, Como persona po=
see un patrimonio que se compone de derechos materia -
les e inmateriales, tanto los unog como los otros pue=—
den ser lesionados ocasionando perjuicios meteriales a
morales, Y como el hombre tampoco es un ser aislado si-
no que vive y se nutre de las fuerzas que se agiyan en
la colectividad, y &sta a gu vez recibe el influjo de
la economfa y de la cultura de los hombres, resulta que
con un ILICITO CIVIL ( come lo esumn® obligacién con -
trafda por error ) tanto el hombre como la jociedad su-
fren perjuicios de fndole MATERTAL Y LORAL,
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Acorde coneeto, una obligacibn contrafda por

vulnere las normas de cultura de un pueblg, c:ﬁgggdg?e
perjuicios materiales ¥y morales tanto en el individuo
como en la sociedad, exige de la justicia la correspon-

diente sancibn,

Tos dicho no significa que la TEORIA DEy,
BRROR encuentre su Gnico fundamento en el dafioc o per-
juicio individual o social que se cause- comO 10S SOs—
tienen algunos tratadistas- No rotundamente No, porgue
si bien es cierto que el dafio o perjuicio es congecuen-
cia 1égica de todo i1fcito civil, EN LA TEORIA DEL E-
n falsa de la verdad objetiva, la defi-

RROR es la noci
ciencia en la volicién de voluntad, o como lo dice el
cbdigo civil, " El vicio del consentimiento ", la fuen-

te de donde se desprende ese perjuicio.

De alli que al hablar de la teoria IN-

TEGRAL # 4. como fundamente del ERROR, hubieramos di-
ba en un elemento de fndole psicolbgi-

cho que descansa B
1la deficiencia humana; y en otro ele-

ca consistente en
mento de {ndole &tica @ue representado por la violacién
de las normas de cultura que causaban perjuicios indivi

duales y sociales. S on dos conceptos diferentes, pero
como el cuerpo y el alma, unidos {ntimamente para pro-

ducir un todo jurfdico.

# 96 3= REQUISITOS DEL ERROR SEGUN
EL, CODIGO COLOMBIANO :- Al estudiar los artfculos de
nuestro cédigo, que consazran la TEORIA DEL ERROR, fa-
cilmente se puede deducir que ex{sen que sea PROPULSOR
D7 LA VOLUNTAD por que debe recaer sobre un elemento
principal del acto juridico. En efecto :

El art, 1510 del C.C. dice que el
error debe recaer " SOBRE EL ACTO O CONTRATO ", 0 SO
bre la "IDINTIDAD DB LA COSA ESPECIFICA D% QUE SE TRAT:
. Tanto en el uno como en el otro son elementos im -
tantes, pues €8 presumible que las partes, debieronpg?“
cutirlos prev-iamente, pues no es racional aceptar ig
un contrato secelebre sin ponerse de acuerdo Sobrqug

S




110,

obligaciones correlativas, o sobre el obie

cual ven a recaer sus ¥oluntades. Son es%a:? 2f2§§u§;s
que forman la razén de existir del acto y con las cua -
les se trata de satisfacer las necesidades, de ta] suer
te que padeciendo un error sobre éllas, el negocio no

se hubiera celebrado,

Lo mismo sucede en el error substan -
cial del art. 1511 del C.C., pues se dice que el error
vicia el consentimiento " CUANDO LA SUSTANCIA O CALIDAD
ESENCIAL DEL OBJETO SOBRE QUE VERSA EL ACTO O CONTRATO,
ES DIV—ERSA DELAQUE SE CI{EEOQDOQOBGO.IODOOOOOQMI ERROR
ACERCA DE OTRA CUALQUIERA CALIDAD DE LA COSA NO VICIA
EL CONSENTIMIENTO, SINO CUANDO ESA CALIDAD ES EL PRIN-
CIPAL MOTIVO DE UNA DE ELLAS PARA CONTRATAR.0co0o0eoo™
Entendiendo por substancia ya sea en su concepto oje-
tivo o subjetiwo, aquellas cualidades que hacen que la
cosa subsista por si misma o que se distinga de las de-
m4s, re sulta claro que cuando se quiera celebrar un ca
trato de compra venta por ejemplo- de un eahtllo creyen
do ser de oro o de un antepasado- es l6gico que las par
tes debieron discutir y analizar esta cualidad que hach
que el contrato se distinga de los dem4s de su especie,

La substancia resulta ser un elemen-
to importante y principal que debié tenersela en cuenta,
y un concepto errado sobre élla, hace que el acto no se
hubiera celebrado, De donde se deduce que el error subs
tancial para ser considerado en derecho colombiano, tie-
ne que ser tambien PROPULSOR DZ TA VOIUNTAD.,

El error acerca de la persons e exi-
ge el mismo requisito porque el art,1502 del Co.C. ha -
bla que la " CONSIDERACION DE ESA PERSONA S EA LA CAUS A
PRINCIPAL DEL CONTRATO " es como decir gue la persona c
es la razén de ser del acto, de tal suerte que cambian-
dola o teniendo una& nocién errade de ella, la convencifin
no tiene razén de existir, es en este caso el error
tembien resulta ser PROPULSO DE LA VOLUNTAD,
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To sostenido, lo demuestra los distintos fal
Tribunales y de los tratadistas nacionales qiisng: ig:an

conformes en este requisito.

# 97 :- NO EXIGE SEA COMPARTIDO
Bstudiamos ya el ppoblema de la bilateralidad y unalate
ralidad del error, diciendo que existidn dos escuelas .
La una que exigla ser compartido y la otra que no lo ei~
igfa pero que cbligaba a la indeminizacibn de perjuicios
#91- 92 y 93, Veamos cual de &stas esta mas de acuerdo
con el espiritu de justiwia de nuestro cbdigo civil :

°

Hay un principio jurfdico que dice :
n UBT LEX NON DISTINGUIT NEC ¥OS DISTINGUERE DEBEMUS " =
" ponde la ley no distingue, tampoco debemos distinguir

nosotros "

3i analizamos el art., 1510 del C.C.
que consagra el error esencial, por ninguna parte encon-
tramos que exija que deba ser compartidop es decir que
para que sea uu vicio del consentimiento y prospere la

eben haberlo padecido todas las par-

accién de nulidad, d t
tes contratantes, giendo asi, en el derecho colombiano
pasta demostrar que una sola de las partes lo ha sufrido

para que la accién prospere pues no diciendolo la ley ni
exigiendolo la justicia y la equidad, no es 18gico que
12 doctrina le agregue un requisito que estorba la accie®

b=,

recaer sobre
egs decir sur-
or{gen y

Es c3aro que este error por
la declaracibn, es bilateral por esencia,
ge de las dos voluntades, pero esto mira & Su

no a su prueba.

En el art, 1511 al tratar del error subs-
ue sea compartido,

tancial objetivo tampoco se exige
! ¢ ige o tes lo sufra parae

suficiente es que una sola de las par
gompro una barra

que la obligacién sea nula, Pues si yo
de cobre dorado, creyendo ser de 0Oy en la suma de

% 10.000-00 cuando en realidad de acuerdo al metal (en
egte caso cobre) solo vale # 500-00 y mi vendedor igno-
raba el mévil de mi voluntad, hay un perjuicio econbmi-
co individual y social para el comprador y un pAriqueei-
miento injusto para el vendedoro&El mismo perjuicio resa
sultarfa conozta O no esa conbza’el mévil determinad® de
mi voluntad, por tanto 1a equidad y la justicia que ine
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for i .
orman las normas étlcas_de un pueblo, se violan ya sea
que el error sea compartido o no, y es asi como debemos

interpretar nuestro texto,.

No smcede lo mismo, tratandose del erropr

substancial de caracter subjetivo : Pues si yo llego a

una tienda en donde se venden objetosde arte y solici.
to un cuadro pintado vor Miguel Angel y el vendedor me
entrega uno que dice ser de tal famoso pintor, y resulw
ta que no lo es- el vendedor ha obrado con negligencia
talves excusable, porque en razbn de ser un vendedor de
obras de arte, estaba en la obligacibn social de conocer
las en su historia y en todas }as cualidades que las ha-
c{an merecedoras de un determinado precio ya sea de in-
dole econémico, cultural o artfstico. Y esto es un re -
gla de conducta del vendedor, de tal suerte que si su-
fre un error debe conllevar las consecuencias, De alli
1a obligacibn que tiene el comprador de manifestar el
motivo de su acto, porque si no lo ha manifestado, el
vendedor no tiene porque ni para que observar la dili-
gencia y cuidado convenientes, Aqui¥ resalta la sabidu~
rfa de nuestro legislador al exigir que para que pros-
pere cste error " L MOTIVO 3EA CONCCIDO DS LA OTRA PAR-
TE " es decir se exige la bilateralidad por elementales
normas de justicia y de equidad, si asi no lo es : tal-
ves habrd un perjuicio econfmico, pero su restableci -
miento ya no se hesf por la TEORTA DZL ERROR sino por

cualquiera otra accibén judicial,

B el error acerca de la persona, 12 ley,
nﬂ}a equidad, ni la justicia exigen la bilateralidad,

Por consiguiente : Con base en esta in-
nes legales,

terpretacién literal de nuestras disposicio
conclufidss que nuestro derecho, no exige que el error
do para que prospere la acién de nulidad, a

gea comparti
excepcibn del error substancial§ubjetivo.

Bl numeral 2¢ del art. 1512 del CoCu CONe
lece la indeminizacibn

firma nuestrs tesis: :Pues estab i
de perjuicios POr parte de 1a persons Guc eJercita la ac-
cibn y a favor de la que permangee firme o en la validégz

del actos
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En verdad, esta disposicibn legal partici -
1a sostenida por el derecho Aleménpy S 3;23 ggelioezggf
ge la bilateralidad, sino que basta haber sufrido el e-
rror una sola parte, con la obligacién esos si, de inde-
minizar perjuicios, Hemos visto tambien # 88 qﬁe esta o0~
rientacién de nuestro cédigo, no obedece a ninguna doctri
na, ni f6érmula, sino al sentido de equidad, de justicia
y de humanidad gue fluye por el cuerpo de nuestro estatu
to civil tratando de arminizar la libertad del hombre

con la sociedad.

El Dr. Arturo Valencia Zea, obra citada
dice que 12 disposicién del numeral 22 del art, 1512
le a toda clase de errores, es de=

del C,Co., €8 aplicab .
cir: que nuestro derecho, no exige que el error sea COM=
partido, sea cual sea su naturalezg, pero se decreta la

oblisacibén de indeminizar perjuicios por la parte que lo
padecifb a favor de la que no lo conocibé y permanecib fir-

me, basandose en la disposicién del art{fculo 82 de 1la

ley 153 de 1887 que dice : "Cuando no haya ley exactamen
te aplicable al caso controvertido, se aplicarén las le-
yes que rezsulan caso 0 materias semejantes, o en su de-
fecto la doctrina constitucional y las reglas generales

de derecho "

Ahora bien, ya hemos visto que nuestra
ley no exige 1la bilatgra}idad del error, y nuestra TEO-
RIA descansa en un principio &ético de justicia y de e-
quidad, que evitan el requeeimiento injusto, el despodOs
de las normas de culture y va tras 18s h?f—
a.

la violacién

l1as del hombre tratando de ayudarlo y defenderlo,

dijimos 1leg6 el legislador romano para consagrer %ab{es-
able=

ponsabilidad gin culpa, y nuestro legislador 18 €S
¢ci6 en el numeral o 22 del art, 1512, Son emtonces los
mismos mbtivos 1los que obran, y por Sonsiguiente-conside
ramos plenamente aplicable la disposicibn de este arti-
oulo a toda 18 TEORIA DEL BRROR, Porque como reza el afo
rismo: UBI EAD. ET ESSE "." Don

EM RATIO, IBI IDEM JUS DEB
ande hay identice razén, debe existir identico derecho "

Mas justa no podrfa ser la interpreta -
cién dada a nuestra teorfa, pues ¢on 1a‘indeminizacién
de perjuicios, 8¢ da segimridad al crédito, se garanti-
za 1la confianz®, 1a contraparte esta segura de no ser
perjudic@d@o Mas aun, una demanda solo serd intentada
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dz cuando exista un interés legftimo,

Lo predicado de nuestro derecho, en cuanto

a la no exigencia de la bilatedalidad y a la obligacifn

de indeminizar perjuicios, no encuentra su fundamento en

férmula alguna que nosotros conozcamos, Sino que como 1o
usticia que brota de sus artfey

hemos dicho surge de la g
los y de la interpretacién que deben hacer los Abogados
y los jueces- pues mal harfan nuestros profesionales de]

derecho en detenerse en el siglo en el cual fue elabora-
do nuestro c6digo civil, pues a éllos les sucederfa 1o
ue a las momias o a los féesiles que solo hablan de una
poca remota con luces de un ayer. " El derecho, decia
el Dr. Ramon Badenes Gasset, evoluciona, se trasforma -
sin cesar,no puede desconocer los cambios que sufre la
vida de las sociedades; debe acomodarse a ellos porque,
en otro caso, carecerfa de sentido y de realidad quedan-
campo de la especulacibén, Es el derecho

do relegado al
aptarse a los hechos n® estos a aquel " Y

el que debe ad
RODOLFO THIERING comparaba con acierto y exactituds los

cb6digos, a lo que es el alfafeto con relgcién a la len=-
gua en que escribimos y hablamos, Nog nogda el alfabeto
los signos completos de representacibn de las ideas, como
no nos da un cgbdigo, por detallado y casuistico que el
sea la pauta para resolver la variable y compliceda rea-
lidad que la vida nos presenta a digiio. Pero nuestro
corto alfabeto proporcionard a los idiomas los clementos
simples con que_ componemos todas las palabras de la mise
ma manera que el cbédigo ofrece al profesional del dere -
cho los elementos 16gicos necesarios para que puedan de-
cifrarse y regularse 10913;%05 mas inesperados y diver-
sos del vivir humano, y g de al cabo, ningun nudo por
desatar y ningun interfogante sin resolver..e.cessesss’

Sublime aspiracién la del profesional del
derecho que lucha por encontrar a la Just;cia y resolver
todos los problem2s de la vida, sin necesidad de encon -
trarle esculpide en artfculos sino fluyendo en el espiri
tu de la culture de los pueblos, ora tefiida de sangre,
ora de grandes ideales, pero siempre ja misma : DIVINA Y
HUMANA, Es alli donde el art. 82 de la ley 153 de 1887
nuestro legislador nos he enseflado que 1leguemos todos

los abogados Colombiarnos.
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# 98 ;- ERROR EXCUSABLE :- Si e
dsrecho por EFECTO DE LAS OBLIGACIONES , Tog e e
e fn la naturaleza de éllas, ya sea hacien-

que producen S
do nacer el derecho, indeminizando el perjutéio o conser
vando la cosa, es 16gico que el TIVULO XII del C.C, Colom

biano que nos habla de &sto, sea la parte mas importante
tiendetasegurar y satisfacer las

de la materia porque
necesidades humanas para las cuales fueron lasg

ntrafdas, Deben entonces estas normas es.
tar saturadas de justicia, de vondad, de coaccibn y so -
bre todo de buena fe, para que sea la conciencia del o -
brar legfitimo y el anhelo de no causar perjuicios le re-
gla de conducta que orienta los efectos de las obligacio-

nes civiles.

multiples
obligaciones cO

I4stima que nuestro legislador, en dife=
rentes partes del cédigo civil, confunda las ideas de 0-
BLIGACION § CONTRATO y aun CONVENCION haciendo que el in-
térprete no este seguro si un art{culo de los que figuran
en el T{tulo respectivo se refiera a los contratos o se
refiera a las obligaciones. Carlos H Pareja nos dice :
" mgta confumcibn nos viene, no de Pothier, en quién se
inspiraron los autores del cbdigo de Napolebn, sino del
mismo cédigo Francés, que en tal materia no siguib a Po=
thier; alli se confunde como lo observa Planiol, el efec-
to de las obligaciones con el efecto de las convenciones.
Pothier, en cambio, dedica capitulos separados a estudian
en uno, el efecto de las obligaciones, yotro el de los
contratos (Tomo 11 Ntmero 85 y aicuientes y Ntmeros 141
y siguientes »"

Nosotros 1os que humildemente nos acer-
camos a tan delicados problemas, tenemos que ir gnaligan—
do el contenido © la esencia de cada un2 de la dispoBl e

comprender si esta o aquella podemos aplicar
y asi, pensamos

ciones, para
tratos o & las obligaciones;
dice ¢ " Los con=

la a los con
{culo 1603 del C,C., que nos :
y por eons@gulente

que el art
fratos deben ejecutarse de buena fey

obligan no sol
das las cosas que€

emanan precisamen
de la obligacidn, ley le pertenecen a élla "

0 que por 12
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El espiritu de esta norma mo se refiere finicamente a los
" contratos" como erradamente 1lo dice lo literal del art,.
sino a toda clase de OBLIGACIONES sea cual sea la fuente
que las origine : porque la buena fe, o sea ese concepto
de fndole psicolbgico y etico consiste en la persuacibn
interna de estar obrando justamente y de hacer que las
obligaciones cumplan con la satisfaccién de las necesida-
des humanas sin que que se extravién de su finalidag cau-
sando perjuicios individuales ¥ sociales. es el gol po-
demos decir, que debe alumbrar los llamados EFECTOS DE
LAS OBLIGACIONES y la columna sobre la cual descansgg
la tranquilidad pblica.

Tenemos entonces que de acuerdo a naestro C6digo
Civil, cada vez que se contrafga una obligacibn, deben 1asg
partes obrar de buena fe, porque asi lo ordena el art,-
1603 del C. Co no solo mirando a 1o que con las palabras
se e xpresa, sino previendo diligente y pradentemente to-
das 1las cosas gque por la naturaleza de la obligacifn pu-
dieran d esprenderse de ella, y mas afin, tratando de decir
o declarar la verdad que las anima., Cuandoasi no se pro-
cede: Se esta actuando de mala fe, unas veces previendo
1as consecuencias nocivas de su acto, y otras, previendo-
las pero con posibilidades de poder evitarlas, siempre
con un error de conducta y obrando hasta intencionalmen-
te para producir un resultado antijurfdico. Asi las co-
sas, nuestra ley por mandato del art. 1603 del C. C. mmx
prohfbenos la CULPA Y XL DOILO,

La TEORIA DEL ERROR en Colombia saturase tam-
bien de esta responsabilidad, pues la sancibn que se im-
petra del Estado para una obligacién contrafda bajo el im-
pulso del error, no es Sino parzs impedir sus efectoS. Sien
do asi, tambien entre nosotros corresponde demostrar que
EL FRROR causa generatriz de la obligacibn y cuyo cumpli-
miento se exige, escapb a la previsién humana porque obra-~
mos con buena fe o0 sea convencidos de que no ibamos a cau-
sarperjuicios, €8s decir gque el ERROR fue EXCUSABLE, porque
acesar de nuestra diligencia y cuidado 1o pudimos obser-
var las normas de conducta debido a que escapd a toda pre-
visibn, Lo dicho se reifuerza con 12 disposicibn del artfculo

768 del C., C que dice
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" Un justo error en materia de hecho, no opone a2 la bue-
na fe ", JUSTO ERROR del cu2l nos habla 1a ley quiere de-
cir error JUSTIFICADO o lo que es lo mismo ERROR ESCUSA-

BLE,

La EXCUSABILIDAD del error es un requjgi-
to esencial porque hace parte de la buena fe, fuente fe-
cunda de jrandes pretecciones, Y consulta con la viola.
cién de las normas de cultura, porque como 1o analizaba.
mos al tratar sobre el error propulsor de la voluntad
el derecho no tiene en cuenta al ERROR que surge por la
torpeza, sino aquel que escapa a la diligencia y al cui-
dado prudente de la inteligencia humana, a este error lo
proteje el Cédigo penal y lo proteje el derecho civil,

# 99 := EL ERROR DEBE CAUSAR PERJUI-
CIOS : I.a teoria del error, es un medio otorgado por la
ley 2l individuo y a la sociedad, para gantizar la inde-
minizacién de perjuicios gque en razén de este vicio del
consentimiento se cause a un derecho leg{timamente pro-
tegido por una norma jurfdica, Consecuencialmente en Co=
lombia : Para que una obligacién contrafda bajo el influe
jo de un error sea declarada jurfdicamente ineficaz, es
necesario que su vigencia ataque al patrimonio de otro
ya se trate de un derecho objetivo o subjetivo,

ig tener ‘presente due 7 Mgnicamente se le -
S i%%an%%e S}’)aé,l“tli%moni o} c%ando se %e mréios caba o se lo dige
minuye, sino tambien cuando se entorpese su ejercicio "
"como quien embarazea la posesibn sin discutir la propie-
dad" ya que los derechos deben estar en plenc ejercicio

para cumplir la funcién social que les seflala el art.30
de la C, ¥,

Las personas ya como indiviiduos o ya

como integrantes de la colectividad pueden ser lesiona-

das tanto en sus derechos patrimoniales COMmO €n Sus ex-
s Igs primeros dan lugar al perjuicio ma-

patrimoniales 3
terial y los segundos a los llamados perjuicios morales,
Los derechos patrimoniales estan representados por log

4
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derechos persnnales o créditos y por los derechos rea -
les; y los extra- patrimoniales estan constitufdos por
por todos agquellcs elementos importantes de 1a persona-
1idad; como la libertad, el honor, la vida,la honra, le
fama etc, etc, y que por consiguiente son elementog nece-
sarios para la adquisicibn y ejercicio de los derechos
patrimoniales, De alli que pueda concluirse que la lesjem
én de uno implica el perjuicio del otro, y viciversa,

Ya lo dijimos tambien que nuestro
derecho civil en virtud de la Reforma Constitucional de
1936, tiene un sentido social y que por tanto la teorfa
del error no solo serd tenida en cuenta para proteger
los intereses individuales sino tambien los sociales, de
donde concluimos que los perjuicios que puedan ocasionar
1-s oblijzaciones contrafdas por error pueden ser de in-
dole INDIVIDUAL Y SOCIAL y de naturaleza MATERTAL Y MO-

RAT,

Si Jufén, por ejemplo, compra un anillo
de cobre dorado creyendo ser de oro en la suma de & 5000~
oo cuando en realidad, de acuerdo al metal de su consti=-
tucibn solo,puede tener un valor de & 100-oo es légico
que debido a este error substancial objetivo, el patri-
monio del comprador se ha perjudicado, sin que mediara
para ellos justa cause- que no sea otra que el error su=-
frido-, Tal injusticia no podrfa permitirse en aras del
principio de la voluntad declarada, o de un contrato per-
fecionado obedeciendo agquienes, por no saber nada- nie -
can 1la subjetivo de los actos.- Pues para estos que nie=
gan la Teoria del error con bases cient{ficas, tendrian
que acatar la verdad de los hechos, de la necesidad de
uaa proteccién juridica a esta clase de actos. Asi 1o hi-
cisron en el derecho romano y nuestra Corte Suprema de
Justicia en Casacién de septiembre 6 de 1936, citada por
Valencia Zea dice: " Ia accién de restablecimiento o ac-
tio in rem verso debe aplicarse a todos aquellos casos
en que en alguna forma la justicia sufra gquebranto sino
se reconoce el valor de cualquier provecho Jque Sin justa
causa obten.2 el patrimonio de uma persona mediante el

esfherso de otra "

Pero como la jurispr?den?ia ha dicho
que la ACTTO IN REM VERSO solo puede ejercitarsela cuan-
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do se carezca de otro medio de dccibén reconocida por el
derecho, es claro que en el caso del perjuicio sufrido
por ERROR existe una accibn, de nulidad o de rescisién

o de simple jndeminizacién, reconocida por la ley median
emtela TREORIA DEL ERROR, Tales fueron los vectores mora-
les que orientaron a la Corte Suprema de Justicia para
dictar la sentencia de 29 de spptiembre de 1935 que ya
1a transcribimos # 39 y pror medio de la cual se conside-
8 el error de derecho, en aras de no permitbir el despo-
jo, eCuanto valor &tico hubiera tenido dicha sentencia
Si en vez de decretar la simple indeminizacifn hubiera
declarado la nulidad. El individuo y la sociedad hubiema
ran ascendido en su cultura, y el derecho en Colombia hu~
biera iluminado hacia el mundo; pero bien, dicha senten-
cia, fue un paso adelante y su culminacién le corresponde

a las nuevas generaciones,

En Colombia se habfa discutido que en
1o0s derechos patrimoniales no se producen perjuicios mora-
les, pero es lo cierto que una persona no unicamente fore
ma su patrimonio de bienes reales y personales, sino tam-
bien de sentimientos, afecciones, de ideas fuerzas, las
cusles pueden ser lesionadas y causar depresiones psicolé-
gicas originando mayores perjuicios que los llamados mate=-
riales, Al derecho no debe edificarselo sobre la lectura
de una dterminada filos6f{fa, sino sobre las mas profunda
realidad cual es el HOMBRE y sobre &1 leventarse la JUSTI-

CTA,

El primer caso que decidif l2 Corte
sobre lo que llamo " Perjuicios de afeccibn "» fue deci-

dido el 21 de julio de 1922, que nos lo cuenta asi el Dr,
el CEmentario de

Valencia Zea : " En 1914, los empleados 4 C
Bogotd axhumaron 1os restos de la Sefior2 Santamarfa Villa-
ido, y por des -

veces de la béveda de propiedad de su mar
dando por resulta-

cuido fueron arrojados a la foza comfin

do su pérdida por la imposibilidad de jdentificarlos, El
merido sobreviviente demando al Municipio " administrador
del Cementerio" coOmo responsable por el hecho de sug a -
gentes, De la gran dedlucién y dolor que.sgfrlé Por el he-
oho denuncisdo. ILa Corte condend al Municipio," El gran
valor de efecto que &1 (el marido) cultivaba por las cenji-
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zas de su esposa, la buena posesibn social, su educacion
y espiritu cultivado, dejan entrever el pesar sufrido por
el esposo, al privarselo de los referidos restos, el cual
tuvo que ser inténsfsimo " S e resolvib que el Municipio
compensara en parte este dolor condenandolo a la construc-
cifn de un mausuleo dedicado a la memoria de la esposa cu~

yo valor fuese de tres mil pesos,"

Ta Justisprmdencia ha evolucionado en el
concepto de perjuicios morales, no en el sentido de que de
ben ser reparados, pprque ellos repugna, sino con la idea

de que deben tratar de " satisfacerse ",

Tratemos de poner un ejemplo de perjuicio
moral ocasionado por error: Un persona experta en anti -
guedades y cuya fana es de resonancia nacional, ha sido
contratada por una Universidad X, para comprar una obra

que hubiera pertenecido a la cultura chibcha,, En efecto
1a suma de $ 2000~00 habiendo claro esta ac-

compra una en
iones de un hombre prudente, resul-

tuado con las precauc
ta que esta obra en realidad vale $ 2000-00 en el comer -
cio, pero no pertenece a la cultura chibcha sino a otra

clasede Tribu o es mas reciente, y esto debido al error
excushble que sufrié y el cual es propulsor de la volun-
tad, Aqui hay un error de hecho substancial, no hay per-
juicio econémico porgue el patrimonio del comprador como
e1 del vendedor no sufren menoscabo, Pero el honor, la fa-
el sentimiento, la reputacién del Agente comigionedo

ma,
como quedarfa ante la sociedad y ante la Universidad gque
confib en 81 ?., No sufrird talves uma depresifén psiquica

Pues ha

que lo incapacite talves para su vida social 7.
las dem&sS O=

fracasado en su especialidad y podrd perder
portunidades, Creemos nosotros que esta oblisacibn debe
ser anulada por error substancial,no con 18 indeminiza -
cién de perjuicios en dinero porque ello repugna y &s5ra-
va mes el problema,.lebe como dice 1a corte " TRATAR DE
SATTSFACERSE " y esto se con segurfa dejendo sin valor a
ebligacién, este decir anulando, dejando sin vida la con-
vencién y asi queda satisfecho su bonoree
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El concepto que debe tenerse del perjuicio causado por
el error, ye sea individual, social, material y moral,
es de la esencia para la adecuada sancibn, de alli que
el Jufz al tratar de aplicar la justicia, debe hacer un
analicis que le permita formarse un concepto claro de 1a
ma;nitud de los perjuicios causados por el error y de 1a
medida adecuada para restablecer la normalidad jurfdica,
Grande y portentosa misién de los encargados de adminis$
trarla en Colombia porque éllos ya no deben tener los
ojos vendados, sino un millar de pupilas francas y sere-
nas gue no se emturvien por las pasiones, y unas pala -
bras que no tiemblen para declarar la verdad,
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CAPITULO V1l

ERROR ACCIDENTAL

# 100 :~ Henmi
eficaz y poder ge®
que reuna las caréd

quisitos proxsp
ser un error venial,

s visto que el BRROR para ser jurfdicamente
eyar la nulidad del acto, es necesario

cter{sticas de ser :

1" Propulsor de voluntad,

Ser compartido en 16 relasionado al error

substancial de caracter subjetivo. Y en 1
los demés, si bien no exige este requisito

debe indeminizarse lo8 correspondientes
perjuicios,

2"

39 Ser excusable .

49 Causar perjuicios los cuales pucden ser in-
dividuales, sociales, materiales y morales.

Unicamente cuando ge acrediten estos re =

erard la accibn., de lo contrario resulta
o como lo llama la doctrina ERROR AC-

CIDENTAL,

meral
ca de cualquie
miento de los que
se refiera esta par
subjetiva de la
Los cuales nos

Este error se encuentra previsto en el nue-

2a del art. 1511 del C.C. que dice : " El error acer-
ra calidad de la cosa no vicia el consenti -

CONETAtAN. o 0 0unsooe.eo” Creemos qué no
te a la idea

te del artf{culo, unicamen
substancia, sino a toda cl@se de errores ,
reunen los requisitos que 1€S gefiala la ley,
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CAPITULO V111l

PRUEBA D=L ERROR

#10 1 := OBJETO DE LA PRUEBA :- "FACTA NON
PRAESUMNTUR, SED PROBANTUR "~ " Los hechos no se presumen
sino gue se prueban, " En realidad, a nadie puede creersele
por el solo hecho de afirmarlo con sus palabras, pues para
que su afirmacibn se convierta en certeza, es necesario
que lleve a la mente de quién la juzga la verdad de sus
proposiciones.

E1 derecho se genera en los hechos o ac-
tos jurfdicos, por consijuientes, quién intente demostrar
la existencia de un determinado derecho, es necesario que
desmuestre en juicio las fuentes que lo originan, 5010 en=

la correspondiente declaracién

tonces podrd propunciarse
jurisdiccional gsolicitadae. Art. 593 del C. J.

nte cuando el derecho se lo ha des
este se vuelve eficaz, de¢ lo con-
tpario es como si no existiera; de alli que se hubiera di-

cho : " E1 derecho sin prueba no es derecho ". " Nobrobar
e a no poseerlo" y " No basta tener jus-

un derecho equival
ticia de nuestra parte, menester es probar ".

Unicame
mostrado en forma de ley,

El error es un hecho que genere €l dere~
el ordeng

1z nulidad del acto para restablecer
oder ju

cho de pedir 1esionado; por t e el P
amiento jurfdico i b anto para que o juzgada,

icis ngtado se propuncie con efectos de
d;;lgicggir;o que Se€ acredite por los medios legalesdestal-
blecidos, este hecho senerador de la accifn ¥ asi poder e
Bstado tutelar 108 derechos lesionadose.

Nosotros hemos dich0, 9u€ el error para
ser considerado jurfdicamente relevante, debe sgriprOPul‘-
sor de la voluntad- excusdble x ocasionar PerJU1CigS.e Sie
gukendo esta orientacibn deduclmos que en una 850 n de.nu,
Tidad por error deberén acreditarse 109 siguientes requisi-

tos, con su prueba correspondiente 3
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12 Ta existencia del error.

29 Que dicho error fue propulsor de la volun-

tad.
32 Que el error fue excusable.

4° Que el error causa perjuicios.

# 102 :- EXISTENCIA DEL ERROR :- CELICE dice:
rror debe probarlo " Debe demostrarse

que la persgna tuvo una creencia dada y que esa creén -~
cia no correspondié a la verdad objetive, que eﬁ%ratan~
N CORPORE tendrfa que demostrarse que

dose del error I
caballo~ por ejemplo- y que Car-

Juén quiso comprar un
los le vendfa una finca, es decir demostrar la discre=

pancia entre untades de lcs contratantes. -

lag dos vol
To mismo sucederé en tratandose del error IN

Fn cuanto al error SUBSTANCIAL, corres-

ponderd demostrar que quise comprar un anillo de oro, ©
de un antepasado mio, es decir mi intencién, que en el
tatar objetivamente la materia y

primer caso basta cons
lecer si era o no de los antepasa -

en el segundo, estab
dos, y como en este ltimo caso el motivo era conocido
de la otra parte, se objetivisa tambien la prueba.

Lo mismo sucederfa acerce de la perso-
uién se

r{s demostrar que la persona coL

na, pues basta
con quién s€ que=

celebré 12 convencibn, no es la misma
r{a contraerld.

# 103 :~ EL ERROR DEBE SER PROPULSOR

DE TA VOLUNTAD :- El delecho de que el error sea pro-

pulsor de 12 voluntad depende del objeto gobre el cuzl

recafza, serd entonces necesario demostrar que el error
de la convencibn, o

racay gobre una parte importante
que debié discutirse por las partes, Demos-

trando este presupuesto S€ uede dgducir logicamente

que si el error hubiere sido conocido no se hubiera ce=-
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lebredo el acto, 3s decir, no es un
200 - = 9. a prueba al parecer
subjetiva sind al contrario objetiva ya que iepbzsae

en las clausulas del contrato :

Exfgese en nuestro derecho que el e-
rror sea EXCUSABLE, es decir que apesar del cuidado
impuesto al momento de contraer la obligacibn, esca
pbé a su capacidades humanas el poder conocer la verd;d
objetiva, y que se equivocéd no por negligencia sino
porque &ste ERROR escapb a su previsibn,

Esta apreciacibén debe hacersela tenien-
do en cucnta la circunstancias que rodearon al acto,el
objeto materiat de la oblizacién y las personas gque in-
tervienen en é1lla, Este es el redutsfito mas importante
que hace que quién lo aprecie tenga conocimientos psico-
18gicosy sociales.

Aglaremos que aqui no hay culpa con-
a se realizd antes de celebrar

tractual, puesto que est
el acto © comncidiendo con el momento de celebrarlo ,
deba tenerse en cuenta el artf-

por tanto no creenos que
culo 1604 y 63 del CoCo

# 105 := EL ERROR DEBE CAUSAR PERJUI-
CcIOS : Los perjuicios es una de las condiciones mas im-
portantes que debe demostrarse, pues siendo la teorfre
del error una emanacién de las leyes éticas que regulan
1a conducta de los hombres y miran a la proteccibn de
log derechos, claro ests que para que prospere 18 &¢
oibn debe haber un perjuicio por parte de quién la de-
manda y una ventaja por parte de quién se atienés & la

validez,
Con esta condicién ¥ prue?a, se Oob-
jepiva 1a teoriaa pues basta conocig que gxgigeegnbgz»
i i esionado para que la acc n prosp -
trimonio : mico o moral; y haa

ca de su equilibrio jurfdico econ
bréd casos gﬁﬁ el perjuicio oéa31onada SS8 menor que aw
quel que tensad due indeminizaer el demandante haciendo
entonces que 1@ demanda no S€ intente,

Ia Corte Suprea de Justicia,en Casa-
cién de ajosto 25 de 1.936 XL1V pag.423- dice : "en uno
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de sus apartes : " Para que prospere la i
1idad relativa fundada en 1la espgcie delaggéfg gelngzn-
gsentimiento consistente en un error sobre 1la ideetidad
f{sica de la cosa (art.1510 ) es necesario 1la prﬁéba de
ntos : atraves de los cuales el Juzgador pue-
error en el consentimiento depuno
ubo un determinada creenciaj

tres eleme
de decir que hubo ese

de los contratantes: Que se t
que esa creencia no correspondié a una realidad; y que

esa creencia fue determinante, es decir que si hubdapga
descubierto el error, no hubiera determinade & contra -

tar, "

Planiofy Ripert, dice : " Ia prueba
umbe a la parte que alega que su coneen-
En concecuencia élla debe esta-

iado :

blecer que Su consentimiento fue determinado por una

cierta creencia- b- que la parte que lo conocib debib
su caracter determinante y, C=-

conocer esa creencia ¥y
que esa creencia es contraria a la realidad., Como se
f{rata de hechos la prueba es nosible por tods los me-

dios. "

del error incur
timiento fue vicc

El Dr. Eduardo Zuleta Anged, al refe-
rirse a la prueba del art. 1511 del C.C. dice : " Por
el interés que ofrecce desde el punto de vista probato-
rio no debe abandonarse ccmplet-mente la concepcibn ob-
jetiva en# nombre de la concepcifn subjetiva; en efecto
cuando una cualidad esencial, objetivamente considerada,
eXpunera al interesado de probar este caracter ¥ ademas
de que €S sonocido de la otra parte, pues debe presumir-

&sta 1o conocif; por consiguiente en el caso en
cusstibn, 12 }riple prueba que establece 12 doctrina, vie
ne a quedar reducida a establecer solemente 12 creencia
errénea, En resumen de acuerdo con esto, en 18 leglslﬁ;-
cién colombian?s estfogafsa la tr1p1ed£gge2:sod§e§u§rf

alv ‘o
bla Pzaniol ¥y RiPEX®s 0 en el slu

1511 del C.Ceo

Comompuede verseé ent;gs anteriores con
c . mos de respeto por todo semtido, pero que no
cgﬁ;ﬁftgggﬁon 12 TEORIA DEL =RROR en el sentido psicolé-

. En ellosse hace referencia & la prueba de

gico y ético @
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1a existencia del error, al caracter determi

la bilateralidad- No tienen en cuenta la §§é§§§§§L¥Dip

y los PERJUICIOS que son elementos en el derecho moder~
la razbn de existir a la ¥BORIA.- Adem4s en

no que dan
cuanto a la bilateralidad, ya lo dejamos demostrado que

no es wn requisito ni exigido por la ley, ni por
dad y la justicia, salvo el caso del # 0 delpartfglgggi-
del C.C. Por lo expuesto, nos permitimos separarmos gde
1ag ideas de tan distinguidos tratadistas en cuanto a

los presupuestos de la accibn,

# 106 :- MEDIO® DE PRUEBA : El error
es un hecho, por consiguientes es suceptible de probar-
lo por todos Jos medios probatorios al alcance de quién
desee acreditarlo en juicio. Podréd acudir a los criterios

como & los de evidencia exterma de

de evidencia interna
que ros habla el derecho Probatorio.

Asi gopsiderada en su amplitud : Pow-
dr4 acreditarse sus reqp151tos por medio de prueba testi-
monial, documentos pfiblicos y privados, prueba indicia -
én, juramento, prueba pericial e

ria, presuncibn, confesilbn,
inspeccibn ocular, que son los medios establecidos por la

ley civil procedimental, para llevar la certeza jurfdica
y declarar o negar el derecho ,

In materia civil, se aprecia el valor
de lz prueba con 1la TEOR;A LEGAL MORAL, es decir €® la
ley quién gefiala 108 I{ledlos probatarios y los modos de re-
sepcionarla , pero deja facultad- mas o menos amplia 2l
Judz para apreciar su valor de acuerdo & las reglas de la
ciencia probatoria vy a la cri{tica de cada wo de los me-
dios, Por consiguientes en tratandose del error COrTes =
ponde demostrar 10s presupuestos de 1la accibn, por los
medios sefialadoS en el C6digo Civil ¥ Judicial, recepcio-
narlos de acuerdo & lo establecido en 1a ley procédimen-
tal y anzlizarlos de acuerdo a las normas cientificas ,
quedando Pacultado el juez, parz estudiar y analizar la
prueba,

4 107 :~ CA”GA DE TA PRULEA :- T
artfculo 1757 del C,C, establece 2 " Tncumbe probar las
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obligaciones 0 su extincién al que alega aquellas o

eStaSOGGQOGOOODOOO °

1, descansa en la tran-

d social, pues no se€ prueba la normal sino la
1, de donde ha surgido el aforismo " ONUS
PROBANDI IN CUMBITA ACTORT " Este es el principio jurf
dico que orienta la carga de 12 prueba en materia ci- -
vil, por consiguiente como en la demanda de nulidad

por error es el demandante quién afirme haberlo sufri-
do, y de que ese error fue propulsor de la voluntad y
le causo perjuicios, de acuerdo al artfculo 1757 ya
citado, serd él a quién le corresponda demostrar tales
presupuestos. No sucede lo mismo erfcusnte al requisi-

to de EYXCUSABILIDAD, pues este esta fundado en la bue=-
e se presume, por tanto no serd al

na fe y &sta siempr
demandante a quien le corresponda demostrar que obré
por medios legf{timos, sino que seréd al demandado a
quién le corresponde llevar 2a juicio la prueba de que
el error fue CULPOSO. art, 769 del C.C, Pero no cree =
mos que el demandarte por el hecho de afirmar : MI ER
2R0R NO FUE CULPOSO, pueda quedarse estacionario, ya
que este no encierra un acto negativo indefinido, pue-
lleve al convenci-

de aportar perfectamente prueba que
miento de su buend fe, y de su persuacibén honrada de

obrar. arte 595 del Co Jo

Bste principio lega
gquilida
excepciona

aba era 10 nor-

pecfamos que se prodb
contrato de com=

. Tha vez celebrado un

mal, en efecto ¢ e 0 trato 0 us
pra venta~ por ejemplo~- as partes cump € 4

: ea i a una de entrega pijeto garantizar
obligaciones gar el obj ya el pre-

1
- oosesién G811 ¥ pacffica y la otra d¢ P
éiopgzeel tiempo estipulado,, Pero gi el comprador di&
ce que no pagds © que 1: devuelva 1°u£§g§g§r§§1§§§§nquz
i error, esta afi ando ’
i s“frlfigﬁ a : ke r consigueinte gerd a

intranquill;
&ste aqquien le corresponds l2e
mentos sobre 108 cuales descanse S

a s0
la sociedad y P°var e juicio los ele-
u accibn.
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Pero si en el desarrollo del debate judi-
cial, el demandado hace alguna afirmacibn, como si di-
jera que el error no fue propu}sor de ;a.vgluntad, o
que fue culposo, O que 1o ocasioné perjuicios, corres-
pondcrd a &ste tambien demostrar Sus afirmaciones ya
que no constituyen negaciones jndefinidas y de ha con

vertido en acto¥,
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CAPITULO _ 1X.

SATCTON PARA EL SRROR.

JURIDICO DE

LAS SANCIONES CIVILES
jones civiles, pueden

# 108 :- FUNDAMENTO
de las obligac
encia perfecta y otras

(o]

En el amplio camp
que tie

Ias primeras hen SUIS

recho y asi poder cumplir con

plidas

han sido creadas o cud
algunas no han nacidd, otras han 8
ya en su egencia o ya ep S forma ¥y Gue
1idas sin @
socialese

ser cuap
les ¥

BN
te, no puedan

#eragass individua
d Tas cblig
e la naturaleza: nacen P

bla el art. 16
nes surg

}es como esas ob
ies pucden cumplir
€8s humenase.

1igacio

¥o sucede 1o mism
en el pumeral 82 de dic
g RESGTSTON pues dicho modo,
fecunda 4de gatisfacer la
participa de una natural
dir, obstaculizdls dar mu
1as obliga

los efectos de
las partes a estado que
nte O im-
rrdtase de upd obliaaciénﬁ§§52£a§§1 derecho,
que na nacid? a‘t];an al indiV'id‘lflO ya
ab8l 77, vida jurfdi-

rerfecta oxistencizs
vinlando normasS oculturales gue
1a colectividads © me jor atent
ca de un pueblOe
Bl derecho como ge
hombre y de la sooiedad,no uzue
jurfdicos ¥ debe prepara? a

presentarse unas nen exist
i stencia o exis

con aparienciz de exi
jdo al impulso ¥
la final

; y las S

raciones civi
roducen S

s diferentes :
o sean sino

de alli gque 10
25 del C,Co I 1
cidas Jur

1z labor de sati

o con 12

no ¢
s diferentes nece
eza diferente cus

Tt il n&o gue
ciones orpitiend?
tenfan gntes de contraérlas°

do contr

u
permi
rte de £1109,

tencia imperfecta »

jdad para la cual
egundas si bien
do defectuosas
por consigalen-
tra los in-

urgi

tentar con

les,

us efectos ¥ mueren;

uales nos ha-
rmas lega-

{dicamen

gfacer las necesida=

e habla sobre 13
pinalided

ho art. qu D
umple con a fi

. Imdes Sin@ que

SJdﬁdea de impe-

produzcan
yuelvan

acibn de 1lo0s

jme aspirdr-.
i tales en;erdros
y asi lo ha-

tir

preteccién del de-

agi como lo seres

te efica-

causal contemplad?
BAD
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ce nor medio de 12 NULIDAD C RESCISION. 3
ta Forma noO Sea una manera de existi g ageo%%%; ?Pgnis"
como lo dice el cédigo- sino una sancibn o unagatla i:’
puesta a uwna obligacibn que ha surgido a2l mér epeﬁ 1 o;
densuwiento jurfdico y que bien puede 1lamarse%anﬁneILIC£
£0 CIVIL. Asi dicen Yos arts. 62 y 1740 del C.C, B

Se;in 11ARTO ODERIGO ~ en su obra citada
no, la teorfa de las

" Fn el derecho roma
anera absoluta a la idea

derecho romano

nulidades estabar ligada de m

de las formas de los negocios jurfdicos, si se habfa cum
el acto era vélido, en caso contrario -

plido las formasy

era nulo ¥ considerado jnexistente. En esta época no se
reconocfa ninguna otra causal de nulidad que no fuese la
falta de formaaooaoooooa..ooooootoooaoooaooocoooooe"

are del art. 62 ¥ del
que el concepto de nu=-
o derecho, €S diferente del del

oues no tnicamente miran a la formes ,
¢ ino a los requisitos

T2 simple lect

1740 de puestro ¢,C. nos indican
1idad en nuestr

nuestro der
je y calidad 3 €3
bicibn de la leye

trato, segun 3 :
tra expresa prohi
ncial que mi-

tes, © = jecutados con
dea sustantiva y_€8€
de la colectividad ,

Be decir, tienen un® ide ;
ra a la proteccién del individuo ¥
estro derecho va siempre en bmsca de la mejor
jndicandonos que debemos someternos &
rincipios cier-

porque N C
manera de viviT, -
condiciones gue obedecen 2 D
dere-

determinadas

t{ficos ym morales 108 cuzles son acogidos por €
oho positivoe »11i que cualguier trasgresibn de las
bases sobre 188 cuales se levanta la justicia, emga 4
ue ser gancionada © restablecido el equilibric.

es © ne or 1as ﬁ-

Tas sanciones civil
deben obedecer al

onstituir una sancibn, -
gean prev1amente
ag de las

1IPABBS, POT °.

principiopcien@pafico que ordena que a
prine idas por, 18 LV BATY que sean CONOCH P d0s d
partes ¥ evitar 12 arbitrariedad de 108 encargados de

imponerl&e

t- PRESUNCION pE VALIDEZ Di
~ vILES :~ Asi comO en el derecpo penal mo -

1,0S ACTOS cl 10s hombres ge los presume inocentes ¥

10 contrario, zsi tam-

dermo 2 todoS
actos se los presume

correaporde T Togyi
bien en derecho Civﬁi& emanacibn de 1& prensucién de 18
N iiidos porque 5% ' ) -

# 109

o e

i
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?uena fe, de que todos los hombres a .
justos, bamscando el desembolvimientocggégupor medlgg
ad y ol respeto al derecho ajeno, De tal sﬁ:r:ona =
quién quiera demostrar los ccntrario tienen qiee que
rrir en zccién judicial al Estado para gue éste recu-
dio de sus Jueces, en razbn de las pruebas aducigor me-
declare con fuerza de cosa juzgada, la ineficaciaagei

acto.

El ¢6digo Civil Colombiano, no existen
1as nulidades de pleno derecho o radicales, como lo
existfan en el derecho romano, en donde no se necesita-
bz que el juez 12 declarara sino que bastaba la compro-
bacibn de que no Se habian cumplido las formalidades,
jnstitucibn que no era sino una légica consecuencia del
caricter formalista del derecho; mas no entre nosotros
cn donde si bien existen ciertos requisitos de forma
gque pueden originer nulidad.-ellos se han constitufdo
en sarantfa de la justicia y por ende del hombre y &e
1a sociedad; ¥ atn los juicios o caminos procesales,
no debecn ser canales de hierro que asfixien a las par-
tes o mutilen 21 juez, pues aun aqui, nuestro derecho
esta saturado anco anhelo de justicia univer-
sal como 10 pregona el art. 492 del C. J. cuando dice:

del orden judicial, al proferir sus
1 objeto de los

" Tos funcionarios
tener encuenta gue €
de los derechos reco=-

degigsiones, d o

procedimientos es la efectividad

rocidos por la ley sustantiva, y por consiguiente, con

ese criterio han de interpretarse ¥y aplicarse las dis-

posiciones procedimentales y relativas a las pruebas
fundamento del derecho "

que se geduzcan €Omo

eben

# 110 :~ SANCIONES CIVILES @ La san=
ara lo8 actos que

i tablecide PoT nuestro derecho P
Iclgsrslee:justan a las prescripciOnes 1e;ales ¥y qgedpor
ende no contribuyen al individuo ni 2 12 socie ad, es
1a NULIDAD du hace que el acto J fdico impugnado ng
proauzca ningin efecto o sea considerado como ?o reali-
zado, VO viendo a las partes al estado que te§7zg an -
3 1ebrarlo. Art. 62y 1740 del CaCe ¥ o

teg de C€
g de las nulidades ha sido

La teord de 12 historie del 4
discutida atraves Cre-
2§g?a$2?;ealgunos tratadistas solo existen dos grandes
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categorfas : LANULIDAD ABSOLUTA Y
VA, Pare otros entre ellos 1los FraggegggIgAp RELATI
clascs de sanciones i TNEXISTENCIA, LA §%§$en Et
SOLUTA y la NULIDAD RETATIVA. No han Fartane aones.
dizan que en derecho civil tambien deben distgpnepes
S actos NUDOS Y 10S ACTOS ANULABLES. nguITSe

de la ENEXISTENCIA hace re-

Ta teoria
o hacimiento del acto, como

1acibn a 1a constitucibn
quién dice ue no ha 1legado & formarse, nih ha tenido
de vida,. Quienes 1a sostienen

un principio siquiera

s0irman que ni filosbfica y n® jurfdicamente pueden

seme jarse ul acto que no ha surgido a la vida jurfdi-
do viciado en sus formas,

ce, con otro que ha naci

Alzunos tratadistas colombianos, afir-
ta teorfa se encuentra consagradz en nues=-
1502 y 1770

man que €3
pasandose en los artse 1501~
imero que son elementos

tro ¢6digoy
y otros-pues
egenciales aquellos sin los cuales 1O produce efecto
alguno, sefialando el segundg los requisitos que deben
concurrir P a la const1tuc16n de todo acto o1 deelase-
disponiendo el tercero que un
dad y no la tiene se

adén=ide voluntads J O
le exija solemni
agi falta

acto a2l cual se 1€
1lo consider2 como no ejecutado, peducen que
alguno de &sto0S elementos el acto es INEXISTENTE .
5i bien la tesis planteada puede te—
‘vil, sin

respaldo jegal en nuestro cbdigo c¢i
ue no debe ser aceptada el razén del
s deben ser

reemos ;
s ont{ficO de que las gancione :
aCioneS (] I'Ccurrlr a.

ner 218
embarso © on
rincipio cl
téxatasgs gin admitir interpret
analoglase
5i analizamo® las disposiciones le~
mos consagrada expre-

~ma parte encontra €
gales, P27 ?ﬁﬁ%ISTE§CIA o Ogancibn civily B siendo
sagente ‘tijuridico e injusto admitirla, Sin antes a-
asi €9 %n a el principio social de la buena fe so-
tentar °0?1 jescansd la tranquilidad pfiblica; pues
admisibilidad de 1la teorfa podrfan
en verdad £ Tn

pre el ©
C os de Iy . . -

¥ . yrandes injusticias :
ntervencibn de los

1o0s efeuz s

. 1te . 3 s

ser fuent®®, o te no reguiere la 1

acto iné ac a &1lo08 estos deben Jeclarar de
echazar 1@ demandd,
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Tntre nosotros senmejant

b nejentes concecuencias no

aceptarse por estar proscrita la nulidad depggiiﬁn ;
derecho romano, pues en )

derecho que existfa en el
lzcién en donde los actos civiles todcs

nuestra lesis
se los presume v4lidos, €S necesaric recurri
para que este declara su nulidad, fundadorgg i%sJEez l
chos conducentes de la demanda ¥ de la defenga y ne- k
pre que la verdad aparezcd demostrada de manera pf;em’ {
¥ completa se Gn la 1ley, por 1oawpedios probatoriosna ’
reccnocidos por el derechoy talvSabiamente 1lo presep- f
fud el arte. 593 del Co Je p q
i

T ———

|
!
i
|
I |
i on el Cédigo_Colombiano, 1a sancifn .y
I admitida es 18 12 cual se aprecia con un cri- |
terio objetivo y S . >inaddo nulidad absoluta |
i o relativa resP tivamente- enbgedistens de apreciar
los elementos objetivos ¥ subjetivod, de la convencibn

J r cuales soOn los violados ¥ segfn é1los de=-
! diente, es maSs 16gico que

|

para conoce
ducir la nulidad corresporn
aquel que S€ pasaba en 108 intereses pfiblicos ¥ priva-
dos,
T0s requisitos para establecer 1as :
uadas a la gravedad del f1fcito, |
surcié para di-

sanciones civiles adecC .
1a mism pro?lemétlca que
os civiles de 108 venales, Noso - ;

i

han tenido T
ferenciar 108 j11fcit T
tros nos atrevemos pensar que en 1as diferentes gpocas

de 1a Historia ¢€ 12 humanidad, han existido siempre :
una jerardiid e valores O de vectores morales queé .
orientado 1la CiVillzaCléF de la &poca. Valores que han

sido considerados como vitales o esenciales en la cul=
tura de es®€ geterminado momento histético ¥ cuya V10~
jera considerado de tracendencia gocial ¥

i ge hubl ¢
1acibn 2 como Ul delito, Han existido tambien otros va-
pan la cultura de 18 épocd ¥ que miraban

razén del esta-

por endae
formad L
de los particulares por Ie:
obliga01ones, contra-
cuyéa viola=

o S onas, de sus bienes,
ggsd§ iicion civiles ( art. 12 del c.C.) ¥ iy
cibn a medidd® que han corrido 108 518108, ha'sd gigonsia
un ilfcito_que ataca no 8010 a1 individuo
tividade Ta regla no pue=
doctrina expues- y
|

- rcute en la colec
s que
sino W pa como no es exacté ninguné
olver este prcblema; pero
ra su fundamento

jurfdico y en

de ser exa¢
el pomento para res
que encuent

ta hasta o mas justa POTI:
gico, filosbfico,

oreemos S5€2 !
on un concePto sociol6
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la inteligencia del hombre que va en busca de la justi-

cia,

nl mismo, sietema que empleo el legi
tal como nos lo dice cuissepe Maggiore # 13, p§§§8§23°r
blecer esta clase de ilfcitos y Sus correspindientes >
ciones, creemos nosotros encontrarla en una determinagzn-
rama del derechOe En lo penal por e jemplo, se protejen
un sin ntmero de derechosS, pero cada uno con diferentes
valores éticos ando de acuerdo a éllo su sancién
adecuada : Asi es mayor 1a impuesta a 1a supresién de
la vida, bien supremos del hombre, que la impuesta al
ultraje al honor gque no €s sino una emanacibn de ese O-
tyo decrecho, Sin contar claro esta con la mayor O menor
peligrosida del acenteo Asi mismo en la legislacién ci-
vil en donde S¢€ protege el estado, los bienes, las obli-
zaciones etCe otc,.,que dfa tras dfa van nutriendose ¥
confundiendose con la vida de la colectividad, el legis~
lador no na sisado ual criterio arbitrario para imponer
las diferentes gancionesSy sino gque ha seguido & Jas nore
mas en sus giferentes valores éticosy; Pues hay unas que
por su contenido sustentan ¥ forman la cultura del dere-
oho civil de nuestro pueblo colombiano, otras de menor
valor pero que sirven para el desarrollo ¥ proteccién de
las primerasSe

=n tratangose %e las obligaciones civiles
o pocas 1as normas de valor gque encontramos y 597
bre 12§ cuales jescahsa 12 civilizacibn jurfdica civil
: Jombianoe BRYre S11ne estarfan el artfoulo
1502 y todos los demds que ©omo
jndicen cua-

del estzdo €O o
1501’ el arte R
2179~ 2142 y otros que .
1 perfecclonamien—

14955 % 1349- 1973

cos arts - ;

o 105 entos esenciales para ¢ -

%qugogoéogigiigntes contratcs o actos jurfdicos3. Aigstis

3tsmosiciones 12 consideramos de supremo valor ent g -
isposiciOlisoy isposiciones civiles porque 108 eSTAR 20T

r?rqufa 28 07 "cultura de un pueblo €n materia de de-
dicando c9m9 civil, pues 10s dcm4s ar?s que 1es siguen

recho positit  jaciones de aqueldoss indican la forma

no son sin® S
de desarrollarlo °

g diferentes valores

sta Mo orSmy v Cada belor es wa fun-
do de una 2

ctividad afocti-

’ . - cO!
normativos i e
b4 W &g en
~ién de un interfs &




136,

- Encuentra su equivalencia con el sistema
stro legislador de objetivo- subjetivo
tros una manera mas amplia y aJla ve%
jurnidica de conocer los dife-
tas violaciones y sus ade-

vo motora " .

empleado por nue
y encontramos noso
mas justa, filoséfica y
rentes intereses, las distin
cuadas samciones.

Los requisitos OBJETIVO Y SUBJETIVO de

nos habla la doctrina ¥y la jurisprudencia, y
fblicos y privados, de los cuzles nos
tro derecho; ¥ lo

hablan los antiguos intérpretes de nues
1os diferentes valores normatgvos

que nosotros 1lamamos
TIICITD CIVIL con sus sancioe j

los cuales
en los intersses P

que sirven para conocer €
nes, estan establecidos en o1 artfculos 1740 del C.C. que
dice: " Bs nulo todo acto o contrato a que faltg alguno
de lo roquisitos que 12 ley prescribe para el valor del
mismo acto o contrato sefun su especle ¥ calidad o esta-
do de las partes.

v Tz nulidad puede ser abgoluta o relativa "
" oapt, 62 del CoCe
nsta disposicibn en armpnfa con el art,
62 del misno c83iz0, tiffican una conducta ? QNTIJURIDI-
CA " es decir, scfiala cuales son las condiciones jintrin-
skeas y extrinskcas pard que una obligacibn civil pueda
ser considerada coOmo contraria a derechoOs
Kelsen en "IOS JUICIOS DE Xﬁmggénfrggna
CTTNGIA DuL DERECHO " mos dice : 7 2 la 1080 2, Bl 8ig-
0 prohibe unad cierta conducta la 11am.amresa Por medio del
nibfiocado especlfico qe una norma S€ exg que hombre de-
concepto " deber spy" una norma lmpligeb hacer © dejar
be comportarse je cierta manera, queé expresan normas sSon
s propisiclones que ta es 1{cita,
2 con@u?cita si la

de hacer 2180
PrOﬁosiciones del " deber Ser "aica' o
si corresponde & una norma Jurielacién atotar Sposicibn
: odemos expredar esto
i se compor-

.gb aparece en un2
con la conduct? jurfdica, Tamplégdgcamente 8

diciendo ; una persomd actfis JUrT” ordenapiento jurfdico;
ta como debe¥ comportarse sggte sino actué como debe ha-
y se Comgorﬁa.%@glqgiidicamdel valor de que_fng conduc-
garlogelﬁ}dgg;ué aitijuridica' es und observacibi de una
o oo jurfdl z

centradiee:
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relaeibn positiva o negativa entre 1a conducta y wna

horma, cuya existencia presupone la Persona que hace

e ! 2 e’ pues, la exj Sten-
" "

cia de una norma, de un " deber ser

LN 3
©®%0900000000

Atraves de nuestro estudio hemog demos

trado gque las obligaciones civiles contrafdas baio
inpulgso del error violan derechos individuales stoﬁ?

les, es decir que estan en una negacibn negativa conla-
las normas que son el " deber ser ?, Estas obligacio -

nes son entonces ANTIJURIDICAS o lo que es los mismo
ILICIT™@S CIVILES pepp para conocer sk adecuada sancién

es necesario seguir el mismo procedimiento intelectivo

0 juicio de valor que pone a una accién humana\irente arung
(v

nomra. de conducta,.

# 111 :- FUENTES DE NULIDAD ABSOLUTA :~

%1 art, 1741 del C.C, dice :" La nulidad producida por
por un objeto o causa ilfcita y la nulidad producida por
1a omisién de algn requisito o formalidad que las le -
a el valor de ciertos actos y contra-

yes prescriben par
yoo P n a 1a raturalez de éllos, y no a la
los ejecutan o

tos en consideracif
¢c~lidad o estado de las personas que
acuerdan, SO NULIDADES ABSOLUTAS, "

¥ Hay asi migmo nulidad ABSOLUTA en
los actos v contratos de personas abosolutamente incapa-

ces "

E " cualquier otra especie de vici¢ Pro-

duce NULIDAD RELATIVA y da derecho a la rescisién del ac-
to o contrato "

Los requisitos y formalidagefegfsgge

i or e -

art., han gido establec%ggsageé 1 tran-

nos habla el " .
de todas las Pelsona:sg-Por ejemplos la 0 ~
de bienes raices

vor .
g§§l?d§§ y el pbienestar social,
lemnidad del registro en la compraventa o blened ralces
02‘1; xize en miras a la publicidad, es cde mirando.
iv 1€ tfvidad. Asi tambien los elementos rqu r
ot 2 del C.C, se han establecido en fazln de la
o a?h'lsg‘,drwa del ;cto, y no en cons;derac;dn de las
e:e?CIa ggﬁ; gea quién sea el gque manifieste su voluntad
partes,
debe
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siempre remumir los requisitos allf
d? s¢ ticne: Que una de las fuentes Sﬁiﬁiﬁdos. De don-
nulidad absoluta es la ausencia de capacidgglegog:e%:i

] ibdl=

miento, objeto y causa 1lfcita.

3i analizamos el art. 1741 del C.,C, a 1la

luz de los diferentes valores que orientan a la legi
cién civil, encontramos una manera mas justa y a fngIa"
vez

mas fécil para aplicer la correspondiente sancién al
el texto de la norma no se refizc'

to ANTIJURIDICO, pues

re sinoma los elementos esenciales de todo acto o co

trato en consideracibn a cada uno de éllos, es decirné;¢
1502; del C.C, y a todos los N

ta refiriendose al art.
configuran los diferentes actos o

demags artficulos que

contratos~ cuasicontzatos civiles, exigiendo en unos la

solemnidad de la escritura pfiblica, en otros el resis =

tro, en otros la formalidad del escrito etc.etc, y que
ivil, constituyen la razén de ser

segtin nuestro derecho ¢

o esencia de los actos.

Hay otros artfculos en nuestro cédigo
que son como desprendidos de 1as otras normas. En la
violacibn de egtas normas secundarias si bien peligra
1a cultura jurfdica de ud pueblo, no la amenaza de muer-
te, pues su yalor mire mis a la " calidad o estado de
las partes " ¥ €5 aqui donde surge 1a nulidad REDATIVA
que da lugar & 12 accién de RESCISION,

# 112 :- DiSCLARACION JURT SDICCIONAL DE
TA WULIDAD : El P t. 2¢ de la ley 50 de 1936 dice ? "La
nulidad absoluta puede ser declaradg por el JueZs aun S1in
peticiébn de parte, cuabdo aparezca de manifiesto en el
acto o contratos pucde alegarse por todo el que tergd in-

fau declaracién por el Mi-
1 o de 12 ley

terés en.éllo;’puede isi ?is§°
e enerada por objeto o causa j1{citos,puede
g partesiy en todo caso

ro es 8 ‘e .
or la ratificacibn dg. #8898
seripecibn extraordinarige
A su vez el art. 1743 del C.C. estable-

e ser declarada por el

o M nulidad relati ued T
o L2 fecto sino a p@ to dc parte; ni pdede pe-

Cuando
sanearse P
vor la PTre

dime

1 Ministerio piblico zn el so-

vz’ prg lararién por €
dirse eC r1on
iprse su de la ley. Ni puede alegnrse gino por ague -
la han establecido 1las leyes,

lo interpes - Y
1los en cw©° beneficio
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deros o cesionarios; y puede sanearse

o por sus here
ratificacién de las

por 21 lapso de tiempo o por la
pzrtes "

5 citadas se deduce:

to 12 unas como la o deben Ser,siegﬁrgﬂgetan—
radeg por o1 Jubz, pero difieren ch cuanto a la legig}a—
mzcibn porad obrar: En la nulidad absoluta puede el Jué'
oficiosanmente declararla cuando aparezca de manifiestoz
¢n el " acto © contrato " puede solicitarla cualquiera
gue tenga interés en ella cin que por este exista una
aceibén popuwlar Jy puede_en fin solicitarla el Ministerio
Phblico cr interés de 12 moral y de 12 leyo

Pe las disposicione
tra nulidad,

nfce el cbdigo que 1a nulidad absoluta
pvede sanespee por ratificacibn , este vocablo empleado
por nu=stro legislador, equivale a decir confirmar el vi-
cin wiolatoriOe ge ha dicho que la palabra exécta debe -
rfa ser " COMVALIDACION " pero la jurisprudencia y la
doctrire han 3icho que pare que la CONVALI?ACION se rea-
lice, es necesario @ Qu€ se Teconozca el vacio de que a-
ste vicio ya no existe~ y que el
g formalidades

dolecfa el acto- que e
fectué con el 1lleno de 12
extraordinaria, no

nuevo acto se €
le,ales, Referente @ 1a prescripeiln
es que el transcurso del tiempo convierta en 1eg?1 lo i~
lezal, sino que gsta es un modo de perder O adquirir el
dominio segfn nuestro derecho civil. art, 673 del CoCe
cusnto 2 la nulidad relative © accién
rescisoria solo puede S&T ejercida poraﬁzgﬁfashuestre in-
o sea legitimacién en 1a causée operan-
o afioS, con

teres para obrar hime
fectos de la prescrlpc16n de cuatr
las mismas razones de 1a nulidad absolut@e

# 103 : # BFECTOS DG LA DECL&RJI!.;JISEI?E.
NULIDAD @ % art. 1746 del C,Co e::aggegg %uerza de cosa
20 e sentencl? oho e festituidas al

dad nci

juzvgﬁznu a 1as partes dorecho D270 §§€iese existido el
03 smo cstado ent qu@wse h%143§§a“ési§ prevenido sobre el
ncto o Cont;-::o%l?é;{tgeﬁ:]tuc 1as8 restituciones mfituas -~
ghgeﬁgxgncae pacerse 1os contratantes enb;lrgud]de ?st?
i I sers cade cual responsé e de la perdi-
promunciamle® 'Cioq o su deterioo, de 1os‘1ntereses
da d= las 6~‘d"1 apono de 1as me joras necesarias, ftiles

y frutosy ¥ e

'+
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n consideracién los casos

o volgtuarias; tomandose ¢
buena o mala fe de las

fortuitos, ¥ 12 posesibn de
"

[elettle o = N e
p“*tvwooooooaonnonooovaata

Sesfn la ley, 12 declaracién de nulidad de-
rtes cono si no hubieran celebrado el con-
restituciones mutuas, sin em-

J
trato oblis
jda préactiea habrd casos que serd imposi-

t
s tambien efieccidsoeuales no
:cios econbmicos gino tambien a-
suceptibles de avaluarse en Gi=
4 1a declaraciOn

on este cas
l1as regtituciones mituas,

# 114 :- SANCION ESTABLECIDA EN EL CODI-
30 CIVIL COWLOMBIANO PARA EL TRROR := Desde la inicia~-
cibn de este trabajo sentamos como principio que ¢
7RR0R SURGE POR LA DEFICIZNCIA I A Y ES SANCIONADO
o oTTANTO VIOTA LAS NORMAS D3 CULEURA PUEE

TAS NORMAS DE CULTURA DE UN PUEBLO NO SON
NO QUE ESTAN REPRESEVTADAS POR TAS
GENTERALES DI DERECHO ¥ TAS SANAS

o0 a6

Sratas ABSTRACTAS S
1.EYES 105 PRINCIPIOS
COSTUMBRES o
demostrado ya que 12 obligacién
es una yancibn ANTIJUR%SICAaugs

i oontraria @ qerecho o un ILICITO CIVILA ¥ X
g§§l§11§§ debe lleval S adecuada sancifn. Est2 f?ﬁi;éf
%0 semaparta del espiritu que inform& nuestrg lb:gr
%ién sino & consulta plenamente con 8l. W guéntra 12
fanto analiz? se lo pelaeibn en 12 cual-sedgnhorma ‘
obligacibn si contraid% con una detegmlna o esta
. b ' 1 er - analize?

1 deber S s ¥ an 1i o1 tura

la vea
sO11E a : urfdica dc
igﬁigcﬁs a0 de wdximo valer en 12 d

nuestro

Hemo8

contrafda Dor 2rroT,

puebloo
Tror atraves de los

L2 suncién

i el 21ad de equidad. En
e - gif e ha tenido una2 flnallda R
tienpo ﬁzeﬁggano si bien no rgoduc!a nu;idaq de ple-
fi gZ§egho o radical, nosteriormente se vieron en la ne-
) e &

para el er
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cesidad de que los contrat
) os contrafdo
EF& gfc privarlos de ciertos efectos, ;ppoirerror,dba—
2 gluua016n, nos dice MARTO ODERIGO- obrﬁ“citrgmenlér
zrbitraron sucecivamente los siguientes recursgsat )
r provicionclmente ejecutado,pero
?

n g W acto dsbfa ser I
1a parte lesionada tenfa derecho a repetir lo que

hubiese pagado /e
" Y. @1l acto no era declarado nulo, pero el
ret i
ponfa una fuerte multa a 10S aue quierag vafg;;m—
del acto, multa que 1legaba hasta el cuéddruplo "

io de la restitucibn, & su~-

" o 71 Pretor llega por med
primir loS efectos del acto viciado, pero estos
ban declaracién judicial..esoseesslis

de pleno derecho, sino

actos precisa
no se producia
o surtiera efectos, que

ta nulidad

que era para que el acto 1

el Juez la declarase, Debfa ser golicitada por el
ipdividuos & quién el acto perjudique por ser una
medida de protecgiénia quién ha sido vi{ctima de e-
i enc a'....'..ﬂn...’-b'&"

ge dice que aun en el JUS CIVILES o de~
recho estricto ei los actos civilmente vélidos en razén
de las formas, €I caso de error justo o excusable, cOmoO
no se podfa solicitar 12 nulidad, el Pretor para comba#
P jdad y falta de equidad institu-
jcio estaba reser-

tir y aminorar t1a severid?
y6 la THTEGRUM RESTITUTIO, cuye ejerci
y con determinados

vado a ciertos casos espe titnaies
requisitos, pero que termfan por objeto 12 restitucién
de 1las cosas 2l estado en que se encontraban antes de

realizado el acdo

como puede observarses ni a en el
los romanos, apesar de suftveridad,
ontra los i~

derecho esgriCtougeerror omanos pesar 02
se erniti que era a _
tergses Ae los jndividuos, y se buscé uné manera de vbl
ver las cosas & 1a normalidad.

jvil modernd inpregna-
En el derechy cla comunidad, 1a T30~
1la luz de

i gmo de justicie de
%_-?Ad%y,lﬁwgﬁmﬁéli hayconsgomdo rebglstecersc ansi {ont
12 Psicolo& a ocial, BOC ggn‘de 1.n1§ e
sancibn I mira unjcgmente 4 en pruf% N
bertad contrSCtual, gino 4que Denellelo
de la coleCﬁiVidad°

de la Etica S
12 protecd
se proyectar

a
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A 1z sociedad mediznte la sancibn le inte 3
blecimiento del orden juridico, yz 3u;n2ir§§?c§% r§?§?1
no ¢s sino una anormalidad en la vida Culturalldo 1391
pueblos. Por eso las sanciones que impongan ajla © bligza-
ciones contrafdas bajo el influjo del error %eg o ser
medidas de acuerdo a] valor de las normas 13sion§ga:er
como a1 poder adecuado pard de volver la tranquilidad
social, De =1li que no.sotros afirmemos gue 1a TEORIA
DT, ERROR en €olombia, 1O conlleva una aplicacibn matend-
tica de 12 pena, diciendo por ejemplo que siempre sera
la MTULIDAD RETATIVA como 10 sostienen algunos de nues -
onceptos, si bien respe-

tros tratadistas. Semejantes C
tables porgue gurzen congecuencia de la libertad de o-
i cer degradan 1a dignidad del derecho,

pinién, a mi pare : :
la del profesional y la del juéz, porcue el primero de=-
sobre el hombre en su componente material

be levantarse ]
N espiritual; el segindo en Su Puncién de relacién hu-

mana buscando 108 nedios justos para contribuir al desa-
orsonalidad; ¥ el fltimo en su misibn de

a verdad ab=-

rrollo de 1& P :
nte en busca siempre de 1
rfgidas, fo-

oficiar solemneme
soluta, =1 legislador no ha tprazado normas
t&tricas como las momias egipcias, ni ha ¢
&1 Arqueblogo en bus-

silizadas ni
gqueridc que S
ca de Historid, Nnoy

e 1lle_ue 4 &llas como
1as leyes son normas palpitantes que
vieen y consultan con 1la naturalezé del haombre, buscando-
le el camino p3ré o1 desarrollo de su persona}idad hacien
fuente fecunda de bienestar colectivo. Y los
s como 108 Abogadosy deben ger hom-
irme ¥ mentaligad unigergal,igug éli -
o o . 1a 16gica del filésofo, 12 i;nidad ae
Zaﬁei30i226§a“ umanidad del soci6logo, el espiritu de
' psic61080s 1a fuerza convicente ded, del ora-
no la sublime inspiracifn del poe=
leve al mund®

a;,uda del Ps 4
dot fogo30 rqu .
ta narg qué Z versos.de simpar belleza, 1
1a luz de 1z alided justicia,
3 atos principios creemos Qque
Acorde con ¢ P P

s imponer und gancibn & und obligzacién contraigg'ggr
p::{a lmronicesario estudiar s repercucibdn. p31001 3; re:_
error,e3 11: £ticoS qu lesiona, su adecud e-
los valores +imo conocer & 1a us del derecho posi-

s or 11
poracibn, ¥ ﬁan gido las nOIMAS,
; r las 515u1entes

tive cuales L adua
ﬁ?ﬁ Pgrmég;moi gerechq civil colbémbiano,
gnerdo ¢OB 7y pi BIOR ?

gora la T30
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NULIDA D  ABSOLUTA,
22  NULIDAD RELATIVA,
INDUEMTNIZACION DE PERJUICIOS,

42 PL7ZNA VALIDEZ.

.~ LA NULIDAD ABSOLUTA CCMO SANCION DEL ERROR;

# 115
Ta tcoriz clédsica que sigue 12 divisibn tripartita del

error en esencial, substancial y accidental, impone co-
sanci6n para el primero la INEXTSTENCTIA D=L ACTO.

mo

7,08 portaestandartes de esta teoria son 16~
jones, pero no muy, afortunados en

Sicos en sus concluis
la bfisqueda de la verdad: Pues bien, sifse dice que el e-
rror IN NTROTIO como el error IN CORPORE, son errores
BIENOTALSS U OBSTACULOS porque destruyen todo acuerdo
jden el nacimiento de consentimiento

de voluntades o imp
que como &ste es un elemento esencial
Jjuntad de acuerdo a los

es f4cil concluir C
laracién de vo
ia productria la

de todo acto o dec
arts, 15L1- ¥ 1502 del C.C. su ausenc

INEXI ST CIA,

a teoria asi expuesta pierde su fuer-
ro cbdigo si se analiza a la luz

Mas 1
JRTIVO o mas bien de acuerdo

za convencente en nuest
del criterio OBJETIVO- SUB
a ruestro derecho positivo.
Falla jirfdicamente porque si bien es ciev

erto que alguno? tratadistas COlomgianos pan sostenido
que tiene acogida en nuestro derecho con base en 10s ar-

£fculos 1501,- 1502, ¥y otros, nosotros pensemos qge no
g i por ue el artfculo 1740 del C.C. cual es el crea-
Pt | '%icador del ILICITO CIVIL solo establece como
dor o pulidad, 12 cual a su vez puede ser absoluta
san016n' ° es principio de derecho moderno, Qque 12
o relativa, ¥ ueden estar sometidas al arbitrio del juz~

P te establecidas en la ley ya que

tfficas y filosébficas,

sanciones 1° :
523 o1 : reviamen s
gador, sino D°% 7, jentaciones cism

tro estado de derecho, en 1la

&11as obedcCeh
ontre nues
Ademds 3tent3§€a§o e 4o JURTSDICOIONAL encargado de
cual hay ug aSticia previo 10s trdmites que concluyen
giciigagcitegCia tagada en las pruebas que las partes
. - 1
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aduzcan., art 593 del C. J. De alli que i 5ibi
_la TUORIA D% I S Ta on maentro Ge T rabar L
oot s prinicipios fundamentales, porque una vez alegada te =
irfa que decretarsela de plano sin necesidad de i :ga -2-

de los Jueces. Lo dicho nos demuestra que el ERRO% e{vgggéT¥b
v el error I¥ CURPORE ecn el derecho Colombiano no e
sancionadas con la IMEXISTTNCTA. pueden S€¥
s nacionales, aforman que el error

meTNCIAL esta sancionado en fPuestro Cédigo con la NULIDAD) RILATI

VA, y el Dr fernando Velez afirma que esta bien esta sancié
puesto que la mORIA DEL BRROR finicamente protege derecho; n;i
vados en log cua den estar interesados los partigulg

les solo pue

res, ouiénes serdn los que tienen intereses legfitimos, mas no
la sociedad. Asi mismo el Dr Alvaro Perez Vives, sostiene que

toda clase de errores, y2 sSe tra-

en la lacislacibn colombiana,
te de esencial, substancial o acerca de la persona, estan san-
de darse el caso de

cionados con nulidad relativa; vpero que pue
sancioparlos con Nu £ cuando la demanda no es-

1idad abgoluta ¥y =T
téd fundada en el error, BORTA DE LA CAUSA : Asi ene
a rescisibn fundadn

sino en 1la T
tonces, quién intenta 1 dose eh un vicio del
consentimiznto obtendré una hulidad relativa; ¥ ouién intentara
1la demanda por ausencia o ineficacia de la causa, obtendrfa una
nlidad absoluta, Y2 que la causa eg un elemento esencial. Arb-
1502 ded C. Ce

Otros expositore

TLAS OBT.IGACTONES", pag 116 se lee : w puegtra Corte no esta muy
lejos de 1las anteriores conclusiones. wn su fallo de 28 de fe-
brore de 1936, despues de afirmar que 10S artfculos 1510.1511 ¥
1512 hablan s0l0 de nulidad relativa, cor}cluye : " Por demas €S-
12 deair qus el error sobre la existencia de 12 causa, J el
error sobre 1a oficacia de la causa, de ove hablan los ef¥031'
tores fronceses, € Stan previstos en el artfoulo 1524, COF.p
al oual no puede obligacion sin una causa real o de
pta nuestras 8severaciones en el sntido de ome,
e sencial de

n
fon los cual ace 1a ausencia de un elemento

mpligque
{dico evento 12 causa), no
( on ests do el evror ter-

cuando el errorli Do jur
+4 el & . 3
la formacibn alidad reletiva; noas cuan
, entonces podré irse des

podré haplarse de T ; .
nay e -2 en el acto jurfdico 2
§2 ;tr& 1?31Seﬁii§tiva hasta la reduccibn de oblieagigge:; se~
- a nulidé. "5 cayusa PETENDI del 1it1810 simptemi sl 2 el
: #e base ae sorie de 1a causa, Y vOT qemés ei 8, ma mente
&rr9r 0 en - demandante puede presentar - lo mismo duc en los
ecir, que el ri09~ como peticiones o declaraciones onciona-
vielos redﬁlbltorelativa y la reduccién en determinados casos"

les, 1a nulidad
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No prentendemos fijar ideas univers
teria, pues para ellos nuestira Prep:%ggiggb?eteitatmai
no nos lo permite, ni creemos encontrar la in g ZC£?§
sofal que lo convierta todo en oro, solo peggg T8 e
una TESIS DE GRADO, debemos tratar de demOStramos queoen
mos capases de pensar por s{ mismos y tratar dg ot ia;.
nos a los expositeres del derecho, Con este cqnc;gga
sonal, creemos :Que 1lo sostenido por el Dr,Fernangoovgﬁr-
Perez Vives, asi mismo

%ez, como lo afirmado por el Dr.
o dicho por la Corte en le parte que se trancrib
o tecién filoséfica del Cédigo civil cotom

sulta con la ori

biano en materid de sanciones. Pues nosotros pensamos

que el error ESANCIAL en Sus divisiones IN CORPORE e IN
do con la nulidad ABSOLUTA, como pa-

NE3OTIO, es sanciona
samos a demostrarlo :

r sancionado con 1a INEXISTEN-

12 No puede se
gogtienen los clésicos, poryque dicha san-
stro cédigo. Por consiguientes si
hay algo ent os que pueda considerarselo COmO .
inexistente, 12 sancién debe ser 12 méxima que contem-
1 es la RULIDAD ABSOLUTA.

pla la ley cu?
rror IN CORPO-

N NEGOTIO y el ¢
z surghdos a 12

RE e _ 2 18

Vidzxg%gzzl, atenta contra requisitos de orden objeti-

vo porque violan principios establecidos para toda cla-

se de actos ¥ por ende le corresponde 1a nulidad ABSOLU=
al arte 1741 del C.Ce

TA de acuerd®
39 Si anilf}gfaljr-lo.‘.f atentamente é%? °,§’Ll"ig§§§ﬁ

as bajo el X ujo del error ES CIALy - -

nes contrald e violaninormas de su.pregg}zi o, on
jurfdi 6digo b : =
J ico del C6 gitura civil ¥

rvan
mente obseIrve Sggico ¥

ciolbgicOy filo .

i les son orientadoras de la eu 3
biano 185 guiién reclems l& nédxima sancibne In efectod.

casa, y mi gendedor cree vender

por tan=-

que su Viol8C = o rar
Si yo quiero. i gaci e de objeto ¥

gicha obligacibn carece 7 adegés contra el ar
obligacibn

un caballO 3 2 d 1 C.Co 8
art. 1902 d€ o Bten e quovls :
por relacibn

to viola &

- omo C6digo due nos €
t?1494 d?§ zna relacibn de derechoy ¥ 81 e
civil exd correspondencia Shtre dos 0 mAS P onas o
atendemos WP Loy otra, obse D o8 claramente que este
entrew und PO alejamiento © 3iscrepancia. Asi mismo ,
ERROR impll ompTar una fincé ¥ la contra—par?e piensa que
si yo creof c rrendamiento por un afio, hemos incurrido en

en 2 si la obligacibn asi contraf{da tu -

la da .
ﬂ: error IN NESOTIO-
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viera vi_encia, violar{a normas de 3
dico y hegha;ia por tierra a todo eibgg%gtg vglg{ Jurd-
que es prlnC}pio de nuestra cultura juridgca01V1 . {a
puede adquirlr bienes raices, mediante escritqpe PPN
ne y debidamente registrada con las demas obagisa:ziggg

del art. 1849 del C.C.

. Si el error esencial es sancionad

lidad absoluta, puede la nulidad ser decretadaooggginu’
mente por el Juez aun sin peticibn de parte., Puede tgsa-
bien el Agente del Ministerio PGblico en representacigh-
de la moral y de 12 ley; y solo paede convalidarse, cuan
habiendo reconocido su error, celebren una-
i 6n exenta de este vicio y previos 1os man-
datos de la l€Y¥. La prescripcién serfa la extraordinaria
por megdio de 1a cual el derecho se consolida, no porque
del tiempo hubiera convertido en legal 1o
gino porgue 12 prescripcién segfin los arts. 673
y 2512 del ¢.C. son modos de adquirir ¥ perder el domi-
nio. Normas &stas que & Su vez, llevan en gi unv valor
absoluto en raz i ial que desempeiian ¥y
que superan en valor a las que garantizan 1a propieda
mediante tf{tulos inoperantes.

ilegal,

# 116 ; -SANCION PARA EL ERROR SUBSTANCIAL:
tanto en su concepto objetivo como

El erpor substancials
subjetivo, esta gancionado por nuestro derecho con la nu-
1idad RELATIVA ¥ por ende da origen 2 1a accifn RESCISORIA

zamos su origen psicolbgice que no

Si anali
nocibn equivecada de los méviles deter~
qu sancibns A~
- poxr

es otro que_ung
minantes de la voluntad, observamos que en
yor interpes les corresponde a las partes, gin gueépt
e1lo no lo este® tambien la sociedad, pero pueden Stggi
hacer que 188 obligaciones 8¢ cumplan Tediente 18 ra -
cacién de 128 partes.
derecho atrimonial no_S¢ encugntra des -
. en efecto: gi yo compro
el dere-

4nicamente lesionado
’do 8er de oro-
o serfa anti-

trufdo Sing cobre dorado~ creyen
un o de -
choagilgropiedad en s{ existe plenamente 3;25 ona indemi
jurfdico el darle validez a este acto, Pre emi-
nizacibn.

error acerce de la persors gigue le mis-
. §i contrato con pedro, gguién creo ser

ma orientacién s
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artf{sta de nombre y no 1l
. 0 es- podemos ratifi
venir que el contrato surta sus efectos ;;gigircgafgﬁier

indeminizacién o clausula adicional.

De lo expuesto tenemos que d

© e acuwy -
el error subst %Clal, como el er§§3°a§e§§§s
son sanciongad’con nulidad relativa y que

tre derecho,
itan declaracibn judicial y legi-

de la persona,

por consiguiente, neces
timacién para solicitarla.

Fn cuanto a la sancifn para el error de de
cho, deben seguir las mismas directrices, si viola norre-
mas de mAximo valor como las Constitucionales, o labor;g
les o civiles que forman la estructura jurfdica, debe

d ABSOLUTA, y si Gnicamente

ser sancionado con la nulida
ormas de menor jerarqufa debe ser

mira a la persona, O
sancionado con 12 nulidad RELATIVA .

# 117 :- EFECTOS DE LA DECLARACION DE LA
NULIDAD POR ERROR :- Tanto la nulidad absoluta como la
relativa decretas a causa de un error, tiene por objeto
dejar sin valg@ - la convencién y restablecer & las partes
al sastaden &B gﬁal se encontraban antes de celebrarla.
Obligandomes & la vez & 1as restituciones mutuas tal
como Jo ordena el artfculo 1746 del C.C, mas la indemi~
nizacién de perjuicios ordenada por el numeral " 29 del
art, 1512 del C.C.

SANCIONES DE INDEMINIZACION DE PER-

118 :
’ Arturo Valencia Zea, dice que no se pue-
re & la nulidad, sino que habrd
fnica~-

JUICIOS : El1 Dr. -
rror siemp
les interese &sto, sino
me jor cla-

de someter el €
partes 1o int
de perjuicios, y para I=
iscribir 1o que

casos Lo in l;fnizacién
gfgﬁg %2 éﬁd;ensamiento nos permitimos trans
dij obra LAS OBLIGACIONES pag 84. pero es impo-
sigieegoggfer a un estatuto tnico la gancién para toda
clasege de errores 3
i be prosperar
nw1e I8 nulida or error de

108 casos en dué no osible una san:%cgedii
;n aquel por re;la general s Para que el erroge be e
erente. Fonto Se requiere ue ung de las parS s sufra
Consen§1@1 gi dicho perjuiclo no se puede ¥eparar si-
un PerJU1°igiidad, entonces serd necesarmo decretarla.
no con %amﬁio 4ol comprador de U cuadro en atencién a
En el ejé tal artista, © e un anillo porque es de oro,
que es de T, "y antepasado, €S natural SUpONer que no
o perteneci® . . para repardt el perjuicio sufrido si-

existe otréd

dp
sea P
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no la nulidad del contrato @ Devolucién del cuadro y re-

integrecibn del dinero."

29 Mas en otros casos serd imposible i
la sancién de nulidad por atentar contra elemensgi;gazon-
sideraciones de equidad. La sancifn entonces serd la de

gar a la parte que se lucré

§ostener el contrato ¥y obli
indebidamente 2 consecuencia del error a reparar a la o-
Esta es la solucién acogida por nues-

tra el perjuicioO.

tra Jurisprudencia para el error de derecho ( Cas.civ
set 29 de 1935 ¥ noviembre,12 de 1936 XLlll, 129 y X11V
464 ) serd esta 12 solucibn aplicable a todos aquellos
ar el contrato; seréd

casos en que Sea inequitativo anul
1los contratos en que no sea
los que la

1a solucibn para todos adic
posible restablecer el STATU-QUO ANTE como en
prestacibén es de hacer y S€ alcanzé a ejecutar ",

or tan distinguido ju-

La tesis P
rista csmllevad 2 une crisis del derecho cldsico de las nu-
lidades, pero esta acorde con los principios_modernos de
justicia que orientan & 1las sanciones yé- a los cuales se
afana por 1legar 12 Justiciae Tesis con la cual nosotros
atraves hemos venido
ién matemdti-

lanteada P

de este trabajo

compartimos porque
sosteniendo que 10 hay que aplicar una sanc
decuada al pien lesionado. Ademds una senten
objeto el reconocimiento y ampa-
ultados de-

ca sino una a
cia Judicial, tiene por to ¢
ro de los derecho8, por conS}gulentes sus res
ben tener unad proyeccién goclal, es decir no debe exis -
tir fallos anodinos, $eoricCo, abgtractos, S1no
repercutir sobre 108 nechos concretos. Pues cual podrfa
ser el beneficio gocial de un fallo que declare i
dad acerca de 12 persona, tratandogse por ejemplo de 18 €~
cuadro ¥ &ste se alcanzf 2 ojecutal ?e
ue se restableacé el STATUkQUO
una €¢osa gee €

laboracibn ae e d
5i la sentencia

a exigiendo un absurdo, por que
ﬁ?gf’ ﬁ:gﬁgiesta y no s€ puede deshacer S1f m’;gs 23223;‘.
nayvor erjuicioSe cs en este caso 12 soluclon
yores p a correspondiente indeminizaclén matid.

da serfa 1
duar las san-

bi nede gre
Juéz Colombiano pdo en el derecho posi=

. e encuentre resP

z;ones siemprs gﬁ{erpretacién amplia que puedehhgger de

ivo porgque o permite, apesar de que no lo u ieran s0=-
la @emanda se o rtes. lorte Suprema de Justicia en sen-
licitado las Pto 22 de 1940 ha dicho: " El error en la de-
tencia de 332 Ja accibn © je la defensa 1o canbia su verda-

nominacion
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ra naturaleza jurfdice a que una i
gretgrse siempre en coﬁjﬂntg, en atgggiggaadebe inter-
ancibn del actor egta muchas veces contenidgue la o
en la parte petitoria sino tambien en los fundZ° S
de hecho o de derecho. " Y en sentencia de junimentog
1937, dejd la misma corte: " El procedimiento ci’vﬁ’ 3
n que califique la accibén gque iﬁ
enta para hacer efectivo un derecho. Le dice simple -
dad ¥ preeieién lo que de-

mente que anuncie con clari
manda; que exprese los hechos en que se apoyan sus pe
te clasificados ¥ enumerados; due i;.
de la sfiplica, ¥y 12

ticiones debidamen
tes de derecho
ia para fijar

dique los fundamen
cuant{as, cuando su estimacién sea necesari
la competencia........." Insertas por Tums F. Latorres
EPrgcedimiento civil colombiano arts. 205y 737 del C.
Agi misma la parte puede golicitar
del Estado 12 accibén que crea conveniente para el res-
tablecimiento del orden en ¢aso de una obligacibn con-
rTOoY, siemgpe claro esta, qué consulte con
el espiritu de justicia que orienta al c6digoe. Decimos
que puede pedi imple indeminizacién, sin necesidad
de acudir & & pulidad, pordue nuest procédamental
no tiene ung escala clasificada de acciones con Sus res-
pectivos nombress como sucedia en el derecho romano.
el derecho moderno 188 acciones Son tantas cuantas sean
las normas que puedan Se€¥ protegidas ¥ 4nicemente se ha
admitido una distinoién : entre DECLARATIVAS, CONSTITU-
TIVAS, DE CONDENA ¥ EJECUTIVAS sestn el fin que solici~
ten las partes gel Bstadd.

acuerdo con esto:

pasta la gimple
sentencia justa © un
egite la B
el fallo

un derechO,
cios, ésta gerd una
ara tal proteccién nec
lararé en

rfecta; pero 2
dad del acto @ contrato, &sta se dec
rd en 12 demanda.

o se impelrad
o0 lo

No creemos lo mismoaggg%; ég urn
otr otros consideramos que ’ ,
es Sﬁanﬁician GONTITUTIVA; y e la accibn de PhRJUICIos
es una accibn de GONDENA.
c nstitutiva, dice el Dro Her-
nando Morales :L% ggg;gnror .'eto obtener 1a.cansti_
tucibn, modificacién o eB de una relacibn de de-
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recho por seﬁtencia judicial., ' Esta acci
. . - 16
declaraciby pero con determinados efectos ?uﬁfﬁiéﬁgaqﬁga
1a sentencia. ASI CUANDO se declara la nu-
no es suficiente decir que dicho

sino que debe condenarse a
mutuas.

se derivan de
lidad de un contrato,
contrato queda sin valor,
las partes a las restituciones

Los tratadistas del derecho Procesal se-
fialan como presvivestes de 1a accién CONS TITUTIVA, los
siguientes : '

a— Existencia de una relacién juridica
1o un contrato de compra-

de caracter privado, poT ejemp

venta.

b- Que los hechos aducidos como funda -
mento sean adecuados paré 1a modificacibn del @stado ju-
r{dico existente ( poT ejemplo un vicio del consenti-

miento)
uridica, es

d de una tutela J
eda logrir -

Cc- Necesida
cibn o extincibn no pw

decir que la modifica )
sela sgho por una gentencia judiciales

; 6n de CONDENA dice el Dr, Her-
) Lo ant j6n el actor pade al

. n Mediante esta accc )
legeﬁe Ei jemandado a realizal determinada

JRPPS | [ solo se declara la existen-

*gino que 8€ falla que tal derecho debe

nando Mora
Juez que con
prestacibneece--
cia del derecho

ser satisfecho ",
supuestos de esa-

ge han gefialado como pre

08 siguienteﬂ

[]
L

ta accibn 1
recho privado Su~

i de
- Existencla de un ;
+ tgla jurfidioca ( egemplodde Mor?iggmingia.
;:ptigleugg sgha ge dinero en virtud de und
g0 de C
cién de perjuicic® )
b Necesidad de &sta tutela por no exis-
tir otro medi® de efectivisar el derechoO.
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De acuerdo con eBto, concluimos
s Si
iggnpresupuestos de la accibn CONSTITUT?%AaigediE?n
o o la genten01a debe ser de NULIDAD. En cﬁﬁb?'
se acreditan los presupuestos de la accién de éSN
ntencia, deben ser ﬁnicamen:

QENA, la peticibn o la se
e de INDEMINIZACION DE PERJUICIOS.

PLENA VALIDEZ :- Cuando el error no es
voluntad, no €s excusable, ni ocasio-
rafda es plenamente

propulsor de l1l&
na perjuicios,vla obligacibn cont
v4lida, y por congiguiente seé ten
la, ¥y €l derecho de exigirla, sin que
quitarle sus

co de cumplir
o excepcibn que 1o§re
SANGION LEGAL O la re;
nte

drd el deber jurfdi-

prospere accibén
efectos jurfdicoS. Esa es la
1“derecho da & los actos jurfdicame
articulo 62 del C.C.

compensa que_¢€
eficases, tal como 10 enseila el

———
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CAPITULO X.

VIA PROCESAL.

# 120; -ACUMULACION CONDICIONAL DE ACC

H IONES :- ;

:o atraves de nuestro estudio que la TEOREA'DEEmggRgﬁé-
e? el estado actual, ya no tiene como tnica finalidad

rac;‘gspeto a la agtonomia de la voluntad, sino la repa-
. ién Qe ;og perjuicios que se hubieren causado yap

ea al individuo o a la sociedad en virtud de una obli-

gacibn. contrafda bajo el impulso de un ERROR; por consi
echo moderno encontrase acciéaf

finalidad social y justi-
uladas en un8 mis-
rtfculo

guiente, pueden en el der
nes que coincidan con la misma
ciera, y que por tanto puedan ser acum
ma demanda de acuerdo & 1o precpptuado por el a
209 del C. Jo -
gl Dr. Hermando Morales, hablando sobre la
acumulacibn- en su CURSO DE DERECHO PROCESAL CIVIL- PAR-
TE GENERAL, nos dice : " Por acumulacibén se entiende el
ejercieio, uso o unién de varias acciones en una deman-
lo juj-cio....l‘...
descansa en el

da para ventilarlas a la vez en un 30
to de las acumulaciones
nterés pfiblicoe.ces”

pura y simplemente
acumuladas sino de una
de otra, Hay tres casos de acumulacibn condicional :
S ucesiva, eventual, © subordinads y alternative ",
Y hablando de la acumulacién condicional
os dice el mensionado autor : " Se pre-
o acciones son propuestas paré ueéla
una o la otra sean estimadas, En este caso cada afgi n
da a la otra, pues de deber ex

es propuesta condicion2 7
aso de que no prospere. otB.
Juéz no

f#aminarse en C :
examinada y estimada una accibn, el
minar la otra "
rcero del art. 209 del g.J.
to para la acumnlacidn;" lag ac-
mpatibles entre Si,sSin
condicionalmen-

exige como requisi
trarias e inco@ ia O
ubsidls 108 derechos

ALTERNATIVA , n
senta cuando varia

El numeral te

ciones no sean con
embargo pueden proponerse S
i i aiempre dueé .
edios contrarios, - pgr 18 eeoiobn o qus
sideren incompatibles,

e no se destrwy
se C OI

tro motivo n°
les,en sSu obra citd-

rnando Mora
El Dr, HeIVr . cncia de la Corte Suprema

un aparte de ung S€

te dos rem
sean tales du
por cualquier ©

da trae
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de Justicia e
» en la cual se analizan ¢
od -
pueden dar odfgen el numeraaf %gsdgfuart

;‘(I)‘gencias que

del C.J. ya transcrito i
ode Yy dice ; n

la Sentencia, los fundamentos de las ggg?ozjfgsagggapue

den acumularse en una misma demanda
€ S0
§les. 19 Tdénticos; 29:Diversoby pero compatsiss, P
do ParcrSos e incompatibles,.Hay una cuarta espegle
tor_undatmem;os, 1os.,.contrad1ctorios, mas no pars ae
i %.zar la acumulaglén, asi sea subsidiaria, sing b
odo lo contratio; para negarla, a los cuales spa-
parte del ordinal tercero del ar'l?:[-.
emplos de

refiere la fltima
Culo 209 del C.d."- Luego la Corte simnta ej
cada uno de éstos casos, y al refkerirse a lios funda-
menj;os "DIVERSOS PERO COMPATIBLES " dice: " a- de la
&ccién re reeisibn de un acontrato por error de una

de.las partes y la dirigida a obtenerla por dolo su~
frido por la misma parte ",

En nuestro derecho hay acciones, como

la surgida por el error, que tiene por finalidad repa-
rar el perjuicio sufrido o evitar el enriqueeimgento
S1in causa, como la accién Redhibitoria que puede ori-
&inar la accién rescisoria o la cuanti-minoris, la im-
brevisién por la wual el Juez puede variar el modo de
ejecutar un contratd, cuando de no hacerlo, se sufra

una grave lesién patrimonial,

El Dr.Perez Vives, en su obra citada,
pag 121, nos dice : " Los diversos casos fallados por
los Tribunales tienden a asimilar entre si las teorias
ddl error, de la lesién, de la imprevisibn, de la vio~
lencia, ya la sancién por las simples reticencias, 8-

pecialmente en aquellos casos de reduccién de ._'_L;asdobli'
to en aq

8aciones de 1las partes en la medida que carezcan dé
causa ( causa incompleta) y de su mantenimien e,
quello en que aparezcan con causa suficiente. L0 St

por otra parte nos recuerda la accifén CUANTI :
0 de rebaja del precio, en los vicios Ocﬂtfs"';-ééﬁér_
" To dicho serd facilmente comprensible, S taeun cuer-
da que en todas esas teorias se ha dgscubier ;:eferencia

mento comfin ¢ la causa, las instituclones’egos it e

no son otra cosa que aplicaciones, mga o me

larizadas, de la teoria de la causa

‘o la dificultad gn la c}_ml
L ional del derecho, en la
grogggégada ya sea fundada en la
ntra cualguiera, nos dice :" De
air en nuestras tantas veces
compraventa y permuta) con

puede encontrarse el
escogencia de la acci
teoria del error o en 9
donde hemos podido concl 4
referida obra ( refiérese
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el appyo 4

Hver e la Corte, en l1la conviniencia

i iangi.za ge degechog en el proceso, eﬁefﬁﬁﬁgegﬁﬁmlaas
iy , 0 deducir und accibn como subsidiaria de

. . Nosostros pensamos que la accib .
0 . . l n
delggimlnlzaCIGIl de perjuicios, originada en mdzrﬁﬁildig_
come laacumu_'.l.ac.la en forma A ].:.TEBNATIVA con otras accioﬁes
resolucigedh:.bl@:orn.a o.cgantl-mnoris, la imprevisibn, 1la
resolu n por incumplimiento del contrato, la de lesién
, etc, etc. 1O porque en todas estas teorias, se hu
mGn al cual 1o denOminan-

Réiﬁg 2§COptrado un fundamento co
nes. i sino porque si bien por diversas razo-
s tienden a defender al hombre ¥ 2,128 sociedad, & no cau-
a indeminizarlos gi“Nubieren causado, &
a defender las dife-

sar perjuicio
8y
o sin causa ¥y
e un pueblo,

;Vitar o1 enriqueeimient
eentes.normas jurfdicas que TOTTET la
N%ngclr como lo dice la orte Supreme de Justicia,: "TIE~
FUNDAMENTOS DIVERSOS.PERO COI.‘IPATIBLES ",
una accibn

T.a TEORIA DEL ERROR da or{gen 2
n una forma O en otra cumple

o a una excepcibn, pues gea €
con su finalidad social 3

d . Los civilistas entie

os significados, el uno S UBSTANCIAL ¥ €

nden por accibn bajo

1 otro FORMAL :

gl primero © SUBSTANCIAL, hace referencig
al medio otorgado POT 1a ley, para efectivisaly -
zar, para proteger, mediante el organo jurisdicional del”
estado,un derecho que nos pertenece, ¥ asi se han concedido
por ejemplo 12 accibn Reimimdicatoris que S¢ gesprende d¢l
art. 946 del C.C.= 12 aocibn de mulidad que 57 origine 98
los arts. 68 y 1740 del c.C. la accifn Rescisoris 9%° sur=
ge del art, 1741 del C.Co €%Ce etc,

jen no es un voca-

sudicial

blo témnico Sir 1.n 253 por
que sigue pars h i etc.
ejemplo el juicio

acer val
ordinario,
XCEP gu veZ ce chiovenda,
‘iisgx]::ngES. .?. sevo comprend® cualquier
]

Las
do gener:
I

que un un senti
andado.
en un fallo

defensa del dem
de Justiciao
gu obré DERECHO PRO-

La Corte Sﬁg;:ﬁ s

l Dr° Hemand9 pa" 16%'dice s "oooaccoooocoaao
9 a de fondo gue no
firmado por

incerto por €
>
r defens
el ac=

CEAL OIVIL - PARTE % Co1quie
mprende ggacién del hecho &

la emeepcién CO
consista en 12 gimple D
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tor’ gin n&
o enkontraponerle otro h i i
que > echo impediti i
o l:xgluye os afectos juridicos del pgim;:;vo ° extintizo
ccién. Con este alcance la difine el aét%rcﬁg 339 dzi
ntoria es todo hecho en vir-

Ce ici
Je, diciendo que excepcibn pere
desconocen la existencia de la oblige~

zggndgllcugl las leyes
N a declaran extinguida si alguna vez existi
s . € existi -
%fglgnte 1a excepcién perentoria representa un vefaaggrf,’“c‘on.
tits erecho del demandado, prexistente al proceso y-s

e de ser reclamado a su vez como accibn " u-cep-

L.os Procesalistas han dividido a las gtepcio-
y de derecho procesal, se se

nes en; derecho substancial,
tantivo o al adjetivo; ¥ stanto la una
SORIAS O DILATORIAS, segtn

ggfieren al derecho sus
mo la otra, puedens Ser P .
pecho o el procedlmiento.

maten o dilaten el de
o de de-

Las excepciones peremtorias de fondo
regho substancial, se dividen Senbien en dos grupos: Unas 4
desconocen la existencia de la obligacifn, ¥ otras que

istib. art 329 del C.C

la declaran extinguida si alguna vez €X
as de fondo

Al primer grupo de las perentori
al, pertenecen aquellas que esgrimed el
ipi 1 hecho consthtuti-

o de derecho substanci
demandado, cuando en rincipio, admiten €4 C
vo del derecho alegado, P sl mismo tiempo la ex-
istencia de otro hecho en su origen o del primero ¥
Que impide que éste Produs i s efectos Ju-
ridicos, por ejemplo -2 falsedad- el errore
Aplicando estas ideas al la I E-
RROR tenemos que_de £1la surge el concepto su.stza.nciﬂjl_‘s-Il de
mal de accién. El, PTiBST2 porque da_origen 2 1% /g resciso-
hulidad absoluta en el error esencial, ¥ 2 11;:11 2‘{31 ¥
ria de nulidad relativ@® en 108 errores subgamina % 2 la sim-
gf la persona, como dtambl‘?;lig_i-g aﬁgig’; ;”;tas encaminadas &
e i ini Jén de perd 108y ; 1 derecho
lndemlnlfag-;tado lg proteccién o rea]_iz&,(}ldn del e °

congeguir de
demos en que

formal 1° comprent
Eguggggzgtgeloerror, deben t{ranitarsé por
tenplé el Codo en los arts.

i r toda 18 amplitud

todas las accione®
el procedimien o ordinario que con
erido @@
gecivs ]s': éfgcﬁf{aguy gse prueben 108 hechos,

734 Y 8.8, es

¥y garent{as paTr?@ que

b
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Puede servi i
o ses r tambien la TEORIA DEL ERRO i
s urclgmgeg_ga defensa del demandado, pgegoglj? ;‘i‘a gxcegcnllgn,
Perfectamont ona por el cumplimiento de un contrggéen uzden-
acto fue celebel demandado excepcionar diciendo : uepd'cho
Si:uiente ebrado bajo el influjo de un error Il'qge o;- con-
que el er;'oel derecho demz_andadg carece de fuerza coacfiﬁa a
. ol demaﬁdeg ugl hecho impeditivo. En este caso, claro eg_
ado debe probar su excepcibn o sea todos los pre

t4
Supue -
Puestos de la TEORIA que ya los estudiamos adelante.
do o La excepcién por ERROR es perentoria de
de derecho subsatancial ya que se refiere al derechofggs
y a su vez es de las que desco-

t .
antivo alegado por el actor,
6n , porque como ya lo hemos
bligacién contrafda

noc - .
Visgn la existencia de la obliaci
bajoo’ atraves de esbe breve estudio, la o
cig un error: bien no tiene existencia, o tiene una existen-
aparente, o una existencia imperfecta.
o en excepcién, la TEORIA

Tanto en accibén com
Psicologia y en la Btica

D
EL ERROR encuentra su fundamento en
ida propia.

Y se levanta con cuerpo ¥y Vi
pa CONCLUSION ; - Hemos obgervado ligeramente el
sonorama que nos ofrece 3 TEORTA DEL ERROR, y 8traves de
ju estudio la hemos visto siguiendo giempre al hombre: Ob-
Jetiva en el derecho romano, porque su :
tmr}lPOtente y preocupado siempre por llevar el dguila de
riunfo a tohon los confines de la tierrd y el hombre sola-
t mal podrfia haber
que ello hubie-
ia derrumbado la estruc io. Subjetiv®
tn la Francia de 12 Revo c_:oimotan;
tOI‘Cha que alumbraba 18 mente res, debfa i1V "~
odos los actos de 18 vida, y jamas eclipsarse ni :Lsm-;g
Jsfe Su esplendor sin antes atentar contra su ta aghgg?o eJy_
ir?fg{a% provenir istéric=0°.E°°n6m°° y pecunis®
ujo de los sistemas soclad
bierta contra 10 subjetiver gratando de med’h f derecho mo-
dos 105 actos de 12 Vide I . Integral o8 5 cién 1i
ferno en gtos de “pombre se 10 T bajo 18 SONCCD g1 stin-
eral] g 4 de nues ro
808 ge f‘:alzzrtic?jl.g Z o condicibn "s ¥ coglgad oigl; ¥ 8
te que se ca s ey 8¢ putre de 18 v:l.ta.;l; RACIgNALIS' NATURAE
Vez baio 1°°I.np°n filoséfica de Boeccio rte del cos-
INDIVI]J)UA EU%‘SISENTIA n que lo hac® mirar go::fg g?rcm o ome
mgga infinito, rmtriend‘?gf1 g: %:Seégnge? ude la vide ¥y 15- 88=
ndole 1a conservael 1o llevan & S€r emenacion
een@idn N ue en 'ﬁltimas
del espfritu 4
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Si este humi j i
de hacerme obtenéidZI gi:ﬁigoéetzgégigoel privilegio
que los vecto y o quisiert
g res morales que han alumbrado mis ideas
o andonen en 1a lucha de abogar y deflender al hom-
bre, a la sociedad y & 1a justicia; ¥y que para prien-
- mi conducta siempre osten junto a mi los versos
e se leen en el palacio de Justicia de Coblenza,

n e 1lamo Justiciaj el veneno y la
mi no hay acepcibn de

hiel me son desconocidos, En
obre o €l rico;

personas; 10 mismo es €l P
1 emperedor que para el men

ta balanza para ©

dfgo."

enciae.

Esperando vuestra benewol

Atentamente:

B RERA,
n? 1.899.407

no tengo distin
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