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CINPRODUCC TONW

El Indicic es un medio probatorio, ouyo valor, importancia
¥ clasificacidn han sido muy discutidos por los doetrinantes en todog-
los tiempos y es asf que en un principio fud clasificado como una sime
rle presunoidn hasta que, modernamente, despuds de hober atravezado -
POT una serie de facetas, es considerado como umo de log medios de prue
ba mas importantes para llevar al Jjues la certeza o probubilidad de la
existencia o inexistencia del heeho que se investiga. Es ese concepto =
noderne que existe sobre ls pruebs indiciaria, su naturalesa, sus oarag
teristicnsy, su valor y, sobre todo, oual es el proceso légico que se ==
realiza en la mente del Juez para su obtencidn lo que trataremos de abor
dar en este trabajo. Sin embargo, para enfocar este tema, es convenien-
te desarrollar un plan metodolégice para asi comprenderlo con mas exao-
%itud y por consiguiente es necesario tener en olaro, primero el concep
t0 sobre 1o que se entiende por derecho probatorio en general ¥ su dife
rencia con las prusbis judieiales, su evoluoidn, pura luego oonooor,-—



= 1]l =

cuales son los diferentes medios de prueba que acepta nuesira legisla =
cién, Una vez en cluro estos conceptos, podemes estudiar con mas vropie
dad lo que se eniiende por Indicio, como medic probatorio, su valor, =-
sus diversas clasificmciones y, un punto muy importante, cual es su ver
dadera estruciura 1égica, para luegc diferenciarle con los demds medios
de prueba y eon las presunciones tratando, ademfs, ctros puntos intere=
santes que se relacionan oon este medio de prueba tan importante,

Luego y dentro del capitulo de conclusiones trataremos g0 =
bre las ventajas que lleva implfcitas el Indicio, come también algunos
inconvenientes que pueden presentarse en la prictica al hacer uso de &l.

Haperames con el presente trabajo lograr el cometido que ==
nos hemos propussto al tratar como punto central el diffeil tema de la
prueba indiciaria y dejar esteblecidas su verdadera naturaleza, su ime
portancia, su estructura légica y, aiin mis, su verdadera esenciz.
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SUMARIOg
I.- Contenido del Derocho Probatorio
I1.~ Qué se ¥intinde por Prucbas Judiciales
+I1Te= Diferencias entre Pruebas Judiciales y Derecho
Probatorio . ;
- IVe= Naturaleza del Derecho Probatorio.



1.~ CONTENIDO DEL DERECHO PRUBATORIO

El Derecho usualmenie es entendido como una normatividad o
sea un conjunto de reglas erendas por el hombrs para resnlizar valores
como el de seguridad, igusldad, libertad, es deeir, desde este punto =
de vista se presents uma total identificacién del Derecho con las nore
mas legales, confundiendo el comtinente con el contenido, Esta confu =
8ién que se presenta con el Derecho en general, ldgicamente se presen~
ta tembién con el Derecho Probatorio y es cuando lo define Gustavo Hum
berto Rodrigues come "la ciencia que estudia las distintas normas regu
ladoras de las pruebas procesales, en su produccidn, su fijacidn, sus
caracteres, su procedimiento y su evaluaeidn®,

Aungue los puntos de interseccidn que existen entre el De=
Techo Probatorie y las Pruebas Judiolales son muchos, éstas dos entidg
488 no pueden ser confundidas. Rl derecho probatorio tiene una funcién
procesal, pero aparte de ésta tiene una funcidn extraprocesal con frue
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tos de concepciones filoséficas, histéricas, socioldégicasy pbSliticas, =
funciones que tienen un fin sumamenie importante cual es dar seguridad

a lae relaciones socianles, evitar litiglos, delitos, servir de garantia
2 los derechos subjetives,; ya que el diario acontecer extrajudicial ree
quiere de la comprobacién de todos los hechos y cosas, debido a que el

hombre analiza y comprueba hechos, conductas en todes los Srdenes de su
vida privada y las conclusiones que adopta son el resultado de un proce
80 en ol cual ha empleadoy, en diversos graudos, la légicay la exporien =
oiay, la ciencla; es decir, el campo del Derecho es anplfsimo ya que com
prende todas las manifestaciones tanto procesales como extraprocesales.
Por consiguiente las pruebas judiciales @e encuentran contenidas en el -
Dereche Probatorio y por amplfsimas que sean las normas positivas probg
torias no azlesnzan a abarear a todo el Derecho Probatoric.



\
Il.~ QUR SE ERTIENDE POn PRUEBAS JUDICIALES

Heochas las disquisiciones anteriores podemos definir con =
Hernando Devis Echandfa a las pruebas judiciales como "el conjunto de
reglas que regulan le admisidn, producoién, asuncidén y valoracién de =
los diversos medios gque pueden emplearse para llevar al Juez la convig
cién gobre los hechos que interesan al procese”.

Analigando la definicidén anterior conoluimos que, Vnicamen
te cuando se presente algdn conflicto entre un hecho y el derecho posi
tivo, ocuasndo una conducta humana no corresponde al derecho material —-
contenido en una Ley, es en ese momento cuando entre a actuar el érga-
ne juriediccions) para dirimir ese conflicto, camso para el cual df a -
Plicacién a las mormes pertinentes sobre el asunto que se encuentra en
discusidn y dar una solucién al respecto, para 1o cual se incorporan -
al proceso los hechos gue han constitufdo la comducta investigada, ine
corporaeddn que se realiza con el fin de que el jusgador los pueda 00=
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nocer, conocimienio del que se desprende la prueba de su exactitud por
medio de la utilizacidn de los medios de pruebas aue la Ley oconsagra y -
llevan el convencimiento al Jues mediante su anglisis. Carnelutti, cita
do por Quetavo Humberto Rodriguez en su obra Derecho Probatoric Colom <
biane, dice al respectos "Los hechos se pruebon en cuanto se conozoan =
para comprobar sus afirmaciones que hucen las personas que suministran

datos al proceso",



113.= DIFFNENGIAS NTRE FRUSBAS JUDICIALES Y DERECHO FROBATORIO

En los dos puntos anteriores hicimos una somera exposieidn
sobre 1o que se entiende por Derecho Probatorio ¥ Pruebas Judiciales.-
Una vesz conocidos eston dos conceptos podemos estublecer ls diferencia
existente entre las dos acepoiones, diferenciacidn con lu cual creemos
dejar en olaro que el comcepto Derecho Probatoric es mas amplio, es lo

genéricoy, y que en &1 estd contenido el concepto Pruebas Judiciales, el
oual es 1la eepecie.

Dada la definieidn de lo que se entiende por Pruebas Judie
ciales y hecho su anflisis respective dejamos establecida su distin =
¢ién con el Dereche Probaterio, del cusl el tratadista Hernando Devis
Bohandfa en su obra de Pruebas Judiciales transoribe el concepto de Ane
tonio Rogcha quien, refiridndose en su mentido estricto lo explica di =
¢iendo que " es una materia mas amplia, de la cusl forman parte lag -
Pruebas Judiciales; pere conprende en general la verificscidn social -
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dé los hechos, es decir, la prueba en sus miltiples manifestaciones en
el campo del derecho, tanto procesal como extraprocesalnente”,

W= PUVRALEGA 100 DERBGRO PROBATURIQ

& portly de ls dpooa on que ol trut.dists Benthan hiso ia
distinoidn entre layss sustontivas y sfistivan; ha murgide ¢l prodless
Jo ix maturaless @bl dereado. Probutorin. dnfy lor toiladistas 20, 808 Ve
fatuud an derie une detevningda maturelass, sing e por sl coRtrarioy
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‘Ie= NATURALEZA DRL DERFCHO FROBATORIO

A partir de la época en que ol tratadists Bentham hizo la =
distincidén entre leyes sustantivas y sdjetivas, ha surgido el problema
de la naturalesa del Derecho Probatorioc. Asf, los trutadistas no son U
ninimes en darle una detevminada naturaleza, ®ino que por el contrarioy
sus opinlones se han dividido en tal forma gue al respecto ge han forma
do grupos gue oade uno defiende su ‘uorh, grupos con opiniones muy di-
veraas ¥ hasta mtrariam A

' De las diveresas opiniones que han surgido; ouatro .son hu.-
grupos en los que pueden clasificarse; asis t

8.~ El de los tratadistas que consideran la naturaleza de derecho mates
rialy

be~ Bl de quienes le adjudican una naturaleza Unicamente procesals

9.~ El de aquellos que le asignan una naturalesa mixta, ¥
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do~ E1 de los que 1a 8eparan en dos ramas, la sust.intiva ¥ la procesal.

Hs asi como en varias legislaciones ineluyendo 1la colombiung, la e
teoria y reglamentacidén de las prucbas se encuentran contenidas en eddi
€08 sustantivos y oddigos procesales.

Es 16gico que en un sistema legal en el cunl no se encuen =
tren oconsagradas las formulidades oonocidas como sustanciales pura dare
le a un acto su validés o existencia, el derecho probatorio tendria la
caracteristioca de ser estrictamente procesal, debido a que todos los me
dios probatorios servirian dnioa ¥ exelusivamonte para demostrar la =
existencia o inexistencia de determinndos hechow y llevar el convenci =
miento al Jueg de su certidumbrae,

Por el contrarioy cualauier movmd (ue consagre formalidades
de cardoter probatorio, tiens un sentido extriotamente procesal, bien =
que se encuenirve aontemplade en un eddigo mustuntive o en un eédigo pro
cesal.

Aungque exisfe una serie de prineipios vrelacionados con la -
6valuacién de la prucba, de su carga, de su iniciativa, que son verdade
Tas normas sustantivas que guardan estreeha relacién con los lineamien-
tos filosdficos y doctrinarios que inspiran a los legisladores, no por
esto la maturaleza de las pruebas judiciales va & perder su sentido ex-
trictamente procesal, ya que sstén donde estén Gonsagrudas las normas,e
bien sea en un 08digo sustantivo o bien en un eddigoe procésal, la natue~
raleza de las Pruebaes Judiciales no se puede afectar y siempre serd fun
damentaluente procesal.
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1.~ Diversas Faces que Atravezd hasta Llegar al

Sistema Moderno.

Be= Face Primitiva _ .

.De= Face Neligiosa o Mistica

.. Cow Face Legal

di=-Tace Sentimental

8e= Face Cientifica.



T.- DIVERSAS FACHS (UR ATRAVOZO HASTA LLEGAR AL STS7wi MonsRNO

-

Hl Ptroo-hoq Probatorio a lo largo de la historia ha atravesa
do por varias etapas o faces hasta llegar a su actual estado cientifico,
evolucidn que tiens que ver con @l desarrollo mismo de las pruebas judi
clales,. ; : i ' vy !

Las faces por las cuales ha atravesado se pusden concretar
on cinooy las cuales han sido las mas importantes y en luas que ha in =
fluldo el valor y la evolucién de las ideas polfticas y de las tesis =
Juridico procesales.

Veamos cuales son esas einco ruqﬁ

8.~ La primera es la oonocida ocon el nombre de face primiti

Va. En esta etapa quedan comprendidas todas las socieds

d8s en formacién laus que per consiguiente tenfan un procedimiento rudie
mentario, el cual, como eas obvio, tenfa su fundamento en impresiones --



Peraonzles ¥y por consiguiente eran diferentes en cada lugar por el mige
mo hecho de qQue no existia un sistena probatorio generalizado que pudie
ra sor aplicado por todas las sociedades.

be= La segunda face Correspnnde a la conocida como religio=
ea © mistica, en la cual entra en juego la filosofia ca
télica que imprinme sus principios a la confesidn Judicial y al juramen-
to. n esta etapa el principie probatorio se encuentr: influenciado por
un fanatiamo religioso, &poca en la cual se utilizaron medios absurdoa
como los Juicies de Dios.

Se~ La tercera etapa o face egs la legaly en su épooa dste -
fué un importante paso que dié el Derecho Probatorio, =
pues ya no se basaba en procedimlentos absurdos gon fundamento en fanag-
tismos come el religiono, #ino que se legalizaron los diferentes medios
de prueba, y ademfs 1lg ley le dié a cada uno su determinado valor del -
cual no me podfa salir el Jusgador, es lo que se conoce tumbién con el
nombre de tarifa legal. :

do~ La cuarts face es la ' que se conoce con el nombre de Sen
timentaly éata es el producto de 1a reaccidn contra el
sistema de la $arifs legal y se basa en todo lo contrario, en la libre
conviccidén del Juesz, deja en sus manos la valoracin de determinada =
Prusba para que jusgue segdn el convencimiento que una prusba pueda cau
sarle. Esta face surgié con occasidn de la Revolueidn Francesa en la cual
el rito procesal se demooratizd.

@~ La quinta face es la oonoceida con el nombre de cientifi

ga la cual es la que 1ap§ru en los eddigos modernos y -

o8 la que consiste en la valeracidn de la prueba de acuerdo con la sana
oritica; es un punto intermedio entre la tarifa legal y el Intimo con -

VYencimionto, valoracién que ademés es realizada por Jueces capacitados
Para elle,
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Person:les y por consiguiente oran diferentes en cada lugar por el mig=
mo hecho de que no existia un sistena probatorio generalizado que yudie
ra ser aplicado por todas las sociedaden.

be= La segunda face Correspnnde a la conocida como religio=
sa o mfstica, en la cual entra en juego la filosofis ca
télica que imprine sus principios a la confesidn Judicial y al juramen~
to. n esta etapa el principio probatorio o encuentr: influenciado por
un fanatismo religioso, &poca en la cuanl se utilizaron medios absurdos
como los Juicios de Diosn.

S¢= La tercera etapa o face es 1s legaly en su época dste -

fué un importante paso que dié el Derecho Probatorio, =

Pues ya no se basaba en procedimientos absurdos con fundamento en fana=-
tismos como el religiono, #ino que se legalizaron los diferentes medios
de prueba, y ademfs 1a ley le di6 a cada uno su determinade wvalor del -

cual no se podfa salir el Jusgadory ez 1o que se conoce tumbién con el
nombre de tarifa legal. '

de= La cuarts face es la que se eonoce con el nombre de Sen
timentaly ésta es el producto de 1a reaccidn contra el
sistema de la tarifa legal y se basa en todo lo contrario, en la libre
conviceidén del Jues, deja en sus manos la valoraci6n de determinada =-
prucba para que jusgue segin el conveneimiento que una prucha pueda cau
sarle. Esta face surglé con ocasidn de la Revolucidn Francesa en la cual
el rito procesal sme demooratizd,.

@~ La quinta face es la conccida con el nombre de clentifi

Ga la cusl es la que 1np§rn en log cﬁdagou.nodorno- y =

o8 la que consiste en la valoracién de la prueba de acuerdo con la sana
orfitica; es un punto intermedio entre la tarifa legal y el fntimo con -

Venscimiento, valoracién que adends es realizada por jueces capacitados
Para ello,
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I.~ PRINCIPION PROBATORIOS

El Derecho Probatorio gira al rededor de varios principios
fundementulea, los cuales son generales para todom los processs, ya =-

sean del orden civil o del penal, porque comservam su unidud en lo esen
oial- :

los tratadistas no son undnimes en cuanto a la csntidad de
prineipios que rigen el Dereche Probatorioc, sin embarge, tratoremos de
hablar y analizary aungue someramente, de los primcipios fundamentnles
que lo guian.

e~ Wste principio -

‘que también es de
nominade "de la necesidad de la prueba y de la prohibicisn de aplioar -
el conoeimisnto privade del Jues sobre loa hechos", dice que sin la =
Prueba de loms hechoe, el derecho no podria ser reconooido en muchos oa-




808y es de c¢ir, que los hechos sobre los cuales se va a fundamentar una

dicisidn judicial tienen que estar plenamente demostrados dentro del pre,
ceso por medio de prucbas, bien sean aportadas por cualquier persons in

teresada u oficiosamenta por el Juez, pero sin gue ésta hags valer dene
tro del pvocoéo ol conooiniento privado que posea sobre el asunto, por-

eso se dide que para qgue los hechos sean tenidos en cuenta para profe =

rir un fallo, éstos deben ester probados en forma regular, oportunag y =

encontrurse incorporados al proceso, . -

‘Al vespecio dice Bemthams "Bl arte de enjuiciar no es en sus
tancia sino el arte de producir las prusbas’, es decir, que para cue =
los hechos ‘sean temidos en cuenta dentro de un proceso,; éstos deben «=
existir o gea que debsn estar probados en el rroceso,s liste principio se
encusnira contenido ‘en‘el artfcule 203 del CSdigo de Procedimiento Pe -
naly el que lo comsagra asis "No se podrd dictar sentencia condenatoria
en materia criminal, @sin que cbren en el Proceso, legalmente producidos,
la prueba plena o completa de la infraccidm por la cual se lland a Juie
¢io ¥y la de que el procesado os responsable de @llas

be= Lag Pruebas Deben ser Eficaces.- Hste prinecipio conccido

al B Vil a pavie del también como- "de la efi
eacia jurfdica y legal de la prucha" es un complemento del anteriory ==
pues 8l se predica la necesidad de’ la prueba para 61 proceso, ésta no ;
puede ser cualquier glase de prucba sino aquella capds de llevar el eon
vencimiento al Juez sobre los hechos que sirven de presupuesto a lag =
normes aplicables al asunto que se-va a fallar, es-décir, debe ser su.-
captible de valoraeidén legal, deben ser pruebas legalmente admisibles,
eficaces, prusbas que como medio aceptado por el legislador pusdan lle-
var al jusgador a una conelusidn sobre la existencia ¥ las modalidades
de los hechos materia de investigacidén, o sea que la prueba debe ser i-
dénea y 1fcita. ¥n otras palabras; esto signifieca que para que la prue=-



ba sea estimada como taly con ¢ significado juridico, es necesario que

previamente la ley la haya considerado como idéneay comd admisibles

Cuando la ley le niefa el valor a determinada prueba se die
ce que ésta es ineficdz. Hste cas0 se dd casi exclusivamente en el De =
racho Civil cuando habla de pruebas inadmisibles por inconducentes y —-
legalmente inefieaces. Bsta ineficacia legal es establecida por.la Loy
pars determinados casos, sobre determinados mediocs de pruebaj;” general e
mente en'el Derecho Civil, no asi en el Derecho Penal en donde no exige
ton normas que contemplen la dineficacia legal de la prusba. Sin embar &
go la inconducencia de la prueba 8i se encuentra congsagruda en el Cédi~
go de procedimiento Penal, cuando-estableces "No se admitirdn pruebas =
que no conduzcan a establecer directa o indirectaménte los hechos que =

son materia del Proceso's -

Ce= Las Pruebas son Patrimonio del Procesc.- Hste principio
atie ptes de o ooesd tembién es de-

nominado "de la comunidad de la prueba"s: Se refiere al hecho de que u -

na prueba una vez aportada al prooﬁso no pertenece exclugivamente & =

quien la aporté y por consiguiente no puede beneficiarlo exclusivamen =

te a 61, oino que una vez que haga parte del proceso; la prueba pertene

ce a todas las partes en contienda, ya que debe tenérsela en cuenta pa-

ra probar la existencia de un hecho o su inexistencia, sin tener en cuen
ta si va a beneficiar o perjudicar a quien la adujo o por el contrario,

va a beneficiar a la contraparte. lin conclusidn; La prueba una Ves a ==

rortada no pertonece exclusivamente a quien la sportd sino al proceso.

Este principio es causa de variag consecuencias la cuales =

e pucden agrupar en tres, asis -
‘le= La prueba practicada debe ser gp]igatoriamente ovaluae—
: da y no se puede renunciar 0 degistir de ella ya que =
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no pertenace a quien la aportd sine al proceso, evaluacién que es pere
tinente si conserva, ademds, el requisito de licitud e idoneidad; el =
cual sicmpre rige para el proceso penal ¥ @8 un poco restringido en el
eivil, ;

2¢= La prueba "trasladada" tiene igual valor al otorgado «

en el primer proceso, o sea de donde se la trasladay =

gin embargo podemos agreflar que, si se trata de rruebas dentro de proe

cesos civiles conserva todo su valor si se trats de una realizada en =

tre las mismas partes o cuando &stas han sido reproducidas y por lo tan

to mantienen todas mus formalidades legales, tal como gze produjeron e

en el primer proceso, por ser idénticas. No suceds lo 'mismo-en los pre

Gesos penules en los Guales ss presenta algin problema cuando el tras-

lado de la prueba se realiza en procesos de diferente Jurisdiceién; co
mo de un civil a un penal. :

3o~ La prueba practicada dentro de un proceso que se acumu
la a otro comserva su valor para todos los demds que -
8e le han acumulado debido a que #i el Juez obtuvo su convicoidn sobre
un hecho que es comin a los diferentes procesos, este convencimiento =
debe aplicarse a todos, porque no seria 1dgico que la miema pruesba sea
capiz de llevar el convencimiento al Jues sobre determinado hecho, en
un asunto, y en otro bajo las mismas circunstanias ¥y eondiciones y yro
ducido por las mismas personas ¥ que se falle en la migma sentencig ==
que el primero, ne lo sea. i

gg;ag pio de la contrggignidgw- Hste principio se re=~

fiere al derecho que
posde la persoma contra la cual se opone una prueba para poderla conoe
¢er y dimcutir, es decir, que la prueba debe ser swoeptible de debate.
Bste principio se basa en otro procesal, cual es el de la igualdad de



las partes contendientes, que se traduce en igunldad de derechos dg w—-
128 partes. Se lo aplics dentro de un proceso no solaments cuando la =
persona eontra quien se la opuso 1la hay contradicho Ya que éato no es
necesarioy es suficiente que la contrapurte haya tenido la oportunidad
de ejercitar ema contradiccidn, bien sea pars debatir, confirmar o ine
firmar los hechos y su prusba para que quede configurado aste princi -
pio ‘en estudio, es decir, la conteadiccidn supone oportunidad de debae-
te y por esto no gon de reecibe en un procdso las pruebns secretas 0 —-
las que consisten en hechos de conocimiento privade del Juesz.

Bl radie de aecidn que conderva’'el principic de contradice
eidn es' mucho mayor en ol proceso penal, que en el civil, ya que en és
te la prueba se presenta existiendo pruebas de las partés en litigio,
que concuerda. Sin embargo, an'el.prooeao penal aunque haya acuerdo en
tre las diferentes pruchasy el Jues debe buscar su veracidad ¥y su auten
ticidad. Por eso se ha discho que en el proceso penal, en estricto sene
tido ne existen heschos controvertides, porque on eata e¢lase de procesos
ol interds en el wsclarecimisento de unmunto 88 uno molo cual es el in
terés miblico, por sso el Juez debe buscar por todos los medios Yy en -
lo posible, la verdad reals

En lo referente a las prusdas extraprocesalen o anticipadas,
para que datas adquieran su valor probatorio deben ser ratificadas den
$ro del proceso en el cual se las va & hacer valer para que la oontra
parte tenga oportunidad de contradecirlas. De allf que la publicidad =
sea considerada oomo un elemento de la contradiccién debido a que una
Prucba se la puede debatir siompre y cuando se la haya dado a cogoover,
POr eso ninguma prueba puede pructicarse sim aute previo que la ordene
1 oual debe ser motificado. : - :

.~ Prineipio de la Immediacidn.= Hate principie conoeido



como "'de la inmediatividad’, es aquel que exige gque para que una prue=-
ba sea considerada como eficas ¥ para que haya igualdad on el debate,-
sea el Juez mismo sin necesidad de intermediarios quien interveng: de
manera inmedista en la admisidn y recopbidn de la prueba y adends sea
el misme Jues quien ha instruido el negoeio quien lo falley, es decir,-
este principio ordena la intervencidn personal del Juez sobre la prue=
ba y su contimua direccidén del acervo probatorio, desde la aperturn =
del proceso hasta su terminccidme.

La inmedincién permite el contacto directs del Jues con la
prueba’ pernitidndole uny mejor apreciscidn de ésta ya que le permite =
captar mas abundantemsnte sus elementoe y circunsianciag ¥y por consi =
guiente el procego me convierte en algo ldgico; racional y verds. Este
principio faculta, ademds al Juezy a intervenir activamente én la pric
tica de la prueba ¥-no adoptar el papel de sinple receptor de eolla.

Bl principio en estudio es de necesaria aplicacidn en mate
Tia penal ya que este proceso gira alrededor de 1 prueba indiciaria,-
indirecta o de raciocinio,.

Después de la pfdctica de las pruecbas viens su evaluacidn,
1a oual constituye un acte humano, mental y legal a cargo del Juez, ——
Por consiguiente énta evaluacidn sérd mas eficdz, mas eficiente; cuan-
to mas contasto directe haya habido entre el Jues ¥ las prucbas ouyo =
contenido tiene que evaluars : ‘

Por excepeidn la Ley ha autorizade 'la 1lamads inmedincidn
facultativa que consiste en 1la prdcticn de algunas pruebas por uan fune
cionarie comisionado. Besta excepoidn tuvo su origen en ¢l proceso eivil
por diferentes cansas, como la dificultad para el transporte en épocas
pasadan, excepeidn que £ué admitida luege por el procese penal lo que=



constituys un error dada su naturaleza. Con el fin de remediar este e=

rTor y por consiguiente eliminur del proceso penal la inmediacién faoul
tativa, fueron creados los Juzgados de Instruccidn con jurisdiccidn en

toda la nacidn y quienes, en consecuendia, pueden dar aplicacidn total

en una investigacidn gl principio.de la.inmsdiaoidp.

Fueatre Céddgo de Preoodimiento Penal contempla este prine
oipio en su artioulo 235 al establecers “los testigos deben gser inte =
rrogados personalmente por el funcionsrio de ingtruccidn o Juez, ante

su secretario, circunstancia que se hard constar on el texto de la de=
elaracién",

fo= Principio de la Libertad Probatoria.~ Bs un prineipio
- ; . . ' ) general de que -
tode objeto, todo hocho, toda materia. pueden ser acreditados medieonte
cualquier medio probatoric, com el fin de lograr la conviccidn del —-
Juez sobre su exiatanoia © inexistencia em tal forma que se aausto a =
la realidad,.

Bete pringipio tieme des aspectoss
l.= Livertad de medios de pruchay ¥
2.~ Libertad de objeto.

El primer prineipio se refiere a que la Ley no debe limi =
tar los medios admisibles empleados para probar la existencia o inexis
tencia de un hecho., El segundc implica que puede probarse todo bhecho =
que on:alaunu forma influya en el resultado del. proceso.

Sin embargo, contra estos dos aspectos existen alguna ex =
Gepcionesy en ouante a la libertad del medio de prueba no gon de reci-
bo aguellos comsiderados loghdmente inefiocaces, y respecto al objeto =



no son de recibo las pruebas impe“tinontse 0 sea aquellas que no guar-
dan relacién con 61 tema a prodare '

Y en ganer41, 1a tnics limitacién que existe al prinoipio
de 12 libevtad de 1a prudba ge refiere a que no gon de rocivo aguellas
que por razén de morilidad la Loy no peraite invedtigar o cue resultan
imitiles por “existir presuncidén legal que las hace innecesarias.

Bdte principio ue se emcuentre eonsagrado- en ol artfouls
294 del Cddigo de Procedimiento Penal ¥ que ordena al instrudtor prace
ticar todas las investigaciones para el eselarecimionto 'de la’ vavdnd,'
es de rundauental aplicadidn én todos loas procoson ﬁanalea. '

o= Pbinoig:o de la Raturalidaa de 14 Prueba.- Eate prinoi

“plo pava ‘al
gunos autoron se rofi«ra a s drlxiualidad, o séa que la Prueba dobo -
asor tomada sobreé ud objeto o materia que mea su primera fuento, para -
poder obtenerla gon mayor fidelidad y asf lograr dentro del proaeso‘h-
na verdad qub en lo posible estd ceros de la verdad reals Los autores
que le dan a este” ‘principio 8l ainﬁnimu do originalidad han llegado al
extreno de exigir que una prusba para que tenga nayor eficaoia debe —
ser de primeri fueute, por ojenplc. que el tastigo sea actuurio ¥y no =
de vidas, qpn‘un documento sea original o ‘eopia autént:oa y no copia -
de copiae

Existen otros autores, con los cusles compartimos su pensg
miento, que le dan a esie principio el sentido de, ausendia de toda oo
accién sobre la persona que va a aportar determinada prueba, es decir,
1o toman como sindnime de respeto a la dignidad humana. Asf la coacoidm
fisiea o sfquica para obtener, por ejemplo, una declaracidn de acuerdo
con el querer del funciomario, viola la libortad subjetiva del deponen
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te ¥ por consiguiente la naturalidad de la pruebae Al respecto dice el
tratadista Hernando Devis Rohandfas "¥Fsie principic de la naturalidad

© espontancidad de la prusba incluye la prohibicidn y sancidn de tenti
monios, dictdmends periciales, traducciones o coplasy que hayan sido =
falsificados o alterades, sea en virtud de dinerc o beneficios de otro
orden, o mediante amenazas al testigo o al perito, hechos que constitu
yen delitos",

hew Prineipio de la Oficiosidad de la Fruebg.~ lste princi

pio se re =
fiere a la facultad que tiene el Juesz para tomar las pruebas que con =
forme a su oriterio las cres necesarias vara el eseclarecimiento de los
hechos que las partes afirmen, @s decir, el Juez debe traotur de eaty =
blecer dentro del proceso la "verdad verdadera" de que hablan los ita-
lianos, haciendo uso de la facultad inquisitiva que le otorga la lLey,
asf, el Juez no debe fallar unica ¥y exclusivamente en base a lag prue=
bas aportadas por las partes, eino que date tiens plena facultad para
decretar de. oficic las pruchas que crea necesarias para el total escla
recimiento de los hoehoo ¥ obtener asi la verdadera Sguuldad de lag =
partes en el proceso. Esta sistena 1nquiait1vo que antea tenfa aplica-
gidn unicnmento en el proocesc penal, en la aotualidad o3 patriumonio de
todos los procedimiantos modernos los cuales busean la igualdad do las
partes en el procemo y 1a verdadera democraeia do la justicda.
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11e= FIN PROCESAL Y EXTRAPROCESAL DE LA PRUMBA Y 'SU' RESDLTADO

Las dos primeras nouionoa son difarontas como lo oxplicaro
mos a contimiacidng ' '

El fin de la yruaba ge raduoo a la rolpuosta sobre estos =
dos 1ntorrosantes| pﬁra qui 80 pmunba an ol prooonn?, qué se porsiguo
al llevurlo al Ju.s la prueba?. Sus rnﬂputstns uonutituyan 19 que debe
entenderse por pnuoba en aontido brooolul.

Bs cierto quo oztraproco-alnento la prusba desompoﬂa fun -
olones muy 1npovtantes dentro de la lociodaﬂ, tales oono dar seguridad

a las nt‘uaolong- Jnriaiouu, usi ninno prevenir o evitur los litigios.
Betey a simples rasgos puodgﬂaor ollrig dpila prusba extraprocesal.

Pero desde el punto de vista procesal, el fin de la prusha
88 encuentra vinculado a los fines genernles del Procesd, pOr una par—
te, como serfa 1a aplicacién del derecho a un easo controvertido por =
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medio de uma sentenciay y por otra parte, la prusba judicial comserva
sus fines particulares o concretos y desde este punto de vista es enfo
caday partiendo de la parte que la suministras estos fines especificos
coadyuvan para obtener el fin general, ocusal es el de lograr obtener el
convencimiento del Juez, aportarle un conocimiento de los hechos median
te la formacidn sobre ellos de juicios verdaderos, en el grado de cer=
teza, tratando de llegar lo mas cerca posible a la verdad reale

Devis Eohandfa dice que el fin de la prueba se cumple me=
diante la asuncidn de la misma por el Juesz, es decir, mediante el aper
oibimiento mental y gensorial o perceptivo, que del medio probatorio =
hace el juzgadorh,

El resultado de .la prueba es la conclusidn a que llega el
Juez sobre los hechos afirmados o negados en el proceso, conclusién a
la que llega basado en los medioe probatorios allegados. Por consiguien
tey podemos obsmervar la diferencia que existe entre el fin y el resule
tado de la prueba. Asf, mientras el fin de la prueba es conseguir el =
convencimiento del Jues sobre la existencia o inexistencia de un hecho,
el resultado me refiere al convencimiento del Juez en sf mismo conside
rado, es deecilr, el resultado es la conclusidén a que llega el Jues, ba=
sado en los diferentes medios aportados al proceso, conclusién que le
sirve para la aplicacién de las normas correspondientes, Como es obvio,
el fin de 1la prucba no siempre puede codneidir con au resultedo, asf,
no coincidird el no logra su fin propuesto, como por sjemplo, si no lo
&ra formar en la mente del Jues el conoeimiento que pretende, en 8l ==
grado de certeza, o también si le forma un conocecimiente distinto o una
conviceidn diferente a aquella que em realidad querfa producire ‘
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" I.= DEPINICIONRS DE PRUEBA

Pura t:mtar los divarsos medios do pme‘ba, es conveniente
ontableonr ‘prinero que es lo gque se entiende por pruebas judiciales.=
los tratadistas al hablar del tema de las pruebas judiciales, han dado
diversas daﬂnioioms ontra 1&.5 oualn lau llal 1nport1n'bu son las al-
auiontosa

Bugenio Plorian dices "Pero en el lenguaje jurfdico la prue
ba tiene varios gignificados. Bfectivamente, 70 @olo se llama asf a lo
que ®irve para proporcionarnos la eonvicoidn de la realidad o certeza.
del hecho © oosa, sino también este resultado mismo ¥y el procedimiento
que se sizue para,.obtenerlo. ... . " 1ivilidod humase piede

Eate tratadista enfooa la noeidn de prucbg desde tres pun~
%os de vista los cuales los encierra en su definioidn, asis é
a.~ Como acoidn de probar, o sed como la produccidn de los

L IR . ¥ srw -
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elemenios necesarios para llevar la conviccidn, esto es, como la acti-
vidad procesal encaminada a obtener determinadas plezas judiciales den
tro de la verifiocacién o representacién de los hechos que son materia

de debate.

De= Como producto de la moeidn de probary es decir, como @
lenenios de conviccidn considerados en s3i mismos.

S.~ Gomo el resultado obtenido por la produccidn de tales
_elementos de conviceién, es decir, se refiere 2 la eva
luacidn o sea al grado de conviceidn que una prucba puede producir,

Viehineki afirma que " lus prucbas judiciales gom hechos =
ordinarios, los mismos fendmenos que tienem luger en la viday las mise
mug cosas, los misnos honbres ¥ las asociones realizadas por @stog. Son
Prusbas audioialeu en cuanto entrnn en la 6rbita del procese y sirven
de medio para establecer las circunatanoiaa que interesan al tnibunal
¥y ala 1nstrnooicn. pars resolver las asuntos oonoreton . que son de in
cumbencia .dO_ unoc y otra®.

Este concepto coincide con el de "elementos de convicoién"
© sea gue la prusba es el proceso de demostracién de los hechos que —
son materia de debate.

Carrara sostiene gque " en general se llama prusba todo lo
que sirve para darnos certesa a cerca de la verdad de una proposicidn.
La certesa entd on nosotros, la verdad on los hochos. Aquella nace =
ouando uno oree gque conove & ésta, mas por la falibilidad humana puede
haber certesa donde no haya verdad y viceversa.

Esta ea una definicién cldsica. Carrara utiliza el término
proposiciones, 10 cual no em del todo exaoto, porque de lo que me tra—
ta no es de la bisqueda de la verdad em su conjunto de palabras, sino
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de hechos, de actos, cuya demostracidn es la que se plantea en el pro=
cest,

Devig Nchandfa define la prueba diciendo que es "el conjun
to de motives © razones, que de los medios aportados se deducen y que
nos suministran el conocimiento de los hechos para los fines del proce
so",

En esta definicidn se encuentran consideradas las nociones
de carfoter objetivo, semin las cuanles las pruebas son los hechos que
sirven de prueba a otros hechos o su medio de comprobacidn, ¥y Otra no=
oidn de cardoter subjetivo que es la que se refiere a la conviccién y
al grado de eerteza que aporta al procese y produce en el Juese.

Zs importunte observar, que de la noecidn de prucba no se =
puedd desvinocular el hecho 0 acto, ¢ sea su materialidad, su actividad
demostrativae, ol medio de comprobacién o acte jurfdice procdsal, y el
conocimiento que esa actividad aports ya sea en el grado de duda, de -
probabilidad o de gerteza, © sea su subjebividad. 81 uno definicidn no
contiene todas tres nocionss se la debe considerar ingompletae . .
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Para tratar sobre los medios de prueba admitidos en la le-
gislacidn col'ﬁmbiug,,-oro..o; necesario hablar primere sobwe lo Que - se
entiends pors objetoy grgano y luego per medio de pruebay ‘pari termi.-
nar con la olasificacidn de eatds mediosy - .. .. 1. . »

tic Tode prueba tiene tres elementos.que’le integrans ol obje=
toy ol Srgane y el .medfes = oo oo inon o b de prushe en sf

Por objeto se entiende todo 1o que se puede probar en 8.,,&
raly aquello @obre lo que puede recasr la prueba; en. forma ‘abatracty -
sin limitarla a ningdn proeeso, Cuando este objeto se doncreta & URD
Proceso, o sea cuando se rofieve a los hechos sobre.los cusles versa un
debate, toma @l nombre de necesidad o tema de prucba. Sigue conservan-
do su nooién objetiva pere ya mo de una forma abstracts sino condreta .
porque recae.dnicamente s0bre los heches que deben probarse en un de -
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terminado proceso.

Bl 6rgano de la prusba es la persons fisica que suministra
dentro del procdso el oonocimiento del objeto de la pruebay por ejem -
Ploy, un testigo, un peritoy la parte confesantes

Bl medio de la prueba es el método amceptade por la Ley pro
cesal como vehfculo de la prueba, es decir, el acto por el cual una ==
persona aporta al procesc el conocimiento de um objete de pruebay por
ejemplo, a2l testimonio; el indicic, la confesidn.

Hay ocasiones en que se identifican al medio de prueba con
la prueba en sf misma considerada © con el drgano de la prueba o con el
objeto da la mimma: Asf por ejemploy se habla del testigo como medic de
prucba, siendo éste en realidad un érgano de prueba, o del valor que a
porté una confesidn, siendo ésta la prusba mismas -

El medio e el precedimiento utiligado para vincular un =
objeto de prueba al proocescy es uma actividady, un actuar: jurddico proe
cesals Una cosa es lu persona fisica, por ejemplo, la de un teatigo, =
8uien es el 6rgano de la prueba, ofra coss es su declarscidn misma; que
es 8l medic de prucba, y otra-cosa es la conviccidn que lleve al juzga
dory ol grade de conocimiento que produseas que es la prucba en sf mig
na considerada. ‘

< Bl medio de prucbe es definido por Clarfa Olmedo asfs "ia
el método 9 procedimiento por a2l eual llegan al &nimo del jusgador los
elomentos probatories productores de um comocimiente ederto o probable
& @orca del objeto procesal, ¢ sea del acontecimiento criminoso enjui-
ciados Es el nexo de unidu entre el objeto a probarse ¥ el conooimien=
to a adquirirse sobre §1 por el jusgador'e ' ‘
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dnalizado gue es lo que se entiende por medio de prueba, =
Veanos cuales somn los que contemplan los cbdigos colombianosy tanto en
materia eivil como penal. Desde el punto de vista de la reglamentacidn
positiva nuestros efdigos contemplan azi los medios de pruebas en mate
ris penal seflala tuxativamenie ouales son :los medios de prueba adnigie
bles en un proceso penal los cuales se reducen a siete: Inspeccidn Ju=
dicial, Indicios, Presunciones, Testimonios, Documentos, Confesidn y =
Prueba Pericials Bn materis civil el cddigo moderno estublesid la liber
tad de los medioas de prueba, es decir ya no los enumera taxabtivemente
como 1o hacla en el oddigo anterior sino gque establece el principio de
la libertad, el cual se encusntra consagrado en el artfoulo 175 que di
ces "Sirven como pruebas, la declaracidn de partey @l juramento, el =
tostimonio ds:thrunvus,-ol dictamen pericial, la inspecoidn judicial,=
los docunentos, los indicios y oualesquiera otros medios que sean Utde
les para la formmoién del convencimiento del Juags Bl Jues practicard
las pruebas no previstas en sstecddigo de acuerdo com las disposiciones
que regulen los hachos semejantos o segiin su prudente juicioM.

" Bn materia penal no es de recibo como medio de prueba el =
Juranentes Este no constituye un procediniento sino una garantia de ve
racidad. Ademfs; el objeto del juramento lo comstiiye el hecho jurfdie
co scbre ol cual recae la investigacidn penal y no los hechome Al admd
tirse el juramento en materia penal, &ste vendria, como es obvie, del
sindicade o procesado con lo cual se inmcurrirfa en la posibilidad de g
cultar la verdad, de engaffar y, en consecuencia, en la de ecomater otro
delito, ol de perjuric o falsc testimonic.

Dootrinarismente no todos los medios de prusba enumerados
han sido aceptades. Para Carrara estos medios de prusba se reducen a -
Cuatro, a sabers Dooumentos, Confosiones, Testimonios e Indicios, quien
explicas "Los tres primeros pueden mer fusnte simple de certeza, lau =—
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cuaria tiene que ser fuente compleja ya que para poder ufirmar que w=e
existe se necesita la ayuda de alguno de los otros tres elementosg®,

Para Dellepiane, quien se basé en los estudios vealizados
al respecto por Carrara, Benthem ¥ Florian, los medios de prueba se re
ducen a uno solos Bl Indicio,

Lessona y Pietro Bllero dividieron los medios de certeza -
en dos grupos: las pruebas o medio de prucba y las presunciones en las
cuales incluyeron ol Indicio, lo cual implica que ni las presunciones
ni los indicios smon considerados como medio de Prueba sino que se re -
fieren a ellos diciendo que son "testimonios del género humano ofreci=
dos por el sentido comin®,

Plorian ¥ Couture eliminun también de los medios de prueba
tanto a las presunciones eomo a los indicios. Hsta exclusidn la basan
en el hecho de qus tinto ia presuncién como el indicio son pazonamiefie
to= hechos por e) Juez que se apoyan en medios de prueba y dicen que =
estos razonamientos corresponden a la teorfuy del conooimiento y no a =
la®s normas Positivag,
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Una ves estudiados los medios de prueba y qué es lo que lse
entiende por taly Veamos ahora cual es su clasificacién, toniquo; en =
cuenta gue una buena clacificacidn debe contemplar a la 5’?"_""’-‘:‘ judicial
desde los diversos puntos de visia en que se presente, asl se clasifi-
ca segin el objeto, estructura, funcién, finalidad, resultado, origen,
sujetos, o.porfunidnd. utilidad y relacidén con otras pruebas.

Lle= gﬂ' su “1_2_.”.- Je dividen en direcias e 1nd1rooﬁa.
_ ' La prueba es directa, cuande existe
unificacidn .ntro el hooho pn-oibido por el Juez y el hecho que es ob=
jeto de prucbay ¥ o8 indirvecta cuando el Juez %iene que dejar que entre
on juego la deducoidn con la cual integra su conocimiento. -

¥

:mta as una de las divisiones mas importantes de los nédlo-
de prueba, aunque tiene sus opositores quienes affrman que en las doa
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clases, ya sea directa o indirecta, se exige la actividad mental o 18-
€ica del Juez; en consecuencia todoa los medios de prueba son indirec-
tos; todos son indicios. Uno de los principales sostenedores de esta =
teoria es Antonio Dellepiane.

Sin embargo, y a pesar de los argumentos que existen en con
tra de la divisidn de los medios de prueba en directos e indirectosm, =
existen doctrinantes que le brindan su apoyo total argumentando tal di
visién en el hecho de que tiene base eon la realidnd; asf por a;jampld,
Vishineki dice que "hay pruebas que atestiguan directa e inmediatamen=
te los hechos busscados, y prucbas que atestiguan _ei hecho por medic de
otras pruecbas, solc indirectamsnte relacionadas com el hecho buscado =
(heecko prinecipsl). los primeros son directos, los segundos indirectos®.

Entonces tenemos ques prUeha. directa en ao_uolla en la que
el medio de prueba recse directamente sobre el hecho por probar Ve gre
las confesiones, los dictimenecs de poritos, las inapooo:lonea judicia=
los, los testimonios cuando ésics versan sobre ol hecho que necesita -
probarse. Prucbs indirects es aquella que versa sobre un hecho diferen
te del que me guiere probar o sea que el segundo es apenas dagluoido o
inducido del primero mediante el razonamiento del Jucg.

w_f_om.- Se clasifican en esc¢ritos y orales.-

Esta clasificacidn no prosenta ningin

problema ya que se refiere Unicamente a la forma como se p-ruontan las

pruebas. Asf los documentos, los dictimencs de peritos cuando se rin -

den por escrite, los certificados de funcionarios, son ejemplos de =

Prucbas esoritas, Como ejemplos de las orales tenemoss las declaracio=-
nes de parte, los testimonios y las peritacionss recibidas en audiencia.

3.~ Segfn su sstruobira o maturalesa.~- S olasifican en peyr
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sonales y reales. Hsta clasificacidn se refiere a la estructura del mg
dio por el cual se aporta al proceso una prucba. isf, personal es el =
medio deé prueba que tiene como su fuente de cerieza las refarencias de
los hombres, por ejemplo, la confesidny el dictamen pericialy la Ins=

peccidn judieianl, y el real es aquel que proviene de lascosas; por e -
jemploylos documentoss

4s= Segln su funcién.- Se clasifican en histdricos ¥y oritl
: cos © légicos. Se refiere a la forma
como ol Juez llega al conocimiento y certeza de un hecho. Bxisten me =
dics nue le suministran al Juesz una imagen del hescho que se guiere pro
var, es decir, tianen una funeién representativa:del un hecho real o =
de una experiencia; es aqui donde el medio de prusba es demominado hig
térico, porgque narra al Juez 1o que acontecid, lo fija histdricamentes
En canbio existon otros medios de prucbay llamados criticos, que 10 PO
seen ena capacidaed répresentativa, no fijan en la menteddel Juez nimgu
na imagen aparte de la cosa examinaday sino gque éate debe desarrollar
un juieio 18gico o de razonamiento. Ejemplo de los primeros es el tes=
timonie y de los segundos son los indiciose

Se= Segdn su finalidade= Al explicar esta clasificacién de

los medios de prueba, los autorea

noe han llegado a un acuerde. Para unos, la prueba segin su finalided =

se clasifica en positivas y negativas, segin aporten algiin conocinian-

%o de un hecho al procese ¢ no lo aporten. Para otros tratadistas como

Pietro Bllero, las pruebas positivas son las mismas directas y las ne-
gativas son las indirectas.

Pinalmente existe otro grupe de doctrinantes que al tratar

sobre la elasifiocmcién de la prueba em rasén de su finalidad, la divi-

den en doms las de cargs y las de descargo. Asl, por ejemplo, @i una =
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parte aporta una prieba con el fin de satisfacer la Garga gue pesa S0=
bre ©lla esta prusbs se denomina prueba de cargoy ouando una prueba .q.
aportada para desvirtuar otra prusbs aporiada por la contraparte, en =
tonces éota gerd denominada prueba de desnargo.

6o~ Bogin su resultado.- DLas Pruebas se clusifican segin -
su resultado en plenas, perfectas
o completas y prusbas imperfectas o incompletas. Bsta divigién se hace
teniendo en cusenta el grado de certesa que produzca en ol jusgador, .o
el grado de probabilidad. Teniendo en cuenta aste resultade, cuando la
conviceldn produeida en el Jues proviene de un solo medio de pruebay =
es decir, Sata es capds de causar ese convencimiento, enionces decimos
que nos encontramos frente a una prueba plena, también denominada pere
feota. 81 por el contrario, el convencimiente del Juez sObre la exis =
tencia o inexistencis de determinndo hecho me logra con el concurso de
dos © mas pruebas, lss ocuales se complementan entre si; entonces nos =
encontramos frente a prushas imperfectas o incompletas consideradas =
aisladanentes =~ : iy 1 : : ,

S4n embargo, oa importante anotar, que una prueba plena o
perfecta puede gser desvirtuada por otras pruebas.

Bata elasificnoidn sesin el resultado, es adopiada por ==
miestro 06digo de procedimisnto penal en sus artfsulos 217 y 218 los =
cunles dicens "Eg prueba plena o complets, la reconccida por la Ley co=
mo bastante para que el jusgador declare la existencia de un hecho".-
"Dos © mas pruebas incompletas son prueba plena si los hechos que las
constituyen eatin probados plenamente y su coexistencia no es posible
8in la del hecho que trata de probarse™. j

'

Te= Segin el grado o categerias.= Deade este punto de vise-
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ta las prucbas-se dividen en primarias y secundariasy principales y su
pPletorias. Son pruchas primarias agquellas cuye objeto es el hecho que
rretenden probar ya sea directamente o por medio de otra pruebsy y se-
oundarias son aguellas por medio de las cuales se prueba, no el hecho
que se investiga, directamente sino otra prusba que interesa al proce=
80, es decir, la que demusstra el hecho indiciario, el que 2 su vez de
muestra el hecho prineipal.

Desde otra situacién similar a la anterier, la prusba pues
de ser principal; o sea cuando §sta es preferida por la Ley sobre cual
quier otra prueba y solo a falta de agquella las supletorias adquiersn
validéz.. i el g of r ' (

8.~ Semin los sujetos proponentes de la prusba.,=- La prueba

: » : g oU segin ese
ta elasificacidén pusde sers prueba de ofiscio o ses solicituda o aporta
da al procese por iniciativa del Jues de concwimiento quien tiene ple=
na faoultad vara dotar al proceso de todos los elementos gue sean nece
sarics para conseguir la Gerteza mobre la existencis o imexistencis <
del hecho investigade, Mate principio tiene amplis aplicacidn en el —
procedimionto penal. Prueba de parte os aquel medio de prueba aportado
al procese por cualquiers de las partes en contienda a quienes les in=
terena el resultado del proceso. Prusba de terceros ee aguellza prueba
que llega al procese aportada por un sujeto a quisn en partioular ni -
le beneficia ni le¢ perjudica ol resultado.

1

9.~ 8 _su_oportunidad mento en oue se vroducen.-See
' - B —— &in
oste punto de vista 1la prusba puede sery, procesal y extraprocesal. Prug
bas procesales son squellas que son practicadas o allegadas en el desa
rrolle del proceso y por consiguionte se confunden com lne controverti
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das porque al ser aportudess estande en curso el Procesos la parte em =
contru de guien se la dirige o aduce tiene la oportunidad de infirmaye
lase Prueba exireprocesal es aquella gue se produce fiera del proceso
¥ también se conoce con el nombre de sumaria pér ol hecho de qQue en ég
ta goneralmente la parte contra la cual-se.la va a hacer Valer no ha =
tenido cportunidad de contradesirla.

10.~ Begiin sus rolaciones con otras prusbase.= Segin esta -

: Lade ie JVOTC0E | clagificacidn
las pruebas pueden mers simples y compuestan; concurrentes y contra =-—
puesias. Hs simple agquella prueba que se encuentra integrada por um so
lo medio de convigeidn, es deeoir, dsta por sf sola 1leva la conviccidn
al Juez sobre el hecho que quiere demostrar. Bs prucba compuesta o com
rleja aguella que debe estar formada por varios medics de prucba con =
el fin de conseguir el convenoinmiento del Juez.

A 8w vem, lns pruebas compusstas se subdividen en congurren
tes y contrapuestas, Son compuestas aguellas que se dirigen a producir
vna misma conclusidn, es déeir, producir on el Jues la conviceidn en el
mismo sentido, Las contrapuestas son aguellas cuyo fin se dirige a pro
ducir, unas una comslusidn en un sentide Y las otras en otro sentido,~

los diversos medics de prueba me encuentran en contrapoaicidn unos con
otros,

1l,= Segin su licitud e ilicitud.- Se clasifican en lfoitas

@ ilfcitas. Las primeras
%0n aguellas prusbas que estdn admitidas por la ley por mo violar la -
dignidad o libertad humanas. Som ilfcitas, em consecuencia, las que se
ensuentran prohibvidas por la ley, por ir en contra de la moral, contra
la buena £4, Teta 1ldcitud Puede radicar on 2l mismo medio de prueba,-
PoT ejemploy, la inspeccidn judicial sobre un delito contrs ol honor ==
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soxual, que conduzea a la repeticidn de los mismos hechos investigados
ente el funcionario inetructor. También la ilicitud puede referirse al
procediniento adopiade para su cbiencién, sunque en =f mismo la pruebs
g8oa considerada lfcita, por ejemplo, la coaccién ffsica o sfquica para
para obtener determinada prueba, como seria el tormento fisico para lo
grar un testimonio,

Ias anteriores son les principales clasificaeciones de que
ke sido objeto la prueba, tomade desde sus diversos puntos de viste.
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Las prusbas pueden ser objeto de pactos o contritos entre
las partes a quienes les interesa, pactos que pusden conoretarse en =
los siguientes

lo= E1 que confiiste en otorgar a un medio de pruchba acepia
4o yor la Ley, un valor distinto al que el Jues le dé

2.~ Aquel que tiene por objeto darle valor de prucba a un
medio que no esté autorizado por la Ley;

3e= Bl que consige en dismimuirle a un medio de m«bn el
‘valor que en realidad tiene;

4o= Hl que preotende darle a un medio de prusba un alcance
© una apliescidén diferente al que la Ley le reconcce;

Je= El que pretende alterar la regla legal sobre la carga
de la prueba.
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Estas clases de pactos o convenios de loa cuales puede ser
objeto un medio de prueba son rechazados enfiticamente por la generali
dad de los dootrinamtes. De acuerdo con esta oposicidn se encuentrs ==
muesira Corte Suprema de Justicia, quien rachaza las clfusulas contrac
tuales que son encaminadas a modificar el valor que legalmente tienem-
las pruebas. Este rechazo tiene su fundamento en el hecho de que ol 'se
fialamiento de los diversos medios de prusba que pueden ser utilizados;
como también su valoracién; su mérito, son de orden legislativo y por
consiguiente de orden piblico, por lo cual mo pueden estar al capricho
de las personas gque laus van a utilizar. Be una actividad jurisdiecional
del Estado y on oconsecuencia se encuentran fuera de“la libertad contrag
tuale

Del estudio de los diferentes medios de prusba y de su cla
sificacién hecha por los doctrinantes, encontramos que el medio de prue
ba que mas ha tenido controversias es el de los Indicios, pues, mien =
tras unos autores, y sobre todo en épocas pasadas, no le dieron ningu-
na preponderancia, lo trataron como prueba imperfecta, casi sin ningin
valor,; © mas adn no le daba el valor de medioc de prueba sino de presun
oidn, 0tros tratadistas como Antonio Dellepiame consideraron a todos =
los medios de prueba reducidos & uno solo, el Indicie, oriterio que es
compartido por Pletro Hllero, quien al referirse a este tema sostiene
que "Todas las pruebas bajo cierto aspecto, son indicios, en cuanto son
rastros y consecuencias morales ¢ materiales del delite, recusrdos y =
argumentos del mismo®, y agrega Dellepiane: "todas las pruebag llamadas

directas o naturales se reducen, en ¥ltime andlisis, a la prusha de In
‘1010'".

Por esta divergencia de conceptos que se ha planteado entre
los estudiosos de las pruebas Jjudiciales al tratar sobre el Indicie, el
medio de prueba que ha recorride todo el &mbito en donde se desenvuele
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ven las pruebas, desde ser considerado como una prueba casi sin nin e
gin valor hasta ser calificado como el Unico medio de prueba existente,
hemos oreido conveniente realizar un estudio sobre 61 para conocer su
definicién, caracteristicas, y sobre todo dejar em claro que se trata
de uno mas de los medios de prueba com que se cuenta para llevar al ==
Juez el conccimiento gobre la existencia o inexistencia de un delitoy-
medio con sus caracteristiocus proplas, auténomo, sin dependencis de los
otros medios ¥y de gran importancia sobre tode en ol procese penal, en
donde el Juez no puede, 0 le es muy diffcil, entrar en contacto con las
prusbas directa:s y debe basar su decisidén en el convencimiento que le
aporte este medio de prueba tan esencial como son los Indieios.

A continuacién y en leos titulos siguientes trataremos sobre
este tema que ha despertado tanto interds entre los doctrinantes.
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o~ Hocidn y Naturalesza del Indicio
II.~ La Prueba Indiciaria en la Dootrina
8o~ Bl indicio es el hecho indiciario
be= El indieio es la inforencis 18gica
RS ot gewiBlvindicio es tods el procese - ¢
ki 0% do~ Rl indicio es la misma presuncién
“I11s= Betruotura 16gica del Indicio
0 IVe= Utilidad o Importancia del Tndisie
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_ I.~ HOCION Y WATURALEZA DEL TNDICIO

Para entrar a estudiar este medio de prueba ee necesario -
saber qué es lo gue se entiende upo:- Indicio., Eate vocablo proviene de
la voz latina 1ndio$na que a la vez es una derivacién de indicere, que
significa 1ndiear. hacer conocer algo. Esta funcidn la ocumple el indi-
¢ie en virtud do la relacién 1égica qpo exista entre el hecho indica=
dor ¥ el hecho indieado, o8 decir, 8in que medie ninguna represents -

eién de éstey ni oral, ni escritay, ni por reproduccidn de imdgones o so
nidog, etc..

~ Sin embargo, es ihporté.ntc' qiu antes de ontreu} a analizar
que es lo que se entiende por hecho indieador, hecho indicado y la in=-
ferencia 16gica que de ello obtiene el Juez, elementos integrantes de

1a prusba indieiaris, estudiemos cu defimicidn dootrinaria y ou natura
leza,

Existen entre los tratadistas diversos oriterios para defi



= 6]l =

nirlo, pero una de las definiciones que =ze considers como la mas comple
ta por reunir en ella todoz los elementos que lo pueden constitiir, es
1a del tratudista Antonie Dellepiane wuien 1o define diciendo que "es ~
todo rastro, vestigio, huelta, circunstancia, ¥y en general, todo hecho
conocide, ¢ mejor debidamente comprobado, suceptible de llevarnos, por
via de 1nferénoia, al oconociniento de otro hecho desconoeido™,

Tote medio ‘de prueba pertorede o las ‘oiencias 1limadas rée
constructivas que se ocupan del paﬂédo; por lo %anto tiene un método
tambidn éacohatruétivb, el ousl prte do la obgervacidn de ldé'raniroa,
de las husllas, de los vestigios dejados por 1os Heehos § por 1as 60 =
cas. Hsom rastros son heohos indicidoves de la cuestidn que se trata =
de conoter o de reconstruiry pero la palabra indicio se usa no solo pa
ra seflular la e¢ircunstancia indicadoray sino también la indicada, ainm
mas, la oireunataneia ‘misma qpo indica puedd, a su vaz, haher sido’ in-
dicada por otruu. ; ' ‘

" Ld vécometriccién dé un Hecho ‘debe haoérss én todas sug cip
cunstencias de tiemps, modo, lugar, circunstencias’que son’lis que ded
jan testimonio del necho que se trata de investigar. Unas veces el rag
tro, la huella de la cusl se parte para la investisacidf Fecaen sobre
ol miemo heoho (We se trata de investigar, pero otras veces se refie~
ren a las oirounstanoias derivadau de ese hooho, a sus causas O a sus
efecton. w " '

Sabemos qué t6d0 efecto tiene su causs y que éeta a la ves
produce un efecto, Huas causds y 6s08 efectos se refiéren siompre & he
chos, oirounstanciss, fenémenos, El vinculo que existe enfre la causa’
P o1 ofécto o5 1o que se conboe con &1 nombre de rélacidm eausal, Los
hachos en of mismes considerados no contienen ningin significade el ~-
cual 1o adquieren Guando se relacionan con otros heghos, es decir, cuep



do se los congidera como st causa © comd su efecto. En los procesos ju
diciales, on los cuales se investigun ya sean hoochos sociales o la de=
mostracidn de actos o contratos esta relacidn es de gran utilidad,

Bs importante establecer si la cauia que origind un efects
€8 un solo hecho © por el contrario se trata de varios. Cuando son vae
rios su resultado o efecto es equiveco, asi nismo puede darse el caso
de que un efecto provenga de una causa ¥nica o que varias callzas pue--
dan originar un mismo efecto, en este ¥ltimo oaso la relscidn causal -
es equivoca o oontingente, perc si la causa que origina el efecto es =
Unica, la relacién gque existe entre los dos es uma relacidn: causal ine
quivoca, es decir, necesaria. '

Bn un proceso judicial existen hechos conoccidos & travée =
de los cuales se irata de llegar al conocimiento de otros hechos desdg
nocidos. Cuando existe relacién de causalidad entre unos y otros ¥ se-
trata de demostrar tal situacién dentro del proceso, eme camine que se
recorre para su demostracién es 10 que se llama indiciario, 0 mea que
1la demostracidén de la existencis de un hecho por 1os medios anterior =
mente deseritos; a base de indiciosy tiene su fundsmento en lus leyes
de la causalidad.

Por consiguiente, el indicio es considerado gomo una prue=
ba intelectual, raszonadora e indirects; en &sta impera el rasonamiento,
la induceién-~deduscién. No se trata de un proceso puramente deduotivo,
ni tampoco de mera induccién. Asi, lom tratadistas que le asignan dn =
procedimiento Ynicamente inductivo, 0 sea gue va de lo particiilar a lo
general, es decir, del caso a la Ley, estin en un error porque en la =
inferencia indicliaria se v4 de la Ley al vaso, ®e recorre un camino %0
talmente inverse de la induecidn. Se trats de una deduceidn, ¥a que va
de 10 gemeral a 1o particular, osto af sin trater de exclusivisar este




nétode porque taupoco es exacto gue la inferencia indiciaria sea siemp
pre el resultado de una deduccidén rigurosas En la mayor parte de los
casos ella es solo una inferencia analdgica ya que consiste en une dee
duecién apoyada en una. inferencia inductiva previay por es0 gse dice =
que la pruecba 1ndiciar1a constituye un razonamiento en el que enira en
Juege la induccidn=-deduccidne

Bl proceso ragzonador ge.lo ve con mas elaridad en el proce
80 pemal, en el cual se investigan delitos que generalmente ne tienenm
pruebas directas. Por eso Carnelutti 1llamé al derecho penals; el dere -
cho de la sombra 3 " Bl delito -dice= es un trozo de camingy del cual
quien 1o ha recorride trata de destruir las huollas. Sucede lo contra=-
rio de 1o que ocurre normalmente, en cuanto al coniratog CUANd® URO «==
compray ¥ tanto mas si la cosa tienme valor imporiante, conserva, por =
lo general mediante un documentos la prusba de haber compradoj cuando
roba, desiruye lo mejor que puede, las pruebas de haber robadoe Las. ~-
pruebas sirven, precisamente para volver atrds, & sea para hacer 0, =—
mejor admy pare reconstruir la historia. C6mo hace quien, habiendo ca-
minado a travéz de los campos, quiere recorrer on sentido comtrario el
mismo camine? Sigue la huella de su paso",

_Cometen un error grave los tratadistas que creen ue una =
pruebs incompleta o imperfecta es un indicio del hecho que se investi-
§ae Esto em desnaturalizer em forma completa el concepto de prueba in-
dicdaria. Fl indiojo no es una pruecba secundaria, ni menos a¥n un prin
eipio de prueba. Nate es un medio de prueba que posde todas las carac=
teristicas que corresponden a una prueba prinecipal, puede tener © no -
el carfeter de pruecba plema, de acuerdo con sus condiciones intringe ~
%as o extrinseoas; pere es importante tener de preseonte duo_cliﬁ medio
de prueba es auténomo, ya que no se trata de otro medio de prucba defi
diente que por este hecho se convierts enm indiclo, sino de hechos que




por 81 mismos tienen significacidn probatoria en razén de lu conexién
légica que presentan con el hecho investigado.

Por su parte, existen otros tratadistas que no lo conside~
ran come medic de prueba, sino como objeto o argumento de una prueba,
error en el cual caen por considerar el hecho aisladamente, a &1 en of
mismo, separado de la inferemcia que de ese hecho obtiene el Jues y que
es 10 que le otorga su fuerza probatoria.

Los eédigos tanto eivil, come penal, en nuestra legisla =
¢ién lo contemplan en su acepcidn correcta de medio de prucba. Asi los
articulos 175 y 248 al 250 consideran como indicios los hechos plena -
mente probados que sirven para demostrar otwo hechoy y el artfculo 229
del C6digo de Frocedimiento Penal lo define asis "Se entiende por indi
cio un hecho del que se infiere légicamente la existencia de otro he =
ohe", definioidn que lo separa de otros medios de prueba que se le asg
mejan, como tambidn de las presunciones,

la diferencia importante que existe emtre la prueba oivil
¥ la penaly es que aquella es matemftica, o de confirmacién o verifica
eidn, operacién de pruecha de otra operacidn anterior ¥ conocida. Esta
es bisqueds, investigacién de hechos desconccidos. Ba la auténtics ==
prucba jurfdica y cientifica de Couture. Ademis de ser la prueba penal
de investigacidn, o sea de induccidn y anflisis, es también de demos =
fracién, o sean de deduccién y sintesis. Es un doble sarfoter que posée
la prueba indiciaria.

En 1la prueba indiciaria el Juez no percibe el heche que =
constituye su objete, mi otro hecho que 10 represente de manera eXpre-
8a ¥y direota, sino heochos que pueden ger relacionados indirectanente e
oon agquel, mediante una operz0idn mental suya. Ds por consiguieonte la
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prueba inddreota por excelencia.
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11.= LA PRUTBA INDICIARIA ®N LA DOCTRINA'

e

El Indicio no sienpre ha tenido la importancia que, como =
medio de prueba; ostenta en la actualidads: Ern tiempos pasades la prue-
ba indiciaria era considerada como una prucba secundaria asimilada, en
valor, & una declaracidén de un testigo, a una confesidn extrajudicial,
Desde esas épocas hasta la actualidad el concepto de la prueba indicia
ria comd medio probatoric ha ido evolucionando hasta adquirir la impor
tancia que hoy en dfn tienme, tanto para doctrinantes como para la legis
lacidne La importancia que ha adquiride es de tal magnitud, fue Antonio
Dellepiane uogd‘a afirmar que el iUnico medio deprusba gue existfa era
el indieiario porque al rededor de §1 se reunia toda la actividad pro=-
batoriae 4 1 ‘ ¢ ;

Wl avance gque ha lograde el concepto de indigio dentro de
la histeria de los medios de prueba se debe en realidad a los descubri
mientos elentificos y su importencia o8 ocada vez mayor, porque a medie



da que ha.ido creciendo el orddito que se les otorga a esta prueba, en

la misma forma ha ido perdiendo el crddito. que antes me le otorgé a un
medio de prueba diferente, como por ejemplo un testimonio, 0 una prue=
ba literal, los cualem en la antigtiedad gozaban de confianza absoluta.
Refiriéndose a esta importencia que doetrinsria e histdricamente, dia

a d1a ha ido adquiriende el conceplo de Indicio, el tratadiata Antonio
Dellepiane expresas "Los progresos realiszados por la ciencia, gue han

acrecide el viejo arsenal de los indicios, haciende conocer. otros nue-
vos y antes no sos pechados (daetilogramas, caracterizacién de manchas
de sangre humana, ete,) y déndonos un cohoeimiento mas completo de las
leyes sicolégicas y naturalesy han trafdo come consecuencia elevar a =
la prueba indiciaris en la. eacala de las pruebas, presintiéndose desde
ya el dia en que llegard e ocupar en ella un puesio preeminente y en =
que se converiirf en la prueba por excelencia, en la reine -de las prue
bas (probatio probatfssima, como se ha diche de-la confesidn),

; Por otra parte, al hablar de la evolucidn de la prueba ine
dicieria y por tanto, de las diversaes teorfas que a su alrededor se ——
hen formulade nos enconiramos ante la profunda anurquia de opiniones.
No siempre estdn de mcuerdo los tratadistas cuando se refieren al cone
cepto de indicio, lo mismo ocurre cusndo = trata de indagar cuval es la
operacién mental que se efectiua en el caso de que se traia, asfi uncs -
dicen que es una operacién de induccidn, otros afirman lo contrarioy =
que en el indicio se realiza uma operacidn mental de deduccign, siendo
lo correcte que la aétividad desarrollada la inductiva-deductiva.

Tanbidn existe divergencia sobre el significado mismo de =
la palabra Indiciej entre otras, las siguientes son las acepciones que
suelen dar a esta palabra, los doctrinantes, la Jurisprudencia y la —

mizma leys
&.~ Bl Indicio es el heeho indiciario.~ Hets em una interpre
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tacién totaluente objetivay el hecho indicante o indioador es la circung
tancia o hecho conoecido que siende distinto al delite nigno” so' reldcio
na oon ste:como causa 0 como efecto’ ¥ por lo- tunto la revela mediante
esa relacidng esta teorifa es definida por Bentham.

Carrara define al indicio desde el puento de vista de heeho
indicador y comd hecho eircunstancinly: al afivmars "De modo oue en Dew
reoho oriminal se llaman indicios squellas eivcunstancias que, aungue
en sf mismas no constituyen delito, y materialmente @ean distintas de
la aceidén eriminnga, ein’ enbargo. la vevelan; por medio de alguna rela-
eidén determinada que puede exlstir entre ésas circunstancias y el hew
cho eriminose que’se investiga®. 8.4 ' e 84 W ol 8

: ' Buestra legislacidn me ncoge a esta'acepcidn al' consagrar”
en el articulo 216-del C6dige de Procedimiento Penals "8Se eéntiende pow
indicde un hecho de gque se infiero ldgaeamenie la‘existencia da otro -
hacho%. ; ¥ g 3 ? : ays

be= El Indicio es la infevencia 1dgaea.- Bata tesis tiene

una interpretacidn
sutjetivas Para los sostenedores de ésta, 10 esoncial no es el hecho =
indicador sine el ragonamiento, la operacidn mental de in!areﬁninflégg
¢ay la relacidn de osmusalidad que exista entre el hesho'gonocido 'y dew
mortrade dentro- del procese 'y el gue se quiere probavs Uno de log tra~
tadistas que apoyan esta tesis es Lessona purs quieny "5l Thdicio es -
1a indicacidn de un hecho desconocido; resultante de otre concoido", &
Pletro Bllere al respecto afirmas “Indicio es aquells cirounstancia ==
probada perfecta o inperfectamente, de la cual se indues una poffuota
© imperfecta pmnnha de otra Oireunltauuim qui se investiga".

‘Ios tratadistas que sostienen esta teais ls enfoean desde
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el puato de vista de su resultado, o fin, cual eg llevarle al Jues el-
conocimiento de um hecho y lograr su convencimiento sobré la existene
cia o inexistencia del hecho gque se investiga.

Ge.= El Indicio es todo el Procesd.~ 1gs sotenedores de es—

ta tesis encierran los
tres elementos de la prueba indiciaria, el hecho jndicadory el hecho =
indicado y la inferencia ldgica que se logra a twpavéz de los ‘dos prime
ros. Segin esta tesis, por indieio debe entenderse, mo el hecho indicg
dor, ni el hoche Indicado, ni siquiera la infewencia 18giecs, vino que
el indicio es el conjunto de todos tres elementos, objetivos como loa
hechos ¥y subjetives como la relacifn de causalidad entre eliundly 3132
troy la cual es conseguida por medio del razonamiento. Pbr.éansiguisn-
te, si el indicic es el conjunto de esos tres élemantba, Sote e gone=
funde c¢on el proceso mismc, ya que los olementos antes descritos don =
los que dun vida y formacidn al proceso. Carnolutti, sostenedor de es-
ta tesis expresas "un hecho no es indicio em si, sino que .se convierts
en tal cuando una regla de experiencia 1o pone con el hesgho a probar =
en una relacidn ldgica que permits deducir la existancia o no existen—
cla de éate™.

doe= 11 Indicic es la misma Presuncidn.- HuWe una $poea en
la oual 3l indicic
uwo se le reconcceia la autonomia prepla que posee y muchos doctrinanies
lo confundieron eon la presuncién. Un poeo mas adelante se definis al
indicio como uns modalidad de las presunciones, asi se lo'danomini s
sunocién judieial, simple o de hombre, asegurando gue cuande la inferen
Cia la realizaba el legislador entonces nos enoontrﬁbanos-f?onto a ung
Fresuncidn y cuando dsta la hacla el juzgador, entonces se trallaba de
un indicio, luege la misma doctrina como un avence sobre este mismo ocon
¢epto, separd un poco mas el significaﬁo de ias dos a00pcion¢;. geofia =




lando la primera diferencia sntre lo que se entendfa por indicio y qué
por prosuncidn, dfndole la categoria de causa al primero (o hecho como
cido) y de efecto al segundo (o hecho desconoeido que se d4 por conoei
do)e

81 al habler del indicio existen teorfasencontradas, otro=-
tanto y con mas intensidad se presenta al hablar del fundamento del con
ocurgo de los indicios, sobre todo en materia penal. Al respecto se han
pronunciade muchos tratadistas de ouyo pronunciamiento han surgido vae
rias teorfas entre las cuales las mas importantes son las siguiontess

l.= Teorfa que sostiene que la fuorsa probatoria del concur
80 de indicios descanza en el mimero de indiciosy

2e= Teorla que se basa en la suma de indicilosg

3e= Teoris que fundsmenta el concurso én los indicios indu
dables;

4e= Taorfa que mostiene gque la fuerza probatoria del cone=
curso dopende de los desocargos del acusadoy

5e= Teoria del azar o del principio de confirmacidny

6s= Teoria de las relaciones.

Todas estas teorfas que se han expuesto sobre el fundamento
del concurso de los indicios, pretenden dar una respuesta a la pregun—
tas "Por qué rasén los indicios contingentes, en concurso y dentro de
clertas condiciones, tienen 0 pueden tener el valor de certesa, siendo
asf que individualmente considersdos tienen un valor inferier de proba
bilidadr®,

Sobre emstas teorfas que hemos enumerado y su fundamente, =




hablaremos al tratar del concurso de indicios,
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I1l.= ESTRUCTURA LOGICA DEL INDICIO

P 1%

~Para tratar sobro este tema es importante estudiar cuales
son los eleméntoas que integran el indicio y luege establecer la dis
tineidén existente entre el hecho. indicador.y el modo de demostrarlo.

_—
e

De 1o estudiado en los capftulos anteriores podemos afir -
mar. que los elementos que integran um indiclo se reducen a treess

l.= Un hecho conocido, llamade hecho indicador, o indican~
to. o accnﬁﬁo. o también da&u; g

2.- Un haoho duoomcido, 01 oual ao protendc couooor a.n--
¢ 'lravos del huoho mmoido, al. q'lle u ha lhmdo h.oho
:nuaade. prsnoipn 6 ofectoy

v o 3e= Una inr-rom;a légioa o sea la qu- se obtiono al Teco=
. rrer el camino entre el hecho conoclde al dnmmcuo

el ml. 80’ obtiene por medio del rasonamiento, de la aotividad mental



del juzgador, por medio de la cual se obtiene la certeza ¢ la probabi-
lidad de 1a existencia o inexistencia de ese hecho desconecido.

Bl verdadero indicie exige la elaboracidn de varios juicios
iégicos preliminares mediante los cusles se obtiene una conclusidn, El
razonamiento del juzgador es la operacidn mental por medio de la cual
se obtlene un conocimiento nuevo, partiendo de piyo conocido, por eso
se asegura que "la Vida de un indicio, es la vida de um ragonamiento™,

Pare poder deocir que existe un indigip og preciso que entre
el hecho conoeide y el desconocide cuya existencis o inexistencia ge =
trata de probar, exisia uma relacién de causaliged 1a cual se consigue
por medio de la inferencia légioca.

De lo anteriormente expuesto se deduge cual es la diferen=
cia que exisie entre el hecho indicador y el ingigie, Bl hecho indicae
dor es el que existe, el conod: 10, es el heoho o circunstancia sujeto
a prueba y el indiclo es el raszonamiento, la OPeracién mental de infee
rencia légica, la relacidn de causalidad entre o1 hecho indieador cong
oido y demostrado y el hecho desconooido que se vg o probar, es decir,
el hecho indicador es un elemento del indieio, tomado dste como un me-
dio.

En el indicio se encuentra planteads un silogisme, las pre
misas son oconstituidas por juicios, entendidos egtop desde ol aspecto
1égico, los que llevan a una conclusidn de certegy o probabilidad. Sa-
bemos que el silogismo es una argumentacidm que songta de tres proposi
ciones dispuestas em forma tal que de la relacidn de las dos primeras
8e sigue nnoc;arlnionjo la tercera. Las dos primeras son conccidas co=
mo premisas y la tercera como conclusidn. La premisa .;,,, estd forma=
day em el indieie, por aquellas relaciones que constituyen infinidad =
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de leyes, relaciones absiractas; generalesy compuestas Por esas maxi-
mas o relgas generales de la experienciay que le sefinlan al Jues la'ma
nera normal, constante o-sele ordinarisy oomo se suceden 108 Hechos —
fiaicos o siquicosy la premisa menor 1la constituye el heche conocido o
indicadory para llegar a una conclusidn a que llega el Juez mediante =
un razonaniento. :

v:Bn esa inferencia indieiaria, la ley o el heoho general —
abstracto que sirve de premisa mayor; unes veces es comstante e inflexi
ble y otras cambiante o contingente. Bn el ‘primer ease 61 Jues 1legard
a una deduccidn rigurosa, a un comocimiento Glerto del hecho’ desconoci
do. Toda incertidumbre ‘o contingencia sobre la ley géneral que sirve =
de fundamento -llevard asi mismo al Juz a una deduosidn solo probable,
porque en la inferencia indiciaria de orden contingente rara ves el ca
B0 que hace Objeto de ls inferencia es 1déntico a low damos nbstractos
© & la ley que le sirve de fundamento, de vuys inferendia resulta que
la conclusidn, em la inferencia indiciaria, es suceptible de redorrer
toda la es@ala de la oresnciu, deade la duda, haeta la certesa positi-
va © negativay; lo que ha dado lugar a que los indicios oontingentu —
tongan varios grados ¥ también exista el indioio nmmio. Siuaaia

Pero, para que el Jues llegue al conveimiento de ede hecho
denconocide por medio del ragonamiento que le ofrece el silogismo, o8
neCesario, ademfs que su premisa menor © sen el hecho in&teadbr no se
presente on cualquier forma sino ques ' \ —

1.- Toté mbado phnamonto, es decir quo .xista la pleaa
prueba del hacho indicador, ;moato que el srsullnto pre,

batorie que de" obta’ p:-uob-. obtione el Jues, parte, como hemos dicho, =
del hecho de inferir um heoho desconoeido de otro u otros conocidos, =
entonoes, es obvio que la prusba de éstos debe aparecer complets y con
vincente en el procesv. 851 no existe seguridad plena sobre la existen=



cia de los llamados hechos indlcadores resultaria ildgico inferir de =
éstos la exisiencia ¢ inexistencia del hecho desconccide que se inves-
tiga. Devis Echandia expresas "De una base insegura no puede resultar
una conclusidn segura'ls

2.~ Que ese hecho probado tenga alguna significacidn proba
toria respecto al hecho que se investiga, por existir
alguna conexidn ldgica entre ellos, pues ademds de la existencia proba
da del hechoy, es indispensable que de 81 sea posible obtener la infe-=
rencia légica de que hemos hablado, enm virtud de la comexién probable
o necesaria que entre ellos exista. s asi que la mayor o menor fusrsza
probatoria de un indicio depende del mayor © wenoy nexo 1égico que ==
exista enire aguel y el hecho desconocido que se pretende demostrare

Por conaiguieﬁts. la fuersza probatoria de los indicios, su
puesta la plena prueba de los hechos indiciarios, depende, como quedd
dicho, de la mayor o menor conexidn légiece gue el Jues encuentra entre
aquellos y el hecho descomocido que se investiga, con fundamento en =
las reglas generales de la experiencia o en las tdonicas, seomin ol ca=
80, Pero para que esta fuerza probatoria sea efloaz, @s indispensable,
ademds, eliminar las dos faleas ocausas que puede producir una aparente
fuerza probatorlas la falsificaeién de los hechos indiciarios o de su
pruebs y el azar que haya podido evear una apavenie conexidén entre Ss=-
tos y el hecho investigados. La falsificacién puede ocurrir tento en los
indicios necesarios como en los contingentes; el asar es imposible en
los indicios necesarios, debide a su peculiar condicidn. Solo cuando e
sas dos hipétesis quedan desvirtuadas, y los indicios reunsn adengs ~-
los requisitos necesarios pava su validés, $etos podran gozar de su —
Plena eficacia probatoria.



IV.= UTILIDAD B IMPONTANCIA DRI INDICIO

La’ prueba de indieio tiene una gran importancia, tanto en
los procesos civiles, como en loes penales, parg suplir, sobre todo en
§stos dltimos, la falta de pruebas histéricas y de su verifigacidn por
el examen personal y directo del Jues.

En un principio a euta prueba se le di6 un carfoter secun=
dario, pero modernamente se la considera eomo principal y une de las -
mag importantes, uns vez se precisaron gsus requisitos, su naturaleza y
los principics Pundamentales para su valoracidn, Asi Vite Gianturce di
cet "La verdadera transformacién de esta pruebs en el derecho moderno
oourrié cuando, gracias a la libertad que se dié al Jues para valorar=
lay, de acuerdo con las reglas de la sicologfa, de la 1égies y la expe~-
riencia, me le reconceid la calidad de plena ¢ gompleta, suficiente pa
ra formar por si sola la conviccidn o certeza necesaria para proferir
la decieidén sobre los hechos investigades, 10 misio on el Proceso pe=—



.

nal que en el civil o en oiro cualguiera",

Fn el proceso penal es uma prusba fundamental e.indispensa
ble en casi todos los casosy sin la cual quedarfan sin sancionar muchos
delitos.”Adgmésy en muchos procesos de todas las jurisdiccionesy, la -
prueba indiciaria puede concurrir com otrasy y entonces aguells conou-
rre a formar el convencimiento del Jueze

Las técnicas modernas de investigacidén de huellas y rastros,
de los diversos tipos de escrituras y de sangre, de identificacidén de
materiales utilizados en vestidos y armas, de comparacidn de voges y =
cabellos humanos, ete., han hecho muy importante el empleo prdetico de
la prueba de indiciom. Ademds existen los dictimenes de los expertos =
en la téeniow de investigacidn, los cuales le prestan una colaboracidn
valiosisima a la pruebn indiciaria por lo que ha llegado a uar;consi@g
rada como la principal en el proceso penal y una de las mejorss en los
demfés procesod,

Ademds, por tener una relacidn de importancia gon la ldgi;
ca ¥ la vida real, aste medio de pruweba ha adquiride una importancia =
que se la puede calificar de esencial en la vida probatoria judiciale.

Al respecto se han pronunciade varios autores quiones ha =
blan de su importancia innegable, asf: Primitivo Conzdlez expresa que
"la prueba indiciaria ha sido desdeiiosamente tratada como imperfecta,-
cuando a la vu»dad es la ﬁhﬁn& racional y en ella viene a condensarse
todeo el proceso probatorio™, tep

Vinghineki se refiere a las ouslidades y ocaracteristicas -
del indicio aefs "Uno ds los méritos indudables de esta olase de prue=
bas e su objetividad absolutas las cosas son cosas, los hechos son he
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chosy, y estos como es sabido son tosudos. Las huellas del delito, las
gefinles de lucha en la persona sospechosay; la mancha de sangre en su e
vestidoy unos cabellos en la agarrotada mano del muerto, son, induda -
blemente, prucbas objetivas, capaces de influir decisivamente en el re
sultado del procesoj precisamente en esa objetividad de las cosas estri
ba su gran poderioc como prueba, como fuente de la conviccidm judicial.
1l segundo grun mérito es eu nuturalidad, su fulta de artificio, su an
tenticidad, por tanto',

También la jurisprudencia colombianz ha sefialade la gran =
importancia de la prueba iandiciaria al referirse a ésta como un medio
que desempeila um papel preponderante en la demostracidn de los factores
tanto materiales como mubjetives del delito.

[

Sabemos que en la prueba indiciaria pueden basarse los jui
clos humanos, por otri parte, otro aspecte interesante de esta prusbha
roside en la forma muy ventajosa com la ecual puede suplir otra clase -
de prueba, como por ejemplo, los testimonics ya que no estd sujetay ©9
mo éstos a la influencia de intereses de oualquier orden que puedan —-
tergiversar la realidsd.

Sin embarge, los clédsicos consideraron a la pruedba indicig
ria como prueba subjetiva, debido a su cardcier razonador, y llegaron
al extremo de eliminarlo como medio probatorioy ya que la demostracidén
de algin hecho, segin ellos, se la podfa hacer: bilen a travez de una =
prusba, consideradas como tales solo las directas, ¢ bien a travez de
las presunciones en las cuales incluyeron el indicio, Pero esta etapa
modernamente ya ha sido superada y se le ha otorgado a la pruebs indi-

ciaria su verdadero valor, prueba prineipal y una de las mas importan
tes.
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8¢= Del indicio de las manifestaciones ante=
riores al delito
be~ Del indicio de las manifestaciones poste
riores al delito



2 dom DISTINTAS CLASES DX INDICIOS

Dado que el indicio es todo hecho o circunstancia de hecho
que sirve por &f mismo o en unidn com otros para inferir la existencia
o inexistencia de otro hecho, lo cual se gonsigue mediante 61 TAZONA =
miento u operacidn mental que recliza el Jues, del gue se desprende su
inferencia 1dgica, ol n'mere de indicios es ilimitado y ninguna clasi=-
ficacidn podria comprenderlos totulmentes Varias son los clﬁaifioaﬁie-
nes que ge han hecho y pucden.hacerse de los indicios, asunque no todas
de verdaders importancdae . o voone. o0 o ' M e

1.~ Indicics Negesario y Contingente.~ En gue Consisten.-

Una de lés priﬁo;palsa‘olaéifiﬁééionés'Qﬁ; se ha hecho
sobre log indicios ee la que los considera de dos clasess Necesarios y
Contingentes, Esta divisidn estf basada en la causa o causas que pue -
den originar un efectos Eeta divisidn se basa en la calidad gque ate al
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efecto con la causa; a un hecho con otro u otros hechds y en aténcidn

a la singularidad o pluralidad de causas para un efecto ‘dado. i la cau
sa es Unica,; consecuentemente la relacidn causazl entve el hecho conoci
do y el desconogido, es inequivoca o necesaria. Si por el contrario, -
hay pluralided de causas probables, la relacién de causalidad es amplia,
equivoca o contingente. Por donsiguiente, hay indicioc necesario cuando
1la causalidad es necesaria ¥ contingente cuande &ata tambidn 1o &a.

3o entiende, entonces, por indicio necesario, aquel que dg
ponde necesariamente de una causa daday © necasariamento‘produee un de
terminado efeclos &s-asi que-la unecesidad causal es la que distingue =
el llamado indicio necesarioc. Hste concepto as acogido por nuestro Cé=
dige de Procedimiento Penal al establecer em su artfculo 218y "ul Tndi
cio es necesario cuanio es tal la correspondencia y relacidn entre los
hechog, que existiendo el uno no puede mencs que haber existido el o =
Y _ "

for el contrario, 1a contingencis causal es la qus caracis
riza al indicio contingentey en esia clade de indicic ol eféctd s Gu=
ceptible de haberse originade en alguna de variss causas posibles, por
consiguiente Sste no da certesa =ino probabilidade In consecuencia, al
indicio cuntingente se lo puede definir como aquel heche o circunstane
cia que por &1 solo no es capaz de llevar la certeza al Juez sobre la
existencia o inexistencia de un hecho, 2ino que sinplemente lo hace ——
probable.

2e~ Clagificacidn de loe Indicios Contingenteg,~

Yo hemos expuesto cual ee la diferencia que existe en
tre un indicio necesarioc y uno calificado eomo contingente. Al hablar
de este 1ltime, hemos dicho ademds, que es aquel que no des certesza si-
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no probabilidad 1a cual puede tener muchos grados. ©sos grados de rproba
bilidad son muchisimos, los ﬁua dan idea de 12 gran variedad de indi -
cios contingentes, segin su fuerza de conviceidn, Tambidn los indieios
aduiten variacién segin su vincul cion en el tiempo y en el esnaoiO en
relacidén con al hecho invaatzgado, sagdn su naturaleza, segin su carde
ter, en fin, se puede entonces afirmar que los indzoioa adoptan diver~
ET Y] modalidados segﬁn au obJeto, s fuerza do oonviooidn, s carﬁcter.
ato.. n rasdn de Gato, los difarsntos tratadiataﬂ han hecho 1a clasie=
:zica°1é“,¢’ 1og_indic;os, agil__

Y

8o in razén del tienpoe.- Desde este pur;t.o de vista, 108 -

indiocios hon sido divididos ent=~
anterdoredy ponqenitanies 7 PAVEISRAIAAPCHA e Exapeden,, apgEpHien
o sigan al hecho principal.Por ejemplo, la compra de los instrunentos
0 medios necesarios para la comisidn del dalito; este acto correaponds
a loa indicios antoriores, La_prusancia -n el lugar del crimen, la hus
llas digitales dejadds por el delincuente ¥ todos los hechos que coexis
tan con el prinoipal, pertaneoon a los indzoios conconiiantes. La fuga,
1a olandestinidad, s ocupaoién ds, los medioe o_instrumentos que sirvie
ron © pudieron servﬁr pana ln con igidn del hacho, partenecen a2 los pes
teriores.

&
‘b

be~ En ;ggég dal E;gogﬂigieg304gmg;agdowpgpq,ig{brégAQﬁ?

- Ina 1nd1oios -ogﬁn este puntp de vista Be dividon ”. -
nediutos ) imnodiaton. los inmediatos son aquelloa que sirven para PYQ
bar ol heaho investigado, s» d-duoon éstos d!roetamontn sin negesidad
de roaurrir a consecuencias intcrmedian, los mgdiateu son 10a que s;g
ven para probar otre indieclo, es decir, es el cue se deduce madiantql-
las oonaeauegnin. inte:modig?, eono una ggpggie gq;q?adacién-

8L



Co= En razdn de la forma gue se presentan.- Pueden sers €8

nersles y pare
ticulures. Son generales aquellos indicios propios de todos los deli -
tos que corresponden a todas la investigaciones o a un GYUPO NUMErOe0
de éstas 0 aquellos, como son los que so originan de lds relacionss de
lugar y de tlempo. Los particulares eon aquellos que son ‘propios de al
gunae investigaciones. Wjemplo' de 108 primeros serfa la fuga, por ser.
comin a %0408 los delitos; de 1los segundos soria; la ocupacién de iro-
queles, indicio propie y peculiar del delito de falsificacidn, o lus =
manchag de Sangre serfan indicios de un delito contra la vida o la in-
tegridad personal,

d.~ En razén del convenoimiente gque produce,~ Con Wase en
eata rasén =
el indiclo puede considerarse comos grave, leve y levisimo, segin el -
grado de probabilidad que en el conocimiento aporte, y segin el grado
de equivooidad que exista entre la causa y ol efecto. Asf, si un indi-
cio puede depender de muchas causas, estaremos frente a un indicio le=-
visimoy 83 la cantidad de causas es menor o se reduce, entonces ten =
driamos un indioio leve, y si las ocausas gue 1o pueden originar som =
muy pocas n0s encontraremos ante un indicio grave.

8.~ BEn rasén de la base de donde derivan.~- Se olasifican -
loe indicios en

reales y personales. los primeros se refieren a un objeto material. -

Bentham incluye en la prueba real, el cuerpo del delito, frutos o efeg
tos, instrumentos, materiales, receptdculo, cuerpos préximos, €osas =-
que sirven para reconocer al delincuente, posesidn inculpativa de prug
ba real, posesidn inculpativa de prueba esorita. los indicios persona=
les pueden referirse a una oircunstancia personal del sindicude, por =
ejomple, la aptitud especial de un individuo para la comisidn del deli
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Al referirse a las diversas cla-ificaciones del indicio di
¢e Santiago ILdpez Morenos "los indicios, en fin, pueden clagificarse =
segin las diversas relaciones de donde proceden, clasificacidn antes -
por nadie intentada, y que esy no bostante, la inica racional y filosé
ficay ¥y la que puede preducir meyores Yy mas ventajosos resultados para
el concoimiento de eata pruecba ¥y para su mas aceriada aplicaéidn'.



= da SOL UL
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H

~3%4= GLASIFICAQION DEL TNDICIO SEGUN PISTNO BLLERO

los indicios, dice Pletro Rllero, han side olasificados de
mil maneras, mwuy ilégicamente, cambizndo muchas veces a .qipr;loho lag =
clases, ol valor wespective .y hasta la naturalesza. Sin ombargo, - tonan~
do los indicios en su funcidn recriminidora o sea en Mtg.pog gir o
cunstancias que ch' el delito, y teniendo_en cuenta que estas oir-
cunstanoias pueden reducirse a tres clases, de lus cuales la primera =
so rofiers al consurso de los extremos morales que hacen posible el de

hmlln umiuhu.gy ) gagmua.ﬁoas; lq_‘ hrceu.g 1.! q.n;;eyt; -
ciones de autor y de los terceros. . ¢

a_mmmm-- los primeros a su ves adni -

. ~ten tres oclasess a.- Capagi-
dad para l-llnutﬂ h.- l(#ﬂl ,pnr;u dnlinquir, ¥ .= Oportunidad para -
“1hﬁ“h. B o Gio, ; ;
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8.= Dol iIndicio de la capacidad de delinquir.~ Estos indi-

oics son les

que estdn formados por todas aquellas circunstancias que hucen posible
el delito, es un indicio completo gue proviene de otros indicios, o mas
bien de una indicacidn, la cual, a su vez, se refiere al delito.

Pletro Bllero, al referirse a las trem modalidades que le
otorga a los indicios morales, eapacidad, mévil y oportunidad, sostie=
neg "Por capacidad moral de delinquir, que tanbién podria llamarse Indo
le oriminosa, entidndese aquella cualidad del f£nimo propia de algunoa,_
¥ en virtud de la cual éstos no =solo se inclinen =ino que aparecen dig
Puestos a obrar mal. Fo debe confundireela, pues, ni oon la capacidad
figico intelectual necesaria para delinquir, ni con el méwvil erimineso,
como suelen Hacer los prdcticoss Las cireunstancias que la ponen de ma
nifiesto son: la vida anterior y las cunlidades personales de lus cuae-
lea se puede inducir un hdbito eriminoso", i |

‘Para explicar lo relacionado con la vida anterior, el tra=
tadista en menvién, dice que ésta puede conoocerse bien por testimonioe
piblicos o privados ¢ tambidn por sentencdas. Las sentencimp, dice, ==
tienen valor en ocuanto sirven para demostirar condenas anteriores. A =
los testimonios me les concede muchas impertancia ya que amegura que mu
chas veces se limitan Uniocaments a narrar zcciones torpes pere no ori-
minosas y por consiguiente resultsa mucho mas diffedl la induocidn. He~
tos dos hechos anteriores son los que para Ellero constituyem la prue~
be externa de lap circunstancias de inculpacidn.

 En ousnto a las ounlidades personales, morales o fisicas,
afirmp Bllero que ponen de munifiesto la oapacidad morel, debiido a que
estan cualidades hacen presumir actos andlogos, ya que én un individuo
hay correspondencia entre lo moral y lo fisice y entre un acto moral y



oiro. A estas cualidades morales le
8 5mP*ime un orden
y R primer lugar

sitfa a las cualidades ‘morales de indole eriminosa; en segundo 1
nao lugayy-

a las cualidade fisicasy a sabers la Indole induecida de los o 4
das &alt aracieres

exteriores del cuerpo hunanoe

Concluye esia primeru clasifieacidn de los indicios m
O E],:!

wla capacidad de delinguir (moralmente) se pureba med: )

an=

diciendo que
y ésta se infiere en virtud de la couprobacidn

te la Indole criminosa,

de vicios ¥ delitos antorioro., y de la 1ndu¢016n de ‘ﬁtog d. 10
8 carag

teres £iaicon"e

De= Del Indioios del mdvil ara doli u r-- Esta segunda
: : di

vi-ién de los

indioios morales la 9xplioa Fllero diciendﬂl'"ﬂl hombre no se determi

a realizar aoeidn alguna ein un notivo; es 6sta un prinoipio incon
Olles

na
cuse, el aual ) mqnirioata en ‘todos loa aotoa de la vida, sin ex
GOP =
tugr 108 qgg cpen bajo el imperio de la auntioin. Hadio viola las ley
os

les ¥ civiles, nadie d delingue sin una causa que lo determine; 1
a

de un crimen gra
guas y modernas sentencaa.n

natura
existencis
qu. @i'rm sﬂti

tuito es oonplotauent- abaurda. digan 10 -

gn finy éste tratadista le imprime a toda nocién hunana un
uns :‘“63 de sory nadi. 05‘!‘& a:ln un -01':1'0' gin un pﬂvil qu‘

metivoy
obrar. In este ndvil basa su segunda diviaién de los in

1o determine @
dicios moraless
Ahova biens el mévil 0 wea el motivo que induce a obrar a
un individuo 10 onfoel bajo dos aspectoss el aspecto externoc on -1 cual
gucesoy B la causa, al acoidente, que aso. "1-yu1uan el =
1 aspecto ipterno o sea el afecto mismo del fnimo que impul

otra parie, y como es 16gico, ssegura que para la 69

oouprond' al
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nisidn de un delito puede existir ya un névil, ya otro. Asf por ejemploy
un homieidio puede ocurrir, por venganza, por temor, por lucroe

Para que un acto sea imputable como delito, dste debe tener
un mévily, un motivo, asf, dice, existen actos que no tienern mévil o lo
tienen desmedido, "pero en tal caso no se trata de delitos sino de mo-
tos no imputables, que deben considerarae como locos".

.- Dol Indicio de la oportunidad de delinguirs= Al referir

se a esta
divigidn de los indicios morales expresa Tlleros "Debemos hablar shora
del indicio moral; a sebers de la oportunidad para dalihquir, Entidénde
88 por esta la condicidn especial en que el acusado se encontraba, ya
por sus oualidades personales, ya por sus relaciones con las cosasy ¥
merced & la cual vesulta para §l mae o menos ffcil 1s perpetracidn del
delito. Bgtey como los otros dos dndicies; de la capacidad y del mdvil
puede ser mas O mence especial, mas © menos préximo y mas o0 menos fuer
to'. ’ - ‘ '

La oportunidad para delinquir la atribuye a las cualidades
personales ¥y & las relaciones en glie el sujeto se encontraba con las =
cosas. La personal puede provenir del comocimiento y de las posibilida
des de la persocna. AsI por ejemplo, mo puede perpetrarse una vialundia
gino por uns persona fusrte o una trampa por una persona astuta. La 8¢
gunda se refiere & la relacidn eon las cosas ya que para la comisién -
de algunos delitos 8e necesita la utilisacidén de objetos.

Y para Scnoluir esta terecera ‘divisidn de los indicios mors
lee sostiene Elleros “No debd olvidarse que la presencia en el lugar ¥y
la posesidn de intrumentos relativos al crimen cometido, pueden ser con
siderados bajo dos aspeetos; foymando nsi dos clases de indicioss unas
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veces valen como indicaciones de facultades para delinguiry y otras og
mo indicios del delito cometido®s

- 2e= I{ua;lgg matgi-»}gs que su edeauoidn dgga.- los mdmao,

materiales
gon aguellos efectos de los cuales se induce la causa, estos indicios
son realesy al hablar de estos indicios materiales dice Elleros "El de
lito, en 1z mayoria de las vecesy daja tras de a8 vomtigios en las co=
sas, aun cuando el delito no sea por su naturalesa hecho pernanente. =

Patos vestiglos redfcense a un cambio realizado en las cosasy yu modi-

ficdndolas, ¥& noviéndolas. Hetas modifiesciomes ¥y movimientos pueden
indicar que un delito ge ha realizado, © que una persona dada es reo'.
Como ejemplos de estos indicios Bllero enunciaz, el cadiver de un hom=
ol dogir que los rastros dol delito existen en una coss, ya que =

brey
pruebas criminales, ee cosa tanbidn el caddver de un hom

on materia de
brey © 108 rastros puoden existir en las personas,; por ajemplo, en los
delitos de sangre quedan rastros en ol ofendide tales Somo mitilacice=

nes, 1aceracioncs, contusiones.

3.~ Manifestaciones del autor ¥ de 103 terceros.~ Hetas ma

e " nifesta~-
ocdones que pueden provenir ya del autor o de terceros, lis divide Wllg
ro on dost 1as anteriores al delito y las posteriores, siende a su ves
ehviaidas 1a8 .ntoriora- en directas o indirectas ¥ 1ds posteriores on

varba'l-l' o r.ﬂl“o

P indicie 4 ifeastaciones iore delito

cneds dicho que esta olase de indicics Fllero los sub-
aivide on divectos e indirectos. Para esto tiens en cuenta la forma g
mo se exponsan ¥ comaisten, por ejemple, en amenszas las ocuales jueden
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sav dirsctas o indirectasy; segin se refieran a un orimen determinado o
algunas eircunstancias, © una ofensa gendrica. Sin embargo las manifes
taciones indirectas son las mas frecuontes,; las que reaulian de los d.i-
chos y los hechos del acusado, que denuncian mas o menos elaramente el
delito, por ajemplo, "los consejos buscados, los diflogos habidos; los

preparativos. -

Fllero afirma quo "'165 indicios sucados de las munifesta =
ciones anteriores del delito pueden per mas o menos fuertes, mas o me=
nos especiales ¥y mas © menocs prdximos¥s Bste autor le 4% mas valor a u
ne man.«fe.;tan:én posterior gue a uha anterior, po'pque dice que la pog=
terior solo pucde ser vieciada por la posibilida.d de voluntaria o invo-
luntaria aqﬁivocanidn en quien la haces; mientras que en la gnterioy ==

también e8 Wﬂfbl. el Mﬂiﬁtiﬁiﬂhﬁo del heche de cardcter voluntarieo ')

involuntariCe

Do= Dol :lndiéio de las manifestzciones posteriores al deld

$0,- Estas manifestaciones pueden s-r verbales o resles.
a6 manifestacionss verbales, Bllero incluye la confesidn ex
trajudicialy Para quiens "Una verdadera confesién extrajudieial es a =
quells por virtud 8o la que un individuo declars, de palabrs, por eseri
to, © aunque 863 por signos, haber cometidc un delito, ante un partiey
1ar © bien ante un funcionarie $oblico%. Las manifestaciones posteric-
en dichos ¥ en actos las consideri como uns confesidn extrajudioial

Dentro de

res
del hechOe

fob modos como puede realizarse esa manifestacidn posterior,
1a que © equivaleda Ura confesidn extrajudicial, los considers de la si-

guiente ﬁ”'“'

1.~ Declaracidén de he;licr cometido une uo-ﬁn xicbfx;::had.. an
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soneral o ciertos actos que ‘eongtituyen cirounstancias del delitos
2,- Deposicidn faleag
3,~ Silencio © impotencia pare justifiear y negar la incul
paciéng i
o= Fuéa;
5,= Ooultacidn ¥ rebeldiag
6.~ Supresidn de las huellas materiales del delitog

7.~ Transaccién con le victimag
.= Soborno de testigos y magistradosj

9.~ Remordimiontos

10, Cembio sifbito de situacidn econdmicay

11.~ Presencia en el lugar despude de comeitido el delitog

120~ prosecucién de actos referentes al delito mismoe

To
jndicio de

dos estos actos los considera como subindicios de donde
I las manifestaciones del indicioe.

gllero considera la deposicién judicial del reo
gona ¥y por lo tanto sujeta arlas nismas
jo probatorio a la confesién y al tes

‘Como Pietre
e cualquier otra per

¢ifica en BN golo med
considerados diferentes en nmuestra legislacidn.

tgual a 1a @
iden

regla®y
los ouale® son

timonioy
con esta breve exposicidn terminamos el estudio de los in-
gro Fllerd, quien como se vié enfoca su divigidn -
desde un ounto de vista totalumente diferente a como 1o hacen los demds
pues 41 resliza &Y divisién towdndolos em su funcidn recrimie

como oirounstancias que arguyon ol delito, circumatancias que =

ddcies heoha POT Fie

antores,
nadoras



las divide en las tres clase

- 94 =~

8 estudiadas.
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SUMARIO
1.~ Los gontraindicios son In&icioa

11,~ Funciones del Contraimdicio
_III.f La Carga de la Prueba en el Comtraindieci
o eio



f.~ 108 CONTRAINDICIOS SON IKDICIOS :

m- ind401°ﬁ ;g'l como puedcn probar oigrt.og heo.hoa q“. in.

dican la aulpdbilldad del procesadoy su respon-.hs11dud frente al hecho
o, tombién puede

ipndicios de ‘aisoulpay
jndiciose

del o A gervir para domostrar su inooonc:a, en es
inoriminativos, conocidos también ==

{e caso SoRB

con el nombre de contra

yor soT el indieio do ouréotor eontingan%a ¥ por tener r'-
lacidn con 108 otroe hechos, la relacién qn- exinte entre el hccho in-
dieador ¥ 18 renpon pilidad es asi nismo contingente, relativu, 0‘.__

prush& 1ndioiaria gue on un momento dado aparece en =

poritives como acriminatoria, puede ser ﬂQMrtu:,da -
gnatava'convir*"°“°°° por tanto en prusba indiciaria =
en los in;icion 1lzmados por Dellepinne -

biantes Asfs V02
el proces® gomno
ou capacidad P¥
negativas
indicios d@



"‘)8'-

Por consiguionte se entiende por contraindicio, todos los

motivosy circunstancias ¥ hechos infirmativos, ecuyo efecto es debili

tar o destruir las sospechas o indicios de culpebilidad, quitando a -

los wagtrosy objetosy €tCey el cardeter de indicios acrimin.tivos, Es
decir, el contr
g0y de disculpae
iprounstanciay

sindicio es un indicio de carfoter nogativo, de descare
£l conmtraindicioy” por: lotanto; es como’ el indicio, =
’ -]
un hecho 0 © pero a diferencia de 8ste que es indieador,
es contreindicador.
Por ser el contraindicio un indicio negative, Y wg—

ng cafﬂct@?i“tioa"de éstey, ‘son hechos y son procesos ldgicosy o9

008808 18gicos, eon operaciones mentales,; ya que, como es 1égico,

te se presenta el

das 1

mo pr
en és
to de’ dos premisas J %

el indicio 1la conclusi
Por 1o tantoy 8
exiatenoia de ©
légicamente 1a

misho silogismo ‘que om’ el dndicioy el ouval pare
lega a unsa conclusidn, con la diferencia que en

ién e8 positiva ¥y en los contraindicios ésta es =
negativae 3 el ind:cio @s un hecho del %uﬁ ge infiere =

18gicamente 1la
del que =€ infiere
que se quiere demostrare

tro hecho, el contraind:oio es un heoho
exiatencia de un hecho Oponihle al -

Log'ﬁontrai“dioioa raeiben “tanbidn el nombre de e!raunatan

pe asd
dadera jmportuncia, ya sea poroue no se halla su=

ado el nocho” en’ que se apoya o povque la velacidn no
ta © poOTaue admita diferentes explicaciones 1égi=

que las ragones que impidgn que ol indicio =

aiderarse como circunstancias infirmativas que. quitan =
en mayor. o menor grado, segin su nuturalesas -

19, ogntraindioios. pueden ser goneralos o aapoeia
prggnntqrso en toda clase do pruesba indioigvia,
Como ejemplos de loa primeros cita San -



= 99 =

tiago 18pez Morenos "le= el accidentey la causalidad, el caso fortuit
%

2.= 1o faleificacidén de prueba
o gu justificaciéng 3.~ falsificacidn de lau prue

indiciaria en contra de un inocente por

parte del eriminal pa

ba indiciaria por un tercero, ya con intencidn de calumniary, o pura
ura’ pro

ducir alpuna desazbny
cidn de prueha”por parta-ds una persona inocente para justificacidn ‘pro

pi a‘" .

por una burla o broma de mal gustoy 4= falsifica

g muy difiocil enumerar los contraindicios especiales, ya

relacidn pueden ofrecerse, pero son de ficil induccién mee

que en cada
de cada una de ellas.

dinnte el estudio

8 sontyaindieios masicomunesy en las relaciones de-lugar

i 1o
y de tiempo sons - ;
u oI} costumbre de p{-lssi;' todos los dfas ¥y o la misma hora
por el sitio en que 86 cometié el delitog

2,~ La pecesidady ejemplos B es acusado de un delito de ho
micidio por haber sido visto momenios antes o despué;-

en el lugar donde S0 conetié el delito. El prueba que tuve necesidad =
s dirigirse a 14 botica por una medicina que com

de pasar POT allf par
cetado el médice a un individuo de su familiag

toda urgencia hubia Te

todos 108
1 camin® obliga

ién de 1as relaciones de lugar y de tiempo; e =

piento de obligacidn, ejemplo, un individuo pasa
d%as por el lugar en donde se cometidé un de
do del sitio de su trabajo a la casaj

lito, poraue % °

He= geparat

jemplﬂl en ol zitio del orimen se encuentra un objeto

il portaneoia . 5 iy gamahe. 654 pasé por ese lugar uma hora antes
de 1a en ave ®° cometié el delitoy

jou heshos gue Anducen & Brewr GUe el procesado

5‘ - Hﬂ f&r
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eastuvo muy lejos del sitio en
§ n que se cometid. el
- 2 erimen el di:
a en que ©

currid. Usta prueba es la conocida entre los juristas con el
) el nombre de

negativa loci, alibi o coartadas Por ejemplo
jemplo, X es sefialado por
elgunos

- emue‘t!"ﬂ con

tras pruebas eficiente
n un sitio distante del lugar en donde se cometi
e

s que en el dia y la hora de los hechos investi

rpdos se encontrabz e

el delito. Esas otras pruebas son contraindicios que desvirtian o de
an o0 des

truyen a los hechos jndicadores a los gque hace perder su probabilida -

: probabilidad

y su fuerza de conviecidne

se entonces que &

ha hecho de 108 indiciosy asi mismo puede decirse gqu
) que

que la doctrina

todo indicios lleva
pondien

consigo 1a existencia o la posibilidad, por lo
mee

te contraindicios

nos, de su corres



11.= FUNCION:S DEL CONTRAINDICIO

T g 168 jndicios son tales por sué relaciomes ¢
O, =z
antes ¥ °OB el he L
nan con el hecho desconocido, ol delito
»

cho investigado, de la misma forma

ngponeahilidad y adomfs con el heche indieador que

truiry POT
destruir o desvirtuar la existencis =

1a autoria
que esa s la principal funcidn del

trata de de

1010' de 8@ na
del hooh o su significado © su conclusién. Framarino al rg

ferirse a 108 contr su funcidén, dices "El significado natu=
ral y recto de jndieio puede ser desvirtuado ¢ debilitado por varios
- Por © ficados iguslmente aceptables del mismo he—e

o de B8

contraind

un
tros signd
hecho ©
del dafioy perc no siempre implica inten=

modoss &e
n conexidn con otros. Asi la anenaza ==

oho indioadoT?
previa puede geflalar al autor
jas oumplirln; be=
jndioadoTs

1noluniv', pues,

pPor conclusiomes contrarias a las que
resultantes de otras pruebas, asi sean

ciones sev
de otros indicios: por ejemplo,
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se demuestra que el indicio snemistad entre 1la victim 1
Hend ima y el supuesto -

victimario habfa cesado nucho antes de la muerts de aguell
4 a

1a pobreza del o° : o bien, *

, racibido dinoro de una herensiafe

nprador tachado de fiotie:
oticio era apenas aprente, por =

que habis

indicio se reduce B jo siguientes

1.~ Conducir a afirmaciones contrarias, destruyendo 1 5
a
goncia del hecho indicador o dando un significado exis
COne=

1la conclusidn de cargo en ocuyo caso se produce la certen
e A a 8o

putabilidad o la inocencias
.- Conduci otras dedu o
2.~ Conduoir & OFF educcionss igualmente probables, en
guyo oaso neutraliza el efecto o aficacia probatoris

trario de
bre la im

rondo dudae m este segundo caso se presenta una si

del indlcios gone
tuacién importante ya que el grado de gonociniento varfa asf; es de -
Probabilidad on rolacién con @

mismo tiempe op de duda em relac
13zadora e preseuta cuando el contraindicio destruye ape =

1l indicio.

1 hecho desconocido e investigado y al
48n oon ol indicio a que alude. La fun

cidn neutra

con 1o expuesto dejamos en claro que la funcidn primordial

aindioio es 13 destruir, dejar sin ningin valor, de desvir =

del contr .
tiar, T8 15 ncia © el signifieado o la Ooml‘us_iﬂn del hecho indi

cadoTe

axiste



TTTe= LA CAGA DE LA FRULB
: LA PRUSBA BN ©L CONTR
AINDICIO

Para estudiar eate tema e8 indiébenaaﬁle ke o s
gue se entiende poT carge de ia prueba. ' | QA Bdﬁer gue es Py
juridico
procesal dmpone e las partes det

e ermi

Una relaaién
oonductas en di'deaarro

38 desfsvorublea.

adopiar deﬁurm
pé inadas oonduetag' &logar -
achos._

jeoutar cler?
gta., dentro de

llevar pruebass
tarse 6105 en el p)“oco‘o‘

130 del
En prooeso ouya inobsorVancia aca
oon a
secuenoia. 1aa pavtoa deban e

le
8 limites que_laqley prooesal gofiale
1 . ., ] v

gi quiere evi perJui
ml problema que ge presenia en o ag! Bronige Mg
a quiel le correernd. 13 carga d. a ruﬂbsubar B

prueba en un

Tt
3

Pars algunes apuorqs, la.oarSQJQB la prueba aé un; oblig
: : #
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°

nes i no las pruebae Para obros trat:
clflistas' la aar,
rga o8 mas bien un

de'ber ju 1,‘1100’ es un TOBU]—b&'iO del S“Bte
r i na diaposifii vo ale 1
i a e aeigna

un papel pasivo al Juems Derd 6omE 6l proceso tiene que adel
es a la parte 2 quien nme adelantarse, =
wablés sl mo lo hace. -

se le impone el deber de pribar acarredndol
e con

gecuencias deafavo

pevis Tehandfa dice que "la carga es un poder o una T
. 7 | T a Tacul=
de ejecutar, ‘libremente, ciertos actos o ado
2

tad (en sentido amplio)s
énla norma para beneficio y en inte

as conduotas'previatas

tar ciert
+&s propiosy ain sujéoidn ni soaceién y sin que exista otro sujeto
8 3 . e ue
tenga el derecho a exigir ‘su observancia, pero ouya inobservancia aq
o 2 aca~

sfavbrablesﬂ.

¥a oonocido el Goncepto sobre 1o nue se entiends por ¢
arga

de la prueb2s nos interesa coneoer ahora como 86 la distribuye a las-

partes que jntervieneny es deciry; en conoreto a quien corresponde pro

bare
oto existen varias teorfas, enfocando la carga de

tos de vista, asl para unos autores co =

1a pfueba

rresponde® al

otra georia 1a impone & quie
al dcmandante, para loe .
et pundanéntal €718 excepcionesy otra la exige a =
ende 4nnovarsy etCep ' Nt o Mpid o

o no radica en saber quien-debé llevar =

déndole @8

acto™y
n afirma ¥y 14 exime a quien miega; otra la

hechos en que Vasa sus pretensiones y al

a1

sﬂtnrosant
gino quien asume el riesgo de que falte. Asi =

1levan la prueba al proceso gueda satisfe =
gravada con la carga de 1a prueba la hu=

Pero 1o
1a prueba 2 un o‘ééf
at a1l Jues © el saversario .
oha 1la o8res gomo’ 83 14 parte
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biese 116 V&do. Por esd =€ ax irma quﬁ a 18, pm'te graVada cO 11la 1
. - ™ n e < G cc
!'Oallon[ie ﬁl 211.‘.'5}@1‘56' a6 QL" = 31 hEi Ca res “l be P, Ubadt} 3' no uve d b m
& ; q ebe sumi
n&.._.tra. 2 1& L:’ s : q € : 2 ﬂ?‘la
g h o T ucbe © ue ‘S.L ella le cor esponde 1levar ° 3

Ahovay para suber a quien-le corresponde el dinterds d

un hecho se prueba, ne &8 debe enfocar sisladenente ol objets de 1

. ae 8, =men
prueba y la
debe tenecr de

posicién procesal que las partes oocu '
pen en el proceso, sino

—_— presente cual es el efecte juridico perseguido

ese hechc Py probar en
Api, 1o esencial es la posicidn susilancial de

- relacién con la norma jurfdiea que lo con
sagra y debé aplicarses i -
‘1a parie en ol Lrocesdsy

1a norsia jurfdics que se tiene que aplicar y

deducirse de gouerdo con
que lo contenyla Gome prasupuusto- Heohe: suts sRCItnin: podenos ‘deody

con Tevio rehardfas ) cada P
los hechos gue Sirven de presupuestc @ la norma que consajra el efecto

juridico perseguido PeT olla, cualguiers que sez su posicidn procesal"

go de procedimiento Civil en su artfoulo 177 la con
#incumbe & 128 partes probar el supuesio de hecho de "
las normas que consagral el efecto juridico que ellas persigan". Heta
nocidn de carsé da 1a | prueba corresponde al derecho civil, Wn la con-
cepecién moderns del derecho penal su cabida ®s muy relativa, s tene -
que o2 priner lugary en esta clase de procesos no exige
ten partess porque no existen 1itigantes, porque no hay dos intereses
5010 cual @8 el pﬁblioo o del Estadoy que radica tanto en ob-
como la libertad y sbsolueién del ino =

respecto el efecto jurfdico nue del hecho deb
. e

arte la corresponde la carga de probar «=

Bl cédi

sagra al deecirs

mos en cuentzzy

sino uno
tener el castigo del culpable

cente. FOT consiguicn'te los gujetos que R iy s
o1 Jues on &% declaracidén de la verdad ¥ pare «

as circunstanoias de cargo y de descargo, e

e ta

nta
ello debe tener en cue |
ld gy, AaroaTEE PETE existe muy relativamente en el proceso
oepm e las personss aue intervienen en &1 tiene ol de
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ber juridico de hacerlos salvo el propio instructor o Juez 11

" as (=3 -
blece el articule 295 del ¢édigo de Frocedimiento Penal que ord 5
n debe investigar con igual eelo no sole

®1 funcionario de instruccid

los hechos ¥ circunstancias que establezcan y agraven la responsabi
ponsabili=

dad del procesadoy asino t

gan © atemien'e

ambidn las que lo eximan de ellay, o la exti
£ A=

Pero si es 21 Estado a cuien.corresponde esclarecer 1
a ver

echosy el procesado tie
hos atenmunntes o exculpatives de su resromnsa

dad de los b ne interés en que aprezca en el pro
prueba de los hec i

que debe
e la prueba es relativo en materis penal :
. o . e 9 I)Or—q-

ceso 1la
bilidad, por 10
principio de 1a carga d

que quien
pruebas 1leguen al procesOs as el Juez ¥y el ministerio iblico ya que

$mb avestigar tanto los aspectos favo

colaborar en su pricticas Se dice que este
i) emam

on principio giene el deber procesal de procurar que las -—

dijimos antesy 1

41 procesado, pero es el procesado quien sufre

b s de la falta de esas pruebas si el hecho i=-
¢ran totalmente demostrados y por lo tan=-

1foito y su autoria

to su in

can, Bste prinoiplo
por el prineipio jn dubio pro reo, conforme al cual debe abned
gdo sino existe plena prueba de su responsabilidad y -

de la oxistencia del hecho ilfcito la cual corre a ==

ge encuen
noeas&riaﬂant. en allegar pruebas cue le favorez=—

terég radioa
ambién €8 relativo en materia penal poraue es sus

tituido
yerse al prooe®
por consiguiente
cargo del ustadoe

diastribuecidn de la carga de la prue=
g0 do 108 negacionos tanto definidas como indefi=
1a pfueha‘dll heche negative no indefinide a =
urddicos consagrados en ella, pero cuando =

eidn i
el Jues gon criterio rigurosc.
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Una vez aclarado ous es lo que se entiende por carga de 1
; =] a

a quien le copresponde probary sobre todo en materia penaly ¥y
’ =3

pruebay
hos negativos, entramos a analigar a nuien le co

como se prueban ios hec
rresponde la Cargs de la prueba en un contraindicio enfocado en mate i
ria

penale

gabemos que ol contraindiciores un indicio negativoy, de ex
culpacidng aquel que 8€ allega al proceso con el fin de destruir un i:
dicio. Fn consecuencia tenemos 1o agiguientes 1

1 contraindicio dado que es un hecho o circunstancia =
grata de destruir o desvirtuar lo probade en el pro
negacién definida, correspondiendo su oa:

le= B

que
consiguiente una
siga los efectos
proceso penal le corresponde el deber de investie

ceso, e8 POT
ga a quien per
2,= In el

gar 't,an'to los

por el Jues;
erés juridico de que el contraindicio se pruebe =
desvirtuar el hecho probado en el =

juridicos consagrados en ese hechog

hechos de carge como de descargo, al Esta

do vepresentad®

para a8
2 oorrgsponder10

4 destruir ©
al Estado también le corresponde al =

s d
proceso aden
sindioa;o quien on Ultimas gerd el beneficiado con el convencimiento —-
jndicio 1leve & 1a mente del Juez, ocunl es que quede pProe=

nelufmos asis la carga de la prueba del

e trate de un hecho negativo, correspon=
primer lugar al instructor o Juez de conocimien=
del procesc en dltimas va a favorecer O pere
1 deber e interds jurfdico de que 8@ =
imputa y por consiguiente oo

Por oonsiguiente co

jpporte aUe .

1tado
go tieme ®
del hecho que se le
para demostrar los hechos gque alegas Ja& que sin



esa demostracidn
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no tendrian validéze
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e A bOB indteion o heobsn inclmaderes

1334« BL Gonoue

i

Yo A la gesbinanida o slutesin de low ind3

cies
.= A 1 oonbinsoidn de las inferencias ine

asolariss

de= A In sunslunidn de las misaes

g de Indielos oo una Pranglormn -
eidn

Vow pecrine Sobre o1 Fundamente del Comourss

- La Tucyes probatoria del concursd Asmtan

umilmhwahc

Gos Poorda dé le sume
3or Toords e log ipdicion indudsbles
fo= N fyerse grosatoris dal sonovres depel

is



SUMARIOS
P prueba poT Concurso de Indicios

11,- Condiciones de la Prueba por Concurso de In

dicios
ae~ A los indicios o hechos indicadores

o« A la combinacidn o sfntesis de los indl

cios
c.~ A la combinacién de las inferencias in=-

diciarias
N 1 conclusidn de las mismas

de
Indicios es una Transforma =

Lo= gl Concurso de

cidn
pPeorias gobre el FPundamento del Concurso

Ive
1.~ La fuerze probatoria del concursoe descan
ga en el mimero de indicios

Iz

e JPeoria de la suma
3o qJeoria de los indicies indudables

4o~ LB fuerza probatoria del concurso depen



de de los descargos del acusado
Be= Teoria del azar o del prinecipio de con
firmacidn

6o~ Teoria de las relaciones



1.,= PRUEBA POR CONCURSO DE INDICIOS

in la clasificacidn de las pruebas queiaxpuéimoa on Eu.0po£
tunidady hableomos que segin qu_rasultado pueden ser plenas o Perfecta;-
o compleias @ imperfectas © incompletas segin el grado de certeza o‘do'
probabilidad que produzcan en el juzgador. '

fuestro Cédigo de FProcedimiento Penal dice que éon pleﬁa.
pruebas 12 inspeccidn judicialy la presuncién legal no desvirtuada, los
documentos pdblices, la confesidne. Ademds los considera en igual forma
al indiecio pecesario y a dos pruebas incompletas que constituyan indi =

cio necesaride

por otra parte, hemon establecido que s,)onfi.uﬁo_por indie
eio necesarie ol que de manera infalible e inevitable demuestra la exig

tencia © inexistencia del heeho investigado, segin se trate de indieie

necesario positive o negativey mo se trata de hacerlo muy. posible o muy
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-

=

~iif3s

probable ni gque unido a otres similares forme aguella certeza, sino de

darla por si solo, como algo que inexorablementie debe ser asi, con in =

dependencia de gcualquier otra pruebas

! - Debenos distinguir entoncoes enire los medios de. prueba que.
nuesitro ofdigo considera como completos o plenos, diciendo que inica =

mente el indieio necesario es plena prueba de responsabilidad, en tante

que las dends son apenag
os conooidos que-constituyen.solo un elementosintegrante -

riosy de heeh
del proceso indiciario, 'del indicioy junio con el desconocidoe .y su rela

eidn de)gg@gglidaﬂm Pop consiguiente no debe confundirse la plena prue=

Y del“heoho.indioador-qon 1a plena prueba.que arroja ¢l indicio necesa

rice

suestro efdigo de procedimiente. penal:mo define.que.es.lo %

que debe antender-ovper‘prueha incempletay 8ino.que solamente an su ar=—
$fculo 206 eutableces "Dos 0 mas prucbas incempletas son prueba plena &

aislen hechos-que.las econstd ron estdn probades plenamente y su coexis

tencia mo es:posible ein la existencia del hecho que truta de probarse'.

Ahora bieny gi ya tenemos el conepto de qué es lo.que se cn
prucba plena ¥ concretamente qué eés lo que se entionde por =

$iende POT
iy podemos afirmar que los - indicios gue no reunan las, -

indieio neeessr

atoriatieaafdol”noe
o i cada uno por separado, se basan en odloulo -

care esario serdn por comsiguiente indicios contingen

de probabilidﬁd y ne en una relacidn de certesay peme variop de ellos =

gar ©8e pleno convencimiento, y es entonees cuando nos encon
al eoncurso de indicies, al econjunio de: indicios sontin -

tremos £
den ser dos 0 masy Y que a pesar de ser contingentes, en

gque pue
ones comstituyen plena prueba porque asi también se pue=

clier o ;
plena certesa, su contenido probatoric varia respecto de

de llegsr 2 ia
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cada uno y el conjunte formado” por varios, desde’ el minimo'hasta ol maxd
mo grado en esgala 1mp651519 de predeterninar, : e,

Un hecho indicado y en virtud de los indicios vflidamente =
probados, puede apareGeri Como apenas reno tanente posibley . como menos. =

probable que improbabley como tan probable como improbable, como mas ==

probable que impvobable, como muy probable y como seguro y ciertos Iig =
en este ultimo momento en el eual el concurso de indicios se constituye
en plena prueba del hecho investigado. Los resultados de estoa anslisis
corresponden fundamentzlmente a la preparaoidn del Juez y dependen, ade
més, del método adectiade’ o inadecuado que s8iga pAra’investigarlos y pre
su valor probatorio. Al respecto dice Antonio Dellepiznes "la ==

cisar
prueba por CONOUrs0 de imdicios se reduce a ua balance de probabilida=e

dos suceptible de provecar on el aspir:tu una certeza moral muy grande,

e no alcanza 9in embargoy a la oertosa pura y simpley dado que munca

qu
nada 1a hipotesis del azar, ‘pudiendo solo a

se halla rigurosamante elimi
ncia de éste se vuelve cada ves mas improbable a =

firmarse que la prese
medida que aumenta‘el nimevs de los indicies, y, sobre t6do, el valor -
12 108 pismose Podo indicio Produse mayor conviecidn, aegﬂn qie ex6lu=
§a mayor mimero de diferentes explicaciones del Hecho, Tn el Gonclirso =
188 probabslidsﬁos en pro se suman cuando son homogéneas, de aqui que =
cada nuevo 1ndicio que concurre aumen ta por extremo ol grado de ceriesa,
pudiendo SeT tanto el mimero .que puede, llevar al Jues a una convieeidn:
4al que 1e p.rmito‘obrar ain temor de engafioe
Por elo, para oonsoguir la oortidunbro que se quiore llevar
al Juez coB sundamento en los indicios, ¥a sean necesarios o contingen=
y vélidamente probados, son indispensables los

tos, que »
' .= la oondnoonois de la prueba indiciaria raspooto del hee=

paresonn plena

che investigadoy
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be= (ue se haya descariado la posibilidad de que la conexidn

entre el hecho indicador y el investigado sea aparente

por obra de la casualidad o del azarg

Ce= Que se haya descartado la posibilidad de la falsifica =
eién del hecho indiciario por obra de terceros o de las

partesy
de= (ue aparezca clada y clerta la relacién de causalidad =

entre el hecho indicadory, o el conjunto si son varios =

indicios contingentesy, ¥ el indicadog

Geo= (Que se trate de una pluralidad de indicios si son con =

tingentess
£.~ Que los varios indiclos contingentes sean graves, con--
.currentes y convergentes;
go= (me no existan contraindicios que no puedan descartarse
ragonablementey
he= Que se hayan eliminado razonablemente lus otras posi —
bles hipétesis y los argumentos o motivos infirmantes

de 1a conclusidn adeptaday 0 sea gue haya univocidad del indicio o con

junto de spndiciosg

o= (ue no existan pruebas de otra clase que infirwen los =

nechos indiciarios @ que demuestren un hecho opuesto al
indicado POT aquelloss

jo= Que 8€ hay 7 :
pasada en el pleno convencimiento o la certeza del Jueze

a llegado a una conclusidn precisa ¥y segura =

prusba POT concurso de indicios contingentes =olo se ¥

Epta
prueba sintesis.

entencias por tratarse de una
tilige en 128 F _



77~ CONDICIONES DE LA PRUEBA POR CONCURSO DE INDICIOS

Para gue el concurso de indiecios pueda ser tomado como prue

ba del hecho investigado, es necesario gue reuna una serie de condicio-

nes que 8° refierent

ou- A log indicios © hechos indicadoves.= Segtn esia necesi
dad los indicios

debens : o
1.~ Encontrarse plonamante proba,don;

- Haber sido sometidos al andlisis critico annnminalp a =

2
verificarlos, precisarleos y evaluarloss

Jo= Ser independientes en varios sentidos, Asf, no deben te
nerse como indiclos distintos los que tienen el misme o

su prueba, tampoco deben congiderarse como diferen

rigen POT ros wa
I constituyan momentos o partes sucesivas de un solo proceso
tés lo® °©
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o hecho accesorios

be= A la combinacidn o sintesis de los indicios.=- Desd
Al 30de ©Se

te punto

de vista se refieres

1.= A gue deben ser varios cuando no pueden dar lug
ar a dee

ducciones concluyentes como lons fundados en leyes natu
nottles

rales que 1o admiten excepcidng

2,= Debén ser concordantes de manera que puedan produci
: & L uclir un

todo coherente y naturaly en el cual cada hecho indiad
cia

rio tome sU respectiva colooacidng en cuanto al tlempo, al lu
o gar ¥ de =

mas circunstnncian.

Go= A la combinacién de las inferencias indiciariag.~ Se
- 3 Se= r_e_
fieren

as sean convergentess o sea que 1o

a que todas las inferencias indiciari
a eonclusiones diversas.

s no puedan conducir

dag reunida

do~ A la conclusidén de las mismage~ Las conclusiones deben
- sers

o sea que no sea névesario llegar a ellas -

o= Tnmediatasy
uns cadena de silogismoss

por medio de
luiionquqﬁB‘d'b!n excluir la hjpdteai§ de 1# aceidn

2, Cone
del agar o de la falaificacidn de la pruebae

probablﬁ



11%.= EL COBCURSO DE INDICIOS ES UNA TRANSFORMACION
Ly

Ya hemos explicado que dos 0 mas pruebas incompl
prueba si su coexistencia no es posihl.Pa:*B:aPueden
n del =

ilegar a S€T plena

hecho que B° trata de probare

o8 indicioﬂ oontingontag son pm@b
as inGompleta
8 gue uni =

eza &
1 conjunto de indicios contingentes puede
CoNe

forman unificdndose en un solo indi «
abilidad se transforma en certeza.

n llevar 1a cert 1 Juez sobre la exi

. stencia

e o inexistencia
pruebay B trans
{ que la prob

dos puede

cio neoesario y es a®

oién que implica la prueba por CoRcLNSO de in=
g0 de

La ¢pransforns
tos importantess

ronde do® aspoe®

dicios, 0087
ntingentes se transforman en un indicio

g oo
con esa transformacidén se pasa de la conti=
fiere a eosta transformacién cuando ex

ge= 1OS jndicio

necesarios

dad a 12 calidade pellepiane 8¢ re



presas "Si la concordancia de los indicios es perfecta puede haber au

1 valor de los mismogs
e suma sino un producto®s

o la causalidad explica que lo que es contingen

mentado en @ n tales condicionesy esa unidn no =

es una simpl

b= La ley a
te aisladamontey S€ convierte e¢n necesario zl producire

a melacién convergente, la inferencia sintesis. Asi, =
nte ers una probabilidad se transforma en certeza. -
ad de varios indiciqe contingentes que individualmen
s un solo indicio necesario que tiene el v;:

se la conexidny 1
lo gue individualme

1= Oantid

3¢ cambia
nifioacién

4o no tienen sig

lor de ilevar 1a certezad al Juez sobre el hecho investigados



IVe= TRONIAS SOBRE wL . FUNDAMENTO DEL:G@NCURSO

fundamento del concurso de indicios ha sido

los diversos tratadistase Lﬁn piinoi sy
an expuesio sobre este punto, se¢ han refoéido todng
pre esta preguntas Por qué razdén los indicio “
ciertas condiciones, tienen o puodon't::
{ que individualmente oonaidofadnn'-

rete tema del
no de los mas eontrOVwrtidaa por
les teorias que S° h

ellas a 12 respuesta 80

en conourso y en

contingentess
ner el valor de certezfs giendo as

yalor inferio” de probabilgdad7

teorfas 808 1as siguientess

1.~ La fuersa Rnga!ggia,dol concurso_descansa en el mimero
M,w nata teoria fundamentd la'mor’a o valor
del concurso 4ndieiario como prueba en el

an al conjuntoe. La base de esta teoria es

que aononr!'
forismo
romanos "Las cosas que separadas

jpdicios
del @&

mimero de
oivilintu

una aplidﬂai&n
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unidas 8i aprovechan'e Asd la ley austrioca de 1.833 exigia

no sirvenyp
econviceidn la goncurrencia de tres indicios =

para la existencia de 1la

por lo menoSe

ista toovia basa el valor de los in
dicios en la suma gue de ellos se :
guman varios indiocios, ellos por el hecho de ser suma-
gumande indicios probables aumenta ia probabili -
yopeno sostiene estn tesis cuando dices "Nitese que
indicios en uns misma diweccilin, partiendo de
4 1as probabilidades de cada uno de elles con;
ta rde 1a unidn de todas las otras, cons
ote Bate autor 10 oue hizo fué darle g;-
dess aplicacidn que se utiliza para

oria de 1la Sumge=

2o= Te L2 T

siy sl se
valor,

haga. J‘L
dog acrecen su

dad, Santiag® Léypez

1s concurrencia de varios

untos aiferentess aumen®
una nueva probabilidad, que resul

o una verdalersa reﬂultant

td tuyend s
plicacion gl cdloulo de probabiliud

fobabilidndos - acunteoimientog complejos teniendo en cuenta
computar 7 onentess Bl efloulo de probabilidades so=

g de lo® comp
- sumando probabilidades 10 que sa obtie~

iﬂﬂdo ’
no certesas ge presentn un aunento de valor,

ambio de valory

dade
tra probabil
pilidad ¥
no un c

las probabili

lo conduce a ©

ba
pro ni de conocinientos

ne es oirsa

de conooiﬁianto’ sdo t
uios-indudahlos.~ Para los sotenedow—

ros de esta teoria

ndo ‘Bu conjunto se entendia =

a la duda, girio apenas como W
esta prue=

a 1nduddb1a- eua

que elininar

al conours
a coneiderar auficiente

no como Vo uotor 40  swrdas 7
na n Y bahilidad- L prpiet
& ) 1a8 gigu:lente con - '
ba expuse > Pruebg v fpedin PITLIA LW st
- Plena ¥© k
Be P a1 jusgador la HOOQQidgd de #anof conq' cier—
jeven : 3
Be™ f.’}po i ‘
ta 18 ¢u1pabilidad;
Loluyan toda quda posibles
e
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de= Que haya por lo menos dos indicioss
indicio esté probado plenamentes

o= e Gd.da

f.- (ue c2da indicic se refiera a vn hecho distﬁntdlr

atoria dgl_concurso depende de los descar

Ao= Egﬁfuerza prob
~ Detn tosis fué eotenida por Carvara,

gos del _agusado.
\ quisn dices "L fuarza probatoria de

ca. on razén de las circunstaneias accesorias

gracd O deocre

los indicios
quo & ¢erca de &astas intente presentar el acu

Jel descarE®
a cuando el reo de =

especiales ¥
este des

sado. ¥ avn 08
o do Positivu’
auores

cargo rapresanta todoy pue

gue una gerie de indidios, aunuue ‘sean gravi

1laman préx
. ger univoos y ya moda obsta para

muestras
imos, se refiere a una causa-

ia fuarﬁa prob

inoceni®s
ncia’e” '

1a presunc

drigues oritica estn teorfa diciendos ™

8 fundnmnntados y probados
riuar 103 ipdicioe de oargoe. ps verdad ==
fuerza probatoria, no puede haber sen-
obre 1a responsabilidads Tg
1 fundamento de 1la firueba

uindicia

GuataVU
$ienen fuerza

cont™
56 a8 4oV
jos tienen

no hay certeza B
sl problensd gobre @
radioa la fuerza probatorie de log =
ando no hay contraindicios, O cuan
8?".

4 que los

P DT cap
pndic

poraue

ng verda

inconiras
que si 108 contral

tencia
; ymie
1&nt31 i f an qné

ursanbes &
stdn demostrado

indiecio )

do 1o cual CE
o del prineinio de oopfﬁ*mééiﬁﬂr' Segin
- ' ‘Dellg

o= Tanrfﬂ del. aza% A2
: a8 no da una suma gino un

jos ooniinsﬂn*

! sﬂiﬂdic A '
piane, 12 unién de i A aumento de valor lo explica por la inter-
productos se pwwcto'wnﬁmmiam deba afipmitidn 15 explioa 41 —
io de
?finoip
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ed L
endos "Fn cuantc a los indicios © hechos indicadores, no converge
: —

Propiamente, sino que, €n cu enlidad de partes accesorise de un tod

, ae d By~

Gomo hechos parciales O modalidades civrcunstancialés de un mismo su
' ) ceso

¢ ’
oncuerd:n entre si, esic €3 onsamblan los unos con los otros, de man
» e

P .que van a consgtituir un he
icios ©

oho natural, légico y coherentes Y por qué
88ta concordancia de 108 ind souerdo de lo: hechos?e Lo hemos ya

ue siendo 1os indicios
s de un suceso U : -
e unico, de un pequeiio dra=

in
8 = . .
inu.dos po™ hechoa nccesorios de un hecho prin

°1pﬂ1: o partes oircunstanci
ament

ale
Ba humano, deben necesari o obedecer a la Ley de las tres dxditnlisn

da tiempo, de lugar ¥ dé accidn
80dios de uns tragedias estard obligado, al combinarse con los otros, a2

rveapondiente on

cada uno aeg‘sn
de medio a fing de coexistencia, 2iCe

s de modo que oada indicio como los epi-

Ymar qu lugar co0 ol Liempo ¥y en el espacio, y todos a

ordinarse entre 8l

ausa 2 efectOy
en Qonformidud con 1las relaciones necesarias que i

as €0 5a5g

su cardcter o0 naturaleza, segin —

lis palaciones de ©
We los vinculany ¥
Mvan de 1a piturnlesza de 1
ayn

empleando la férmula de Montesqui-

L ]
6o~ Eggzig_gg_&&E,TO1aci°“9€" Sostiene esta teorian Mitter-
maier para quien la fuerza =

s08 de pende de uma de lus rolaciones ~

16 jndic

m“batovia del concurso
de en idos clasess

% 1oy hochoss 178 aYe 1pe divi

a e najongg del hecho indieador con el indicadog
® - - 1.' &
de los hechos indicadores antre pi.

De— ~glacione®

guiente formnsg "Rl cpnourso que -
o en la indudable vrelacidén del bg
o en lu relacidn de los indicios

pxpross SY gaoria en lu si
ar
ho p?inoiral,
aigan sobre un nismo objeto, ovya ave

iste
i Congidera COMO neces jo SORR »

Q
to generador con el het

‘ntrﬂ i, Us ﬁTOOieO nue todos rac

Mg“"-eidn grata de hacerses y e enda uno de ellos designe 2l mismo in
: . A n
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Culpado, ‘xiste © mbidn este concurso cuando se completan y esclarecen

jemplos en el inst
avar su vestido cque estaba manchade de sangre), ¥ =

uno por otro (por e .nte mismo de haberse ejecutado el

erimen, A ha ido 2 :
do constituyﬁn unsa

@0 ordinario de las cosasy

Principalmente cuan semejanza taly, que sea imposible

ddnitir que en el oUT

delito otro que el acus

hoya podido cometer el
adO"c

Fs légico que 1o gue sostiene Mittermaier, de que todas eeas
cindibles en 1a valoracidn del concursoy pero no =

Telaciones son impres
os hechos eambian de valore

®Xplica por qué esas relaciones entre 1

1 0acion de las teorfas sobre el concurso de los

Esta clasif )
oy Humberto r.odriguez,
pntenido y reconoce que cada una de ellas ==

quien le dié a cada una =

indicios es realizada P
n su ¢°

&l nombre basdndose ©
ge verdad ¥ T®

Contiene algdn fondo

chn.
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I,= LAS pRESINCICNES ¥y LA PRUFBA INDICIARTA

tema €8 conveniente saber primero aue es

a estudiar este

Par
cién.

lo (’m .
e se entiende pPOT presun
cual se des

Con la

realidad en la
jencie Y POT medio de la cienciae
adquirido mediante la observa

Con la gegunday los
los siste-

Sabemos qu€ el hombreé conoce la

Oy
h:uQIVG por nedio de 12 gxper
imery obtiene un conocimiento objetivoy

L
46n 3¢ gus prorias accion e los demdse

::“"3 conocimientos adqu:iv-idos por me
tga, profundiza en ell una man
cono @l anflisis
a G 7. PAER 10e demdsy
nidos mediante @
ger los® guicios de expeT
enpipicosy n° gon absolu

ante €6€ juicio ge oxX =

es y 4e las d
dio
era ocritica ¥ los exp
dos mediante

uicios de

de la expariencia
lica metddi

os de
de les actos conoci

los llamados J
1 coneurso de la cien
jencia-

Qan
ente, Ahora bieny

®Xperiencia forma par
o con

cientificos.
ent

los obte
P or
e objetivoss

o riencia, asi misel

a

\% s forma juicios
ados en conooimientos meran

SR ¥ por consiguienta el conooimiento que medi



‘e 128 =

Por el contrario, los juicios cientifi

re .
8a es de simple probabilidade
su obtencidn se logra con =

a ciencia, poraue

Cog
y por ser basados en 1
e los hechos que le sirven de-

profunda critica sobr
podrin ser de

) .
1 Concurso de vna

b
488y son abgolutos ¥ golo
niente tener de presente

icios cientfficos son muy
guiada pow

svirtuados por la misma cien =
que estos conocinientos a =

s Pero es conve
1imitados y en consecuen=

Wrtados por los ju
loz conoecimientos a=

[} 1
halla actividad diaria del hombre es

»
tados por la experiencia que es la aue ije suministra datos, rolacio
jo formar nuevos juiciosy asd guia

s gon su raciocin

ne nuevos efectosy nuevas relacio=

lag .
87 le sirven par

o
POr esos juicios presupo

previos,
e se denomie-

Bstos juicios presupuestos gon los qu

tog
¥ Nuevoe juicioSe

Ban
Preguncionese

endidas como juicios, son las que cong

Las presunciones, ent
e toman anticipada =

lag cuales 8

)
;::hn generalidadesy roglasSy leyesy
8y previameniey provisionalmenteo Tomada de esta forma la presul =
forma vulgar del gonocimiento ¥ 8 la
occimientose

Qis

n " o

» la podenos definir como umns
puevos con

'Ig 2
Como la premisa indiepensa&le para pdquirir
ge la jdentifi
- gimple opie

Dado el oar
istonaﬁa'dd

%y
%n 1a ereencia,
jpdica la preex

by
%% §4no una opinidn prefe
adate

roncialy 10 cual

¢

ang .
_ias experiencias acunul
omos descrito es

hasta aqui la h
hechd 0 prosull

]
n tomada cono
pre;unoidn de

La presunaié
sé la conpoe como

e dootrinariamente

como d1jimo® antes,

adas PoT el
dor una pag

e BONy
fueron analis

a dar al Juzéd

suncionas qu

{
%log basados en roplas de la

t!"')-ucm::_- comno nacesariai o ©0 jentes PaY

nven
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ta para que pueda tomar su decisidén y en consecuencia las eonsigné en
normas positivas y fué asi que esas presuncioﬁes que antes eran consi-
deradas simplemente como de hecho o de hombre, pasaron a llamarse pree

sunciones jurfdicas. Fueron objeto de tal traslado aquellas presuncio=

nes atinentes a la vida jurfdieca y sobre las cuales hay un conocimien=

to mag gonerale Tste t=aslado de que fueron objeto algunas presuncio =

nes, es decir de presunciones de hecho a presunciones de derecho, les
otorgé a estas dltimas una nuova cualidads las presunciones de derecho

no necesitan probarse, pues g#i ge presume el hecho, no exige prueba -

porgue de antemamo Se da por probado.

Fntonces podemos decir que, las presunciones son verdades =

antieipadas, pues por medio de ellas se dan por conocidos los hechos =

extremos de una relacidn, que en realidad son desconocidos, en atencidn

a que los del otro extremo si son conocidose La frecuencia de esa rela

¢idn lleva a dar provisionalmente por conoecido lo que es desconocidoe.

Una vez comocido el concepio de presuncidn en general y el

traslado de la de hecho a novma positiva, es conveniente conocer cual

es gu olasificacién, Tenemos 1as presunciones llamadas de hombre, o de

hecho, basadas, como quedd explicado en juieios de experiencia. Cuando

esas presunciones son consagradas como normas positivas se 1llaman juri

dicas o legales,
ficacidn admite la divisién en absolutas ¥ relativasy ouando son abso=

# 1lamadas presunciones de derecho © juris et de jure, y cuane
elativas ce 115maﬁ presunciones legales, 0 juris tamtum. Psta

como también quodé explicado. Pero esta dltima clasi=-

Iutas so
do ‘son v
Yltima- diviegidén se basa en Su prueba, asis cuando su prucba estd prohi

bide o sea que no admite prueba en contrario nos encontramos frente a

una presuncién absoluta, pues en gsta la ley da por conocido el hecho-
desconocido o presunto sin que a la persona que le perjudica le sea =

permitido presentar prusba en contrario o demostrar que ese hecho pre=
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asunto no existe. fin las presunciones velativas su' prueba en contrario =

si es admitidae

Ahora bien, hemos explicado que la prosuncidn es un Jjuicie
con fundamento on las reglas de experiencia, por t.nto participa de ca
racteres de generalidad; por ese mismo hecho, para obtener una presune
cida ge debe partir de un caso particular, similar, con propiedades co
mﬁnes, con iguules relaciones de causalidad. Es asf que las pvesunci;:
nes descansan en otra geneval © mas amplin, cual es," 12 'de” conniderar
g0 de los hechos actuales conforme a lo ordinnrie anterior. 1o =

y 8i a un caso 88 le aplica 1o ordinnrio es =

el cur

ordinario es lo general,

pbr@ue se‘presume su forzosidad, 1la regularidad de 1a naturaleza o de

los hechos sociales.
sobdedad estan gobernados por leyes invariablese

n este enfoque se supone que la natuvaleza y la

Obtenida ya una presuncidng segin el razonamiento ‘anterior,

pava aplicarla désta a un caso concreto, el camino que se debe roeoTrer

es contrario al anteriorj parte el juzgador de la generalidnd, une lo =

abstructo con lo concreto rogor—iendo el mismo proceszo silogistico apli

cado en el indicio, parte del hecho generaly, de la presuncién como pre=
misa mayor, la premisa menor serd el casmo concreto. La presuncién se —
transforma en indicio, con 1a diferencia que el juzgadoryen las presun=
no pusde libremente formular 1a premisa mayor y la rela

a ley, es decir, la presun=

ciones legales,

cidn causal, sino que le son impuestas por 1
obligacidn de utilizar determinado indicio 0 =

cidn se transforma en la
o indie=

hecho base de la presuncién y de aplicar el procedimiento 1égic

01&!‘10 e

Bs por esa misma génesis légion, por cea micma operacisn =

mental ¥y por esos mimmnos elamentos que carnctorizan tanto a los indl e

cios como 2 las presunciones, gue se los ha llegado a confundir y decir
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gue los indicios son una especie de prasunciones, que somr agquellas cong
cidas como presunciones de hombre o judiciales en las cuales el razona

mionto 1o hace el Juez librementie y en la cual la premisa mayor es esge

cogida por el juzgadors

Bs evidente que no hoy diferencia entre la presuncidn judi

cial y el indicio, en cuanto a la naturaleza del argumento 18gico que

a los dos se aplica, ni al principio de identidad o causalidad que de=

be utilizarse para ese argumento, y en cuanto los dog se basan en la =

teoria de lo ordinario y contribuyen al resultado de la pruebay pero =

&sto no eignifica que puedan confundirse, porque la presuncidn es ape=

nag un elemento de la operacidn 18gico=~critica ague girve para valorar

el indicio, para determinar el argumento probatorio que de élL puede ob

tenerse.

B cierto que el indieio, como un hecho material nada prue

ba si no se le vincula a una regla de 1a experienciay mediante la pre=

suncién de hombre que en ella se bama, para deducir de aguel un argumen

to 1égicoy pero es de %ener en cuenta que esa regla de-experiencia es

la que.constituye la razdn de la presuncién'qua el Juez aplica sl indi

para deducir el hecho desconocido, es asi que lapresuncidn judi -

cioy
gsino que apenas es la base del =

cial no se identifica con el indicio,
argumento de prueba que el Jues encuentra en el indicie mediante la 0=

peracidn 1égieca ¥ critica que lo valorae

los indicios operan como fundamento o supuesto de hecho pa

ra la aplicacién de las presunciones judiciales, en materia de prueba

orftica o l8gica y Sstas oconcurren & 1a valoracidn de aquellosy puesto
que som el resultado de principios basados en la experiencia comin O =

en conocimientos especializados que giian el oriterio del juggadors
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En resumens el indicio es el hecho conocidoy, del cual se =
dtierte medisnte una operacidn mental del Juez un argunento probatorio
que permite inducir de aguel, otro hecho desconocidog la presuncidn ju
dicial o de hombre es un principio légico, basado en las mdximas gene=
rales de la experdencia o en conocinientos especialézados gque le sirven
2l Juez para determinar el valor probatorio del indicioe £l indicio es
la prueba y la presuncidn judicial es la consecuencia de la regla de =

la experiencia o tdcnica gue permite valorarlo.

Hemos venido explicando el indicio a travez de um pProceso

silogistico, tomado asif, en ese silogismo la premisa mayor estd consti

tufds por una presuncidn de hechoy
cia, es decir, el Juez escoge esta premisa libremente entre sus propias

por una regla general de la experien

y empfricas reglas de la experiencia ¥ obtiene como conclusidn indicia

ria, en clerta forma, una presuncidén de hecho, giempre y cuandc se tra

te de un indicio contingentes

gin embargo, cuando 1la premisa mayor es ya una presuncidn

legal, juridiocs, el legislador es quien valora la relacidn de causalie

dad y por lo mismo quien sefiala la eficacia probatoria del hecho presi

mido. "Fm el razonamiento del Juez que aplica una presuncidn legal, di

ce Devis Behandia, se parte de la regla general contenida en la noTHae

que indica lo ordinario er una especie de fondmenos materiales © morae
les y que constituyen la premisa mayor (por ejemplos el hijo de nujer
casada sucle temer por padre al marido)s se aplica luego esa norma © =
m&xima de experiencia contenida en ella
dera 3idéntico o andlogo al que asirve de presupuesto de aguella, que =~=
constituye la premisa menor (8ste es un hijo de mujer casada); la cone

a consecuencia deductiva de aplicar aquella regla general
1 marido

, al hecho probade que se consi

clusién es 1
aso conorete andlego o idéntice (luego éste es hijo de
que obliga a fa

a epe ©
de la madre)'.lLa presuncién jurfdica es la norma legal
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1lar teniendo en cuenta la prueba indiciaria. lintoncesy la verdadera =
prueba es el indicio, ya que 1z presuncién no es sino el mundato legal
de aplicar esa prueba. Dellepiane expresa que toda presuncidén en el fon

do no contiene sino un mandato legal de que se tenga a un indicio de =

terminado como pruebae




IY.= LA PRUEBA INDICIARIA Y. LOS DIFERENTES NEDIOS.DE FRUEBA

_ Es un grave error eonsiderar como indicios a las pruebas im
perfectas o incompletas que no alcanzan a formar el convencimiento del
Juez, como serian, uno o varios testimonics sin suficiente razén de la
ciencia del dicho, um documento no auténtico, un dictamen téenico insu
ficiente, una confegidn extrsjudicial dudesa, etc.. Este ec unr CONGEp=
%o errénec y por consiguiente inadmisible del indigic, porque para que
un hecho tergal el caricter de tal, debe aparecer plenamente probadop=—
es asi que si la confesidn, el testimonio, el docimento, el dictamen - i
de un perite no sirven para formar el convenoimienté del Juegy no pue= [
den demostrar la existencia del hecho indicador, entonces servirdm ini :
ca y exclusivamente como arfumento probatorio insuficiente, al ser oon
siderados ajsladamente y como un congunto de argumentos que ﬁued.n (-
no formar el convencimiento del Juez al ser sumados a otras.pruabaﬂo -
Cuando esos Varios medios de prueba sumados llevan al Jues plenc cono=
cimiento nos encontramos frente a una prueba mixtia o compleja ¥ no ane=




Il,- LA PRUEBA INDICIARIA Y LQS DIFERENTES NEDIOS.DE PRULBA

Es un grave error considerar cOmo indiciop a las pruebas im
Perfectas o incompletas que no alcanzan a formar el convencimiento del
Juez, como seriamn, uno o varios testimonios sin suficiente razdn de la
ciencia del dicho, un documento no auténiico, un dictamen $8enico insu
ficiente, una confesidn extrzjudicial dudesa, et0.. Fsgte ec un congep=
to errénec y por consiguiente inadmisible del indigio, porque para que
un hecho tenga) el carfcter de tal, debe aparecer plenamente probadoy -
es asd que ei la confesidm, el testimonio, el documento, el dictamen =
de un perite no sirven para formar el convencimiente del Jues, ne pue=
den demostrar la existencia del hecho indicador, entonces servirdn tini

oa ¥ exclusivamente como arpumento probatoric insuficiente, al ser ooR
siderados ajsladamente ¥y come un congunto de argumentos que pueden @ =
no formar el convencimiento del Juez al ser sumados a otras pruebass. =

Cuando esos Varios medios de prucha sumados llevan al Jues plene cone=
y no ane

cimiento nos encontramos frente a uma prueba mixta o compleja
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te un indicio, sino, podria ser, ante uma prueba del heche indiciario,

1La confesidn en el proceso penal es considerada por algunes
tratadistas como un indicio, afirmacidén que basan en el hecho de que -
en esta clase de procesos no tiene el valor de plena pruebay circuns e
tancia que no es valedera para asignarle tal cardcter si tenemos en ==
cuenta que la confesidn es una prueba histdrica representativa ¥ el in
dicio una prucba critica=ldgica. Este error rudica en la confusidn q;;
hacen, los sostenedores de esta tesis, entre las pruebas incompletas e
imperfectas con los indiciosy considersr a aquellas como -indicios del
hecho que se investiga es desnaturalizar totalmente el concepto de la

prueba indiciaria que consiste eiempre en hechos plenamente comproba =

dos por cualquier medio conducente. Apenas puede decirse que la confe=
gién judicial en un proceso penal es una prueba incompleta ¥y no plena.

En el proceso penal moderno el Juez tiene que controlar ¥y
del sindicado, para cerciorarse de su veracidad,
incluir una poasibilidad de una

verificar la narracidén
aungue sea desfavorable al mismo, para

autoacusacién falsa, que puede ser motivada en diversas
erftica por indiciom del tema por

circunstancias,

pero no se trata de corear una prueba

probar porgue éate aparece representado directamente en la confesidne.=

Unicamente podrfd considerarse como indicio el hecho confesado que Be =
relacione con el delito y no la prueba de confesidn, puesto que de é1

puede inferirse la repponsabilidad del gsindioado mediante la recons e=

tyuccién légico=critica del delito.

La conducta del imputado durante el proceso o antes de éa=

te sf puede servir de indicio en su favor o en su contra. La gravedad

de &4s=tos debe ser apreciada por el Juez relaciondindolos con todas las

oircunstancias objetivas y subjetivas del casoe
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3in embargo existen algunos tratadistas que dicen que a =

1g confesidn deberia dirsele ol tratamiento dé indicio. Manzini al expo
ner ests tesis dices "Lo normel es que el imputado se defienda y no que
se scuse. Si en lugar de defenderse se acusay haciendo una confesidng =

el dnterrogatorio mantiene sin duda su caricter formal, pero pierde su

daricter ststancial, y su contenido se convierte en un indicio on todo

lo gue concierne a 12 confesidn del sindicado sobre un hecho suyo o aje
no. La confesidén, repetimos, es un elemento de prueba que hay que clas

gificar en la categorfa de los indicios". Dellepiane dice: "Fl estudio

orftico de la-confesidn se hace como se Ve, a base de inferencias indi

niazén hemos tenido pues, al sostener antes de ahora, que el =

ciarias.
on el fondo de todas las pruebas direg

ragonamiente indiciario se halla
tas. ‘La confesién nos suministra la confirmacidén de este aserto",
Estos autores son los sostenedores deo la teoria denominada
alidad indiciaria, segin la oual todas las pruebas direc=
gon apenas hechos indiecadores que para su evaluscién

18gico del Proceso indiciario, La confesidn es

de la univers
tas, en Ultimas,

deben someterse al rigor
o prueba directa desde el punto de vista formal, pere para su evalua

un
dicios todos los datos que sumi

¢idn aseguran que debe $ratarse como in
nistre el confesante, afirmaciones con las cuales no estamos de acuerdo

ya gue, como dijimos antes, la confesién es un medio de prueba auténo=
wo, con su propla nsturalosa, histérica, distinta al indicio que €8 U=
na prueba basada en pagonanientosy en la légica y solamente podria ser
conpiderads como taly, NO 1s, confesidn, mino el hecho confesado en cuan
%0 se relacione con el delito, por ejemploy el haberse encontrado en el
lugar del delito a cierta hora, puesto gue de este hecho confesado se=

puede inferir la responsabilidad del sindicadoe

Las circunstancias de hecho, consideradas en ef mismas, que

confirman la confesién, son indicios de culpabilidade

T —
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Fn sintesis podemos asegurar que los diversos medics de prue
ba, como la confesidn, los testimonios, el dictamen pericial, los docu‘_
mentos son medios de prueba autdnomos, cada uno con su naturalega y c;;
racterfsticas propiasg las que siguen conservando a travez del proceso -
Sean o no sean completas 0 perfectas. Caso muy distinte es aguel que se
presents cuando estos diferentes medios de prueba son plenvs o comple=
tos, entonces vienen a constituir prueba, no de indicios, 8ino de la =
existencia o inexistencia del hecho indiciarioy porque debemos recor =
o uno de los principales requisitos para la validéz de la prue=

dary, qu
el hecho indicador esté plenamente demostrado, de

ba indiciuria es que

mostracidén que se puede realizar
plos los testimonios son un medio de prueba auténomo, cuan

a travez de cualguier medio de pruebae

Asi por ejem
do estos constituyen plena prueba siguen conservando su naturaleza de~

testimonios, ¥y es el hecho testimoniade que se relacione con el delito

investigndo el cue constiduye el indicio, el que constituye la plena =
prucba de la existencia del hecho indiciarioc. lo mismo podria afirmar=—

gse de los otros medios de pruebae

Cuando el Juez logra dentro del procese la obtencidén de la

prueba plena de la existencia © inexistencia del hecho indicador © in=

diciario, mediante los diferentes medios de prueba, es entonces cuando

queda constituida con todos loe requisitos la premisa menor del sile =
s obtener la certeza o probabilidad de la =

gismo a travez del cual va
1 hecho desconocido por medio de 1la infe =

existencia © inexigtencia de
rencia 1l8gica propia de 1la prueba indiciaria,

B T S RN P
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I.,- VENTAJAE E INCONVINIENTES DE LA PRUEBA DE INDICIOS

. Con el estudio del Indicio realizado en este trubajo hemos
ilegado a comprender que este o8 un medio de prueba reconstructivoy que
10s rastros; huellas, vestigios dejados por

parte de la observacidn de
astros son los hechos indicadores de lo

jos hechos © cosas ¥y que €808 T

que se trata de investigar © reconstruir. Es por eate mismo hechoy pov

esta naturaleza propia del indicio, por el proceso mental que para su

iogro debe ejercitar el jusgador
anbién algunos inconvenientes para la persona =

que en su aplicacidn se presentan ===

cliertas ventajas como ¥
para la buena conclugidn del proceso O en =

a quien puede favorecerlas
perjuicios

dltimae para la persona & quien puede causarle algin datio o

Por su misma naturaleza ¥ estructura el indicio es un medio
enoralidad de los procesos. =

de prueba que puede ser utilizado en la g
prueba en cuento se refiore al

Este se distingue de los demds medios de
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proceso empleado para su obiencién, en la clase de conviceidén que lle=
valal Juez sobre el hecho investigado y en cuanto a sv universalidad,=
es asi, que vor ejemplo, en determinada clase de procesos no puede ser
necesario el dictamen pericialy en otras ocasiones los medios de prue=

ba diferentes al indicio no son plena prueba del hecho que se investi-
ga, por ejemplo un testimonio sin 1ls verdadera razdén de la ciencia del
dicho, lo cual no ocurre don el indicioc. Concretdndonos al deraecho’ pe=
nzl este es el medio de prueba gue en su aspecto positive se ocupa de
lograr el castigo del mayor nimero posible de los delitos gue se come=
tan. Todo acto humano y por eonsiguiente el de los ©

constituido por cuziro elementos que en ningdn momento pueden faltapr -

por mas sencilla que sea la accidns el tiempoy el

aceién y el ocuerpo sobre el cual se ha de obrare
ol rastro, la huella, la cir =

riminales, estd ==

easpacio, el medio de

Som cuatro testigos,

cuatro elementos sobre les cuales queda
cunstancia. de hecho de los cuales se puede inferir la existencia del =
delito, ¥s aqui donde reside la
acto humano y pov consiguiente este cOm =
al ser ejecutado, al ger lleva

principal ventaja de la prueba indicia

ria, pues si un delito es un
prende los cuatro elementos enunciados,
sus vestigios en cualquisra de esos cua

do a efecto, deja sus huellas,
esclareci=

tro elementos y son estos los indicios que pueden 1levar al

miento de los hechog. Al referirse a este tema el tratadista santiago

18pez Moreno expresasz '"For manerap que la principal ventaja de 'la prue

ba de indicios consiste en que no puede
delitos, y cuando no se logra patentizarlay mas es por imperfeceién de
fectos de su propia naturaleza’e

menos que acompaiiar 8 todos los

nmuestra inteligencia, que por de
tor basa la inconveniencia que 1n utilizacidn
en la exageracién de los
a la criminalidad,

Este mismo au
de esta prueba puede ocasionar en la préctica,

juzgadores que persiguen que com el castigo disminuy
ar @ocialy, y como esta prueg

QUe buscan en este el fundamentos del bienest
con to

ba no tiene mas lfmite que el libre albedrio de los juzgadoress
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dg facilidad su deseo de bienestar social los conduce al error, endure
Ceovsus sentimientos y asi su celo se convierte en injusticia ¥y la pena

8¢ convigrte en venganza. También tiene en cuenta 1»n lucha intelectual

que se prosenta entre el juzgador y el coriminal, enm toda clase de deli

tos, &cte por todos los medios trata de borrar las huellasy los vesti=
gios que ha dejado como prucba de su delito y por otra parte el juzga=
dor trata de desentraiiar, de buscar datos gue sean guficientes para de

mostrar que el sindicado es el responsable ‘del delito y por amor pro -
encia, inconeien=

ploy, para que salga triunfante su sagacidad e intelig
mns buena fe, se inclina a creer lo que a él le -
importancia los datos recogidos

temente y aivn con 1la
- halagn, a haocer aparecer como de mucha

por &1 on contra del sindicado y presentdndolos siempre poy el lado ==

mas Pavorable ‘a sus deseos, es asi como sin darse cuentn surge ‘en 8l =

el convencimiento de la eriminalidad aunque golo existan en realidad =

Pequefios motivos para elloes ™

cuencia del =

Otro inconmveniente es el que surge COmO conse
el adquirir un convencimiento anterior a la

anterior y es la sospecha,
a a una perso=

Prucba, pues el jusgador, por un eimple indicio que pong
Na mas en relacidén con el delito que a cualguier otra parsonas por la
Primera impresién que se forme del sindicado, puede decidir su d&nimo =

en contra de éste. lag entonces, que como la prueba indiciaria se basa

en racioeinios, en procesos mentales del Jues, una vez que éste se en=

Cuentre predispuesto en su contra, ya no gurgird la conviceidn de la =

prueba sino que Ssta se adapterd a la =

formado en la mente del JueZy ¥ éate,
aming

Raturaleza y condiciones de la

Sonviceidn que de antemano se ha
los hechos ¥y sin darse cuenta los enc
ficial ==

ain de buena fe, deasfigurari
T4 a demostrar su culpabilidade La sospecha en la prueba arti
Pronto meviste 1la forma de conviceidn constituyendo la base
ando se refiere a la in-
artes dices "El

acomodati-

c
1a de una sentencia, Santiago Lépesz Moreno cu
Conveniencia de 1a prueba indiciaria, en uno de sus ap

R
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indicio presenta muchas veces un caricter confuso ¥y nebuloscs 0 no se

lllan bien determinados los hechos de que deriva, O las relaciones no

gon tun naturales y necesarias, que puedan afirmarse gin ningin género

de duday, o el mimero es sobrado 0 exiguo. ¥n bdos estos Casos el 4nimo

de los juzgadores debiera quedar en la perplejidad y en la dudag
del procesa=

pero

no sucede asi cuando el convencimiento de la criminalidad

4 os fruto de los primeros indicios, pues entonces 1o guele vacilary=

porque despuds falten otros que Vvengsn & confirmarlos. 1Es tan difieil
Bacrificar las convicciones unas Vez formadasi®e
uedan asi plateadas las razones de la conveniencia e in==

conveniencia de la utilizacidn del 4ndicio como medio de P
los penales: es CONvE

rueba en cual

quier clase de procesosy pero con preferencia en

niente por su universalidad, porque su aplicacidn es de recibo en todos

los procesos, porque este reemplaza la falla de cualquier otra pruebaj

anto su resultado descansa en el raciocinio del

es inconveniente por cu
por el a=

Juez, requiere sana inteligencia y aquel puede estar vieilado

nor propio, por sospechay etCee



II.= CONCLUSION FINAL

A travez de este trabajo hemos necho un estudio del Indicio,

un medio de prucha totalmgnte,gontrovertido por legieladores ¥y doctri-

nantes y os asf que hemos pretendido incursionar por esas dificiles dig

¢iplinas que mon las prucbas judiciales
Prueba tan importantes

tomando como tomg contral esa

Como explicamos en su oportunidad existié un tiempo en el-

Sual fue tétalmente desconocida 1a importancia de la prueba indiciaria,
relegada a prucba secundariag imperfecta

atraveszd etapns en las que fue
en dis tiene frente

hasta alcanzar su gran valor e importancia que hoy

a
1a dootrina y a 1a legislacidne

que este medio de prueba =
28y =
d la

ik Una vez conccida osa importancia
ery
"2y NOS cupo la oportunidad de entrar a analisar su naturale

Isticas, valor y en comsecuencia, comocer qué es en realdd:
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prueba indiciariz, cusl es su estruciura 16gica la cual la explicamos,
partiendo de sus elementos, a travez de un silogismoy que s una argus
mentacién que consia de tres proposicionesy ¥ mediante ese ragonaniens=

to el Juez llega al conocimianto del hecho desconocidoe

ngtudiamos a parte de lo gue en of gse entiends por indicio,
cuestiones muy importantes que se€ rolacionan con este medio de prueba
como es su clasifieacidn, su concurso § su aspecto negativoy enfocando

en este trabajo bajo el nombre de contraindiciose

Como la prueba indiciaria pasé por muchas etapas hasta 1ls

gar a ocupar el lugar que hoy en dfn tiene, una de esas tantas etapas

fue 1la de ser confundida con las presunciones
ado de otro medio de prueba in

y también la der califi-

cada como prueba imperfecia, cOmMO rasult

completo, crefmos conveniente tratar eate punto y asl dedicamos un ca=

pftulo de este trabajo a hablar sobre las di

el Indicio, las presunciones y 108 diferentes medios de prucba, en el

cual resaltemos la autonomfa de la prueba indiciaria y su digtincién -

ferencias que existen enire

con las demds prucbasge

héber lograde el cometido gque =
nos propusimos cual ee el de tratar 1la prueba indiciaria como uno de =
las pruebas Judiciéles, esta=
cuales son los elementos que =

cuestionamientos QU@ quedan

~ Creemos, con este trabaljoy

los mas ionrtantes medios con que gozan
blecer cual es su verdadera naturalazav

lo integran y cual es su estructura 18zicay
Patentes a travez de todos 108 capitulos de este trabajo que traton del

I
ndicio en sus varias modalidadess estudio gue es complementado COR al=
€unas nociones gemerales del derecho probatorio y de las pruebas judi -

el
ales expuestos em gu principioe
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Ensefianza y Publicaciones. Preciados 6 y 23 Madrid 1.9530

FLORIAN, Bugenio, De las Pruebas Judiciales.~ De las Pruebas Penales en
nditorial Temise Bogotd le

Pasticulare. Tomo III. Segunda Bdicidne
976,
LOPEZ MONTNO. Santiago, La Prueba de los Indicios.~ ndiciones Lex Lida.
Bogotd 1l.980,.

WUH0Z SABATE., Luis, La Prueba de la aimulacifne= Segunda Bdicidn., Pdi-

torial Temid Libreria. Bogotde Colombias 10980

OMEBA, Enciclopedia Juridica.- TOmo XV. Editorial Bibliogréfica Argen-
tina. Lavalle 1328. Buenos Adres. Argentinze
nFAL ACADEMIA ESPAfOLA, Dicciopario de 1 Lengua Uspafiolae= paitorial

Espasas Calpe S.A. Madride. 1,947«

RODRICUEZ. Custavo Humberto, Dereche Probatorio Colombiange= Compendios

Segunda Edicidn, Bditado en Urificas Duoale Bogotd 1.977e

RODRIGUKZ. Custave Humberto, Prucbas Penales Colombianas.= romos I y II

Tditorial Temis, Bogotd 1+970e
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I Paz Rosero, José Antonio.
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