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ESTUDIO D2 ALGUNGS FACTORYS QUE APECTAN EL INGRESO ACRICOLA EN UNA
ZONA DE MINIFUNDIO. SABANA DE PUCUERRES (NARIHO) (v)

ALVARO MORA MNOBA
FIDEL CUASTUMNAL CASTILLO
i I, INTRODUCCION

5l desarrollo econdmico de cualquier pafe depende entre
otros factoree, del desarrolle de lag fuerzae productivass Fn el
campe, ¢etas dependen del modo de produccidn que ve eeté emplean

| do y de su articulecifn. Este incide divectamente en el ingremo
agrfcola y ¢l nivel de vida del campesinado.

En Colombia, la mayor parte de la poblaciln campesina del
pafe on minifundista y eoif caracterizada por una gran pobresa
originoda oen low bajos ingresos que percibens Estc no les permie
te tener un nivel de vida adecuado a las neoesidadee mfs elemen—
talew y ee ha constitufde en un fremo para ol desarrolle nacio -
naly, por tener este sector de la podblaciln un baje poder adquisi

(") Tesis de Grado presentada como vequirite paveial para op =
tar al tftulo de Ingeniere igrfnomo, bajo la presidencia
de Rdgar Luna Tovres; leAesy NeSCa

-



tivoe Esto precaria sitnacién econdmica de los minifundistas plantea

perios problemas econdmicos, polfticos y socialece

La difevencia de ingresos y nivel de vida existente enive los
pobladoves del campo y de la ciudad, ertimula la emigracifn campeei-

na a las urbes, lo cusl fomenta deseupleo, aumento de servicios,etcs

|

Los estudios que se han realizado eobre las velaciones y mo = !
dos de produccifn qgue tienden a perpetuar los factorves que provocan :
| el bajo ingreso de los agricultoves minifundietas son numevcaom, ¢o
' asf come varioe asutores coinciden en que la fuente de las desigualda 1
des en loe ingresos valica en el control de la tievra y de otvos elg
l mentos esenciales de la produceifne. Feto ee valedero oon mayor fuer=
za en las eeononfae subdesarvolladas, con pocas oportunidades de em-

|
j pleo fuera de la agriouliurs.

! De aguf la importancia de conocer a fonde los factores que in
fluyen en ls baja preduccifa y productividad agrfcola y consecuente-
| mente en loe bajoe ingresos de los productores minifundistae, ya que
de su conoocimiento depende que me planteen soluciones acevrdes con la

i vealidads

| . Lae hipStesie que se plentearon en el ;revente estudio fueron

l lae siguientens

1ls  La productivided por unidad de superficie en cada tipo de
explotacidn m& determinada pov el ueo de capitale

2+ FEl tipo de tenencia de la tierra determina el grado de aueo
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de capital, de tal forma que los propietarios ucan mis oz
pital que los arrendatavies y &stes a su vez mis que loe

aparcerofe

-

La tenencia de la tievra, ¢l tipo de =muele y el graio de

escolarvidad deol productor, determina el ingreso agricola

de tal forma ques

a) Los mwopietavios oblienen mayores ingresos que los

arvendatavrios y feios a su ves mis gque loe aparcerom.

b) & meyor grado de escolaridad del preductor corvespon-

de un meyor ingresod.

¢) A mayor fertilidad del suelo covrvesponde mayor ingro=

B0e
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II. REVISION IE LITERATURA
2.1 Tenencia de la tierva

™ Colombia y pova ¢l aie de 1360 del total de la pobla=
cifn agrfceola activa, calculade en 2,650.000, un 64 por ciento
(1700,000) eren pequeiios productoves de minifundios o tvabajadoves
agvicolas contratados. Cusndo se cénnit.iora.rol tamaﬁa de sue predios,
las condiciones mismas en gue trabaaan y las ostipulncianu de sus
enpleos, Setos pnq:mnos productores ¥ trahnjadons agvfcolaa se¢ ven
forzados a vivir en un mero nivel de cubsistencia o cercano a este,

giendo las oportunidades de mejorar tal situsciln mocial casi gue
inexintentes (17)»

De scuerde con el Censo Agropecuarie de 1970 (14), del
afmero total de explotaciones m_:adas en eee ailo, aproximadamente
un 40 por ciento e ellas no excedfa de las 2 hect8veas,

Segin el CIDA, oitedo por Venegas (34), un 33 por ciento
de lae pavcelss subfanmiliaves mon trabajadas pov compesinos que ni
eigquiera son duefios de la tierva gino que en ©n mayor parte son apal
cevos. Eoto pignifica olavamente gue aparte de la inestabilidod de
loe derschop de tierra, lov ingresos veales eotarin reprecentados
por un 50 a 80 por ciento de loe ingresos brutos que producens

Lo dieminucifn velativa de los aparcevos es de explican~
@0 por ol avamce de lag formas modernas de explotacifn en el campoe
Kalmanovits (23)s dice que ol ndmero de sgriculioves que trabajan ba
jo ol vistena de apsvoerfa evtd disminuyendo a vasfn de 0.9 por cien

Y




$9 snualmentes

Las formae de tenencia en Colombdia, segfin el tamafio de las
explotaciones pavae 1970 pueden verse on la Tabla NHoe 1

¥l eistema de apareerfa ha oido veglamentado ultimamente
en el pafs, por la Ley 36 de 1375 (9), la cual define la aparcerfa co=
mo "un contrato mediante el cual una parte que se¢ denomina preopietario
acuerda con otra que se llama aparcere, explotar em matua colaboracifa
un fundo ruvsl o una porcifn de este com ¢l fin de repariirse entre ei

loe frutor o utilidades de la explotacifn®e

E1l DANE (14), afirma que en el departamenic de Nariiie més
del 80 por ciento de los prediocs son menovee de 5 hectireas on 39 de
loe 51 musicipiome Aef miemo, indica que en Narifio existen 455.704 heg
t8vreas dietribufdas en 67.318 unidodes de explotacifn, de lae cualee
el 61 por ciento sen predioe menoves de 3 heotérease

Montevo (‘25), dice que la apavcerfa er la forma de tenen =
cia de la tierra mis comin en Contadevo (Narifie) y que las‘ formas de
arreglo no scostumbran la formalizacifn de contratos eecritos sine wg
balew. Sin euwbarge como medida preventive la Ley Colombiana ectablece
que loe contratos deben ser escritos y que de no hacerse asf, las par-
tes habrén de acomodarse al modelo de oontﬁte que £1 gobierno ha pro=
mulgado por medie del decreto 2873 del 23 de Noviembre de 1945«

2.2 Sistemas de culdivo

£l CIpA (8), ha comprobado ampliamente que en el sector vy

N



TABLA No. 1

FORMAS DE TERRHCIA SEQUHN TAMANCG DE L

AS
EXPLOTACIONES PARA 1970 (™)
Tamafio de la-s Propd edad Arrondasi ento Aparceria
explotaciones 1970 % 1970 % 1970 %
(Ha) ' 1 '

Menom de 10  14607.523 66 154,678 14 230e04h 246
atre 10 ¥y 20 1,204,294 5 7B.930 7 139,969 hely
Fatre 20 y 50 2.357,924 9 129.175 12 18%.002 19.4
De mfn de 50 19.025.553 78 690,665 65 &kUh.622 41.6
TOTALYS 24,195,29% 100 1,053,453 100 972,037 100

(") Paontes KALMANOVITZs Se 1974 TEvoluweidn de la estructura
sgraria colombiana. 1In: Cundernos colomddanos
Fo. 3. Medellfn, Leaion, pPe 355-403s
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ral especialmente en lae fincas de tipo enbfamiliar, no existe prio-
ticamente acceso a low avances de la teonclogfa modernae Las raszones

expuestae son lar siguientens

a) FEecasa educacifn de los carpeeinos, la nayorle de
109 cuales son précticamente analfabetos.

b) La escaséz de personal de extensifn agropecuariae

¢) La ‘mmmlizmdn de oultivoe indusirialees por las
fincas medianas y grandes.

Rontere (26), encontrd que en azmae de minifundie los
recuveos de éapital son extremadamente escasos y fetos afectan los
sigstemes de culiive que provocan una merma en la produccifn, avi min -
mo anota gque los productoves acostumbran alternar cultivoe limpios

con cultivos densos y pradevase

Luna Tovres (25), en un estudior 'sui:u prodnotivi.aaﬂ. de
loe pvecursos agrfoolas en zonas de minifundio, en el departamento de
Narifio, encontr8 que existe una gran diferencia envre fincas especia
lizsadae y divereificadass En lae fincas especialisadas los producto=-

rep minifundictas obitienen mayor ingreso neto gque los productoves
que operan fincas diversificadases Evto se debe bisicamente al ovite-
vi0 congue se explote la finca, ya sea oon carfcter comeroial o de

axtoconsumoe
2.3 Suelos

En general los sueloe de la Sabaua de ?dquerree son de




erigen volefnico, con textura liviana y mediana, alto oontenide de ma
toria ovgfnica y pH Zcide (7)e

Segfn Luna (24), el suelo de esta gona se ha desarrollade

pobre una capa de cenizse volcfnicas de 130 centfmetros de espesove

Brovo y Evazo (5), encontraron en toda la Sabana de Tdque -

Tres un pil promedio de 559 con un vonge de 4675 y 6e25e

Bl promedio de nitrSgene intercambiable enceonirado por
Brave y Zrase (5), para toda la sabana de Tlquerres, fue de 300 ppm,
valor mfs alto gue el encontrade por Feulliet y Feulliet (18)s gue
fue de 120.14 ppms Con vespecto al fSefore aprovechable, se encontrd
que en la Sebana de Tdquerres el promedic eva de 1793 ppn § que los

ounolos pueden considerarse con un aceptable contenide de potasioc. (5)e
2«4 Crédite

En la agricultura moderna para obtener bDuenos rendimien-
t08 ve vequiere de un mfnime de capitzl que gerantioce el empleo de

laz mejores técnicas de cultivos

Pa ol caso del sector rural, el CIDA (8) ha comprobade la
hipStesis de que los productoves me pequefiow tienen pooce capitsl ya
sea fijo o civculante. Sus i.ncﬂ"uwg que en el mejor de loe cascs al-
cangsn uniocamente pars satisfecer lae necevidadee biivricas familiaves,
no dejan pricticamente margen para el ahorro. El pequeiie agriocultoer
parece que actualmente no estf en condiciones de ealir del civoule vi
ciono veprewentado por la baje praductividad de su trabajo y la impo=
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sibilidad de tener ahorros, debiendo por lo tanto vecurrivr al crédite.

osorio (28), afivma que en Colowbia la historia de la asig
tencia crediticia a low agriouliores ha llevado a un sistema de orfdi-
%0 Turel gue pavece mfs inotrumento de conevervasiln del "status® agre~

vio existente y no un servicio institucionale

_ Giles {19), costiene que los productores de zonas de mini-
fundio gue obtienen mayor crédite utilizan wn mayoer nimerco de trabaje-
doves ocasionales y dedican mayer Liempo a sue parcelase El mismo an =
tor afivma gue el crédito Luvo cierto ofgoté indivecto =obre la vegulg
rizacidn de la tenencia de la tierras Por otve parte, encontvé que los
reoursos trabajo y tierrva, cuande estfn disponibles en las zonas de 'n;
aifundio, son explotades em forma ineficas por falta de capital que
condiciona la calidad de lae précticas agrfoolas y el emplec de mano

de obras

De acuerdo con Enviguez (15), el monteo del oréfdito parva el
cultivo de la papa en Naviiie, en lae entidades oficiales (10,000 pesos
por heotfrea), wolo alcanzan a cubriyr el 48.3 por ciento de loe costos
de produccifne Para lograr aumentos eignificativer en la productividad,
encontrd que se Tequiere sumentar loe costos de produccifn y en ostas
condiciones el crfdite actual unicemente alecansarfs a cubwvivr el 38.1
por cientos Eeto Mo& que la dieponibilided de capital ec uno de loe
factores que impide lo tecnificacifn del cultive y el aumento en la

productividade
2.5 Ingreeo m!ocla

Currie (12), afirma que en low pafees latincamericance la
polftica m!uxs parece haber side elaborada pov pobladeres urbanos
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para oiros pobladovee urbanose Se a puesio todo ¢l énfasis en el aumen

to de la productividad y de la produccifa agrtéola pere se ha evtudiom
do poco el mantenimiento del ingreso agrficela veal ¢ iz provisiln de
empleo alternativoe. |

1,88 Hasiones Unidas {(27), vefiriéndose 2 la poblecifa eco-
némicemente sctiva del sectov vural colombisne en 1965, afivman que el
grupo inferior gue vepresenta el 40 por ciento de la poblaoi.én activa
de dicho sector, recibe eolo el 212 por ciento del Mno agricolae

Bervy (2)y plantea que la desigual dietribucifn de la tie-
rra explica la inequitaiive ﬁatnbuci.ﬁn del .tngnao. baefndoce on que
loa ingrosos altos mrespmdm a los poseedoves de grandez fincas.
Afim, adcm&a, quc el ingreso per-—c&pi.ta. de low minifundistas concti-
tuye aolo el 11.1 por ciento de Iu zngronoa de 1oa agri.oultma Zrai=
dess En la clasificacifn de Berry (Vom ‘.’..'a.‘bia !io. 2) se relacionan
ingresos y tmnuo de f:l.nou. no se incluye lan ﬁncan menoTes de 1.0
hectlrea, pmue ol autor o&taﬂo oree que l.oo proptrtaﬁu de ntas ox

plotaociones ﬁman s mym traba,aanao pu'a otrote

Segfn el DANE (14), la distribucifn de ingreses en ol o=
tor vural colombiane, para 1970, movivaba que el 50 por ciento nic po=
bre sole redidbe el 14 por cienio del ingreso totale

¥l ingrese mfnimo calculade per el INCORA en 1970 (20), pa
va determinar ol tamafio de la unidad agrfcola femilior, fue de 14,700

peugu,e

¢8rdoba (11)y afivme que las caneas de lo desigual dietri-
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bucifn del ingreso en Colombia son entre otvos lov siguientes: a) la
alta concentracifn exietente em la propiedad de los facioves de pro-
duceifn (especialmente capital y tierra), b) la mala distribucién

del capital humano que conforma la fuersa de tradajo, reflejada en
gran parie por la desigual distribuecifn de la educacifn, uno de loe
mis importuntes componentes de lo inversifn en capital humeno, ¢} Las
imperfecoionen de lag relaciones enire oferta y demanda de tvabajo,
detorminadas especialmente por la ewiructurz socio~scondmica del pafeus

Urrege (33), 2l esiudiar la dietriducidn del ingreso ru-
ral y urbano en Colombiam, encontrd que la sducaciln cldvica estf en
velacida directa oon oo ingresve del sector urbeno, a niveles de
confimnza altanente eignificativos. La misma conclusifn os vilida pa
ra ¢l sector rural pero con menor nivel de confianzay 10 cual se dew
be probablemente a que la educacifn informal 44 una mejor explicacifn
de la calided de la mano de obra Turale

Venegas (34), en un estudio sobre formas de ocupacifn .y
niveles de ingrecos de la familia campesina nortecaucana, sostiene
que aproximadamente un 63 por ciento de las familiae campesinas obtie
ne ingresos por debajo de low niveles de subsisieniiae Tncontrd adess
me que existe relacifn directa aliamente wignificetiva entre las wa
riables ingresos netos familiares ¥y nivel de escolaridad del jefe y
entre lag varisbles tamafic de la explotacifa ¢ ingresos netos fumi =

u&l‘“.



TABLA No. 2

INGRESOS PROMEDIOS DE LOS PECDUCTORES SEGUE TAMAROQ DE

LA FINCA, EN PESCS (')e COLOMBIAe

Tamafic fincas Ingreso promedio Wimero de
{hectéreas) productores
12 ‘ 1.300 1§1&350
2-3 _ 1.900 117,000
5=-4 2320 92,000
L - 5 2.640 : 58200
5 «10 3.670 109.150

TOTAL PROMEDIO ' 2.366 ! 1134320

(*) Fuente: Berry, Ae ¥ Padilla, Ae "La distribucibn de ingresos
provenientes de la agricultura en Colombia - 1960%.

CID - Universidad Nacional de Colombias




II1. MATERIALES Y METODOS

3«1 Desoripcifn de la regifn de esiudie

La gona eetudiada comprende fincas sitn&du. en loe muni
ci:iios de Tdquerres, Ospina y Sapuyes que hagen parte de la Sabana
de Tdquerres. La Saobana estd situada alrededor de loe 3.000 metvrom
ecbre ol nivel del mar, tiene una exteneiln aproximada de 34.750
hectfireas, en su mayoria planas (13)s La Sabana ectd localizada al
Suv-Oocidente de la Repfblica de Colombla,y al Sn:r del departamento

de Harvriiioe

Geogrificamente la Sabena de Tdquerves conetituye un 89
1o dlogue conformado por la parte Sur de la vertiente Oriental de

1a cordillera Centro-Uriental, la parte Sur de la cuenca Inter—indi
na y la vertiente Occidental de la cordillera del misme nombre (7).

Espinal y Montenegre (16), dicen que la sona tiene un
promedio enual de lluviae que oscilan entre 500 ¥y 1,000 mm y una
temperatura anual comprendida entre 6 y 12 grades centfgrados. Igusl
mente sostienen que lae temperaturas son freecas durante el dfa, pe

vo durante la noche bajan con frecusnte formaocifn de heladas y ¢ =

carchos

La sona eetudisda (Ver figura 1), cueata con una pobla~
oifn de 47.420 habitantee (14)»

En la Tabla lios 3 o€ pueden ver algunae caracterfoticas
de los muniocipios de Tiquerres, Oepina y Sapuyess
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Grafico N° { Localizacion geografica de la zona de estudio.




TABLA Noe 3

ALGTAS CARACTTRISTICAS DT LOS WUINICIPIOS DE
PIQUBRRES OSPINA Y SAPUYES (')

o
lunicipio Altitud T Ce

mife

SupeTots [To.lNeexs HoeparaTanleple Poblace
Hoe s

Tiquerres  3.104

Oepina 2977
Sapuyen 3.043

144454
34767
6317

3527
787
512

4371
1.253
751

X Do
4el 37000
3.1 5100

8.0 50320

(*) DANE. Datoe preliminaves Ceneo Agropecuarie 1370-1371 (13).




3s2 Definicifn de conceptos

Para el desarrello del presente trobajo se tuve en cuen

ta la piguiente tevminclogfas

a)

b)

Definicifn de minifundio

?l minifundio ee convidera come una de las formas
de tenencia en la cusl predominan lar pequeiias ex —
plotaciones agropecuarias, ‘qu,e en la mayorfa de los
casos producen ingresoe insuficientes para lograr
1a subsistencia familiare. Se velaciona en lo funda-
mental con el ingreso que e¢ obiiene en la produ -
ccifn agrfoola y no necesariamente con el frea del
predios A esto oenclusifn ham llegade fundamental -~

mente Nontevo (26) y Wharton (36)e
Definicifn de Ingreso Agricola

Desde ¢l punto de vieta del binestar de la gente,
inteveea el ingreso como una medida de la cantidad
de bienee y servicios que =me pueden comprar per-ol-
pita o por familia y que watisfoga loe requerinien-
408 de un aceptable nivel de vidae En ¢l presente
entudio se considerd el ingreso desde doe puntos de
vigta: Ingreso agrfoola e Ingreso agricola moneta -
rice. El Ingrevo agricola ee tomf como la diferencia
entre ¢l valor de la produceifn total y los cootoe

de produccilne
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Iole = VQPnT = GoTeFs

5l ingreso agricola monetario se tomf como la diferen
eia entre ol velor de la produccifn vendida y los cog
tos totales de produccifne

Telole = VoPe¥s = CoTePe

¥n los costor de produccidn se incluye ol walor de la
mans de obra de la familiae

¢) HNivel de escolaridad

El nivel de escolaridad me refiere al nifmero de afies

de escuerla cursadoe y aprobades por la perconses
4) Definicifn de Uso de capital

En el presenie estudie se comeiderd como Uso de capiw-

tal el gasto que ¢l productor realizf en insumos tfoe J

nicom (semillas, fertilizantes, insecticidas, fungici
- das y herbicidas), para la preduccifsn de un determina

do cultivoe '

3¢3 Poblacisn estudiada

La poblacifn objeto de estudio estuve comprendida por pe
queiios y medianow agricultores ya vean propietarios o apsroeross

Te de anotar, que a peear de que originalmente se proyeg
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18 estudiar a los arrvendatarios, este sistema de tenencia mo fué en

contrado en la zona. De esta forma los grupes estudiados fueron cua

tro, asi:

3ed

Pequeiios propietarios, cultivaron fincas cuya exien
2ifn estuvo comprendida entre 0.1 y 5 hectireas. El

nimero de encuestados fué de 10,

Medianos propietarios, cultivaron fincas cuya exten
gi8n estuvo comprendida entre 5 ¥y 10 hectfreass. El

nimero de encuestados fuf de 5.

Pequeiios aparceros, culiivaron fincas cuya extensifn
estuvo comprendida entre Ol y 5 hectdreas. El mime

vo de encuéstados fue de 10,

Medianos apavceros, cultivaron fincas cuya extensién
estuve comprendida entre 5 y 10 hectfreas. El nimero
de encuestados fué de 5

El total del &vea estudiada comprendi$ 118.8 hectireas.

An&lisis de suelos

a) Muestreo

Para la realizacién del presente estudie se tomaren
15 eubemuestras en cada una de las fincas, lo cual

ge considerd como vepresentativo del predio. Es de
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anotar que las 30 fincas estaban bajo ccndicicnes
de explotacifn intenss. Fn cada finca ge rvoaliz
1la correspondiente deceripeifn de la profundidad
efectiva del perfil y ee hizo una apreciacifn tex
tural del mismo (Anexo Noe 1l)e

108 anflieie corrvesposdientes o las propiedades
fisico~quinicas, se-wauzarm en el laboratorio
de suelos de la Pacultod de Ciencias Agrfoolas de
1la Universided de Narifice Las muesirae de suelo
g¢ pecaron al airve; ee trituvarom oon vrodilles; pog

teriormente e pavaron & través de una malla Noe

20, se homogeneizaron y ¢e pesarons

Humedad
Se determind por diferencia de pewo, despufe de

mantener las muestras duvante 24 hovss a una tem=

peratura de 105 grados centfgrados en estufa {31).

Textura

de obtuve por medio del mftedo del hidvrlmetvo de
Bouyoucos (4)s

Reaccifn del mlo {pH)

e obtuve usando una mezcla euelosagua en rola =
¢ifn 111 empleando un potenciomeivo tipe Beckman

=2 (31)e



——
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e) Nitrégeno intercambiable

Se determind por medio de la t8cnica 4¢ Brewner (6)

modificada pov Blasee y Cornfield (3)e
£) PSefove aprovechable

se obtuve por medic del método del fotocolorimetroe,
Bray II {Jacksons 21,22)e

g) -Hateria orglnica
se usd el mStodo de Walkley Black (35)e

h) Potasie
Se us$ la tfonica deserits por Hackson (22).

#n base @ ecte ve prooedif a la clasificacifn oualite-
tiva de loo suelos en 3 clasens Buenos, regularee y ma-
10w, de acuevdo a la clasificacidn que pafn el efecto
tiene ¢l Inctituto Geogrifice Aguetin Coddazzi (Anexo

Hoe 2)-

3¢5 Netodologfa

¥l eetudio tiene como base implfoita buscar posibles =0
luoiones para una aistribucifn mfe igualitaria del ingvese agricola
entre la poblacifa y 1a eliminacifn de las formae mis agudae de la




i T30

pobresa rurale El estudioc se vesliszd en una sona considerada como

de "minifundio®s

£l estudio se llevs a cabo por medio del anfilisiv de ca
sos, estudiando fineas que fueren tomadas completamente al azave

3s5«1 Realizacifn de encuestas

Previamente a la realizacifn de enouectas oe
‘efectuaron varias prucbas del formularie con los campesines minifun
distae de la sona de Paste ¥ se procedid a corvegir las deficien -

cias para que dievan conwistencia y agilidad a la encuestae

Lac respuestas a las encuestae (Ver Anexo Noe 3)
fueron obtenidas por medio de entrevistas pereomales realisadas a
108 productores minifundivtas en cada uno de sue predios.

La fase de encuestamiento se llev8 a cabo duvan-
e loc meses de marzo ¥ abril de 1975« Fueven realizadas pov los an
$ores a cada uno de los productoress Se contS con la zwesorfs tfoni
ca del Instituto Col-ombiane Agropecuarie com sede en Tiquerrers Se

realiz8 en promedio una encuseba por dfa.

3.5+2 Tabulacifn

Luego de la fase de encuestamiento se efectul

una revioifn general de loe formulavios con ¢l fin de determinar eu

codificacifn y tabulacifn. Se determinavon loe indicer sociowecond-

micos mfe vepresentativos para logrer el objetive de este entudio.




Bl anflisis de datos se realisf en forma percial
para cada una de las variables y se ectudid la inter-relacidn entve

ellasge

Lao medidas utiliszadas para ¢l anflisie fuevon
las siguientess Tablas de frecuencia, premedios, mfnimos, niximos y
regresiones lineales; se contd con la colaboracifn del centro de

c8mputo de la Universidad del Vallee




IVs RESULTADOS Y DISCUSION

n la introducoidn se mencionavon las hipftesie que sivven
de gufa para este estudioce In el presente capftule se hace al anfe
lisis de la informacifin recopilada teniendo como meta analigar las
hipStesis planteadas y hacer una ovaluacifn de la eituscifn exis -

tente en la zona de estudiocs
4.1 Aspectoe cociales y demogrificos

Los productoves de la vregiln de estudio llevan vivien-
do en la zoma 24 afios en promedio, lo cuol ee un indicative de su
avraigo a la tierra. Los pegueiios propietarios son los que llevan
mfs tiempo viviendo en la vegifn (36 afios), lo cual demuestra que
la posesisn en propiedad de una pequeiia parcela influye en el esta
blecinmiento definitivo, ain que aparentemente incidan las condicio

nes externas en que se desenvuelve su hogave

La pobleciln estudiada es eminentemente joven, si ®e
tiene en cuenta que el 305 por ciento ee menor de 15 ailos, ol 73
por ciento es menor de 39 aiioe y el admero de pevsonar mayoree de

60 aflos solo vepresenia el 8 por cientoe

Gon vespeoto a los salarioce, en la vegifn se paga $23.
a loe hombres y $16 a las mujerev sin inclufr alimentaciln. Eotos
salarios son coneiderablemente inferiores al salarioe minimo fijado

por el gobierno pava el sector rurale

Al rvelacioner el ndnero total de heotfreas (118.8) y




- 24 -

ol nimero total de persemae de lae familine encuestadas (187), ee

encuentva un promedie de 0.6 hectfreas por peTEMas 83 ce tieme en

cuenta la topografia ledeross del téyreno sobre el que £o asientan

ge tiene un ndmevro de pevsonae velati-

las familias minifundictas,
que ol &vea °g

vamente alto por anidad- de superficie. Se considera

8 euperpobllada.
4s1s1 Fuente de ingresos ¥y nivel ocupacionsl

amiliae de 1a T
ividades, por lo
Sin embargo, la
geifn de la tie=

Para lograr su eustentoy las £

gidn de estudic tienen que dediceree 2 vavias aot

cual los ingrewos provienen de diversas fuentets

ncipal de ingreso® proviene de la explot

fuente pri
rrae Loe ingvesos provenientes de explotaciones genaderas, gala -
cidore Lo situa =

a de la finca ¥ comevrcio fueron muy redu
cidn encontrads sobre la fuemte de ingresce de la familia, moetr

1or siguienter resultadoo:

pinca exclusivanenie sesse 51,81 por olento

Pinca ¥ anlario secscosnee 45010 por oimtc

Pinoa ¥y ComeTCi0 eevescsen 3623 por clento

vn cuanto sl nivel voupacional, los vesultados

obtenidos indican que en 48rminos promediocs la familia e ocupa de

1a piguiente meneras

personas que ¢rsbajan tiempe comnpleto -;---0.86 y

tiempo completo no ew ¢l mismo en ¢1 campe que

¥l tiempo completo ee refiere a la dedicacifn
jncas Bn veslided el trabaje wolo se vealisa
de durasifn de 108 ocultivove

u £l conoepto de
on las ciuvdadess
exolusiva en 1a £
davante el tienmpo

o ——




= 2% =

Personas que trabajon medio tiempo sessscesece 106
poroonas dedicodas al NOZar ccescvosscscsssese 2600
Fetudiantet assescsesssvecscccsonssvossessccnes Loll
Henores de edad iibaaie dushbebbin insvsnaneiey 0416

Tdad avengolo ececsestonsssscs0000600080000RS 102

Log dates anteviorves indican que de un total de
6.9 personas por familiay 1,92 son eccondmicamente activas, lo cual
gignifica que cada persona que trabaja tieme yue mantener aproxima
damente & 35 perzonas mise |

4ele2 Tenencia de la tierra

La situacifn encontrada mostel que el mayor nle
mero de explotaciones se realiz§ por el eistems de apareerfe; in =
clusive algunos propietarios tomaron tierras en apavoerfay oin om=
barge fueron clawificades como propietarioe por obtener la mayo¥
parte de sue ingrecos de la fi.n&u propias El estudio de la forma
de tenencia de¢ la tierra en la sona presents loz siguienter vesule

tadons

Agricultores exclusivamente aparceros I—— o .
Agricultores propietarics ~ aparceres ——aueees2ds03 §
Agricultores oxclusivamente propietarios sseees23:03 %
Agricultores propietarios = arrendatarios sesese 3623 %

Lo eituasifa jurfdica pare la poseeifa de la tig
rra, oo un fiel veflejo de lae velacionee econdmicas determinantes

on la gona. Lop arregles en eu mayorfa oe hicierom de paladbra, e
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encontr8 cue el 50 par ciento utilizaron este tipe de arreglos La si
tuacifn es la aigui@nté:

Agriculioves que poseen eEOTiture cssesesess. 36466 %
Agricultores que poseen sontrato evcrito ses 1333 %
Agriculiorves con arveglo de palabra sesceses 20400 %

Agricultoves gue poseen escoritura ¥

arreglo de polabTa secconsssuscecnacasnsvees 3°o00%

La mayorfs de low propietarios gque poscen esoTiip
ra obtuvieren las tiervas por via de la herencia, tradicifn que fra
coiona cada ves ms las propiedadess

Los contrates que debfan ser los predominantes en

la zona por representar loe apavcercs el mayor nimeros son los gue
nenos se usarolle Esta situseiln demuestra clarvameunte el tipo de ve-
laciones predominsnies on la sona ¥y las condiciones a'qu ge tiene

gometido o lor preductoves minifundictase
a) Aparcerfa (distribuocifn)

rl fivea sembrada en sparcevia (584 He), fue
mayor que ¢l Svea sembreda en propiedad (50.3 fie) lo cusl indica
que este vistema estd mfs difundido en la zona, debide posiblemente

& loe altoe contos de produccifn ¥y e la carencia de tierras

Loe cultivos eecbrados preferentemente por el |
eistena de apavoerfs fuerons papa, oebada y trigo, denominados “oul
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tivos comerciales® 1/, aunque log pequeiios aparceroes gembraron di-

ferentes clapes de gultivose

n la zona =@ pueden diferenciar dov siste

mag de aparcerfas a) 2} de loe pequeiios apaTceres, que $rabajan

fincas menores de 5 hectlreas ¥ b) Bl de los mediance aparceros

qae trabajan fincas de 5 a 10 hectlveas,

A St et e B et T SR B T
-

i
ximi

; b) Ferma en que @€ realizd le aparceria

\ - ;
y su estudio e bieico porque determins lae

} eelaciones de producciln exietentos entve los aparceres y los due_

| fos de 1la tierras La eituacifn encontvada puede verse on la Tabla

Iee 4o

realiza la aparceria conoiste en contribufr per partes jguales en

por soncepto de jnsumos ¥ trabajos Sin embargo tambifn
ene que hacerlos el

|
il En términoe senevaled, 1a forma come S€
|

los costen
enton casos en que loe gastos totales i

| ik

3 aparoero, especialmente o log medimnos sparoeross En otTos casos
: ¢l apsvcero tieme que aportar el T3 por ciento de loe costos totam
f lese

g ¢) Forma de dietribucifn de la produccifn

La dietribucifa de la produccifn en el eig

Aquellos cultivee que por eu impovtancia econfuica, von fa =
ciimente vendibles en el meroados




TABLA Noe. 4

FORMA EN QUE SE RBEALIZO LA AFARCERIA

Contribucifn aparcero " Widmere cue realizaron el sistema
en pavcentaje Parciale Props Peqeips MNeds Ape TOTAL
Insumos y trab. 100 % o 1 3 4
Insumoe y trabe 50 % 1 6 2 9
Incumos y trabe 75 % 4 3 0 7

..... o - o g e eI TR e

- . R T T




- 27 -

tema de apavcerfa, e hace pov partes igualee entve low aparceros ¥
propictavie de la fiaca. Pov 1a forma de distriducifn vealizada ¥y

teniendo en cuentz las relaciones de produccifin existentes, oe pue=

den seecar las siguientes conclusioness

Loe pequefioe aparceros praciicaron el mie

justo trato, en 2 mayorfa el dueiio de la tierva ¥ ¢l aparcero COn~

tribuyeron con el 50 por ciento de log ceosins de produccifn y co ve

partieron la produceifn por partes igualess Sin embarge es de desta
car que algunos propictarios cobraron diezmos a loo aparoeros 1/.

Lo¢ medianse aparceroe fueron los nfe explé

tadosy en la mayorfa de loe casos lee terratenientes que contribuye

ron con menoe del 50 pot; ciento de loe costos de produceifn y no eg

tuvieron prceaeutéa en el proceso, €e llevaron ¢l 50 por ciento de

1a produccifn, convirtifndose pov 1o tonto este cistema en unma apry

placifin del trobaje camperinos Se anota que en este gictema ol to =
rrateniente no eniva m relacifn diveota con los jornalevos agrico-

les, aparece COWQ ei no explotara =u trabaje eino que la explota =

cifn 1la realisa el aparceTos

42103 Wivel educative

#n 1a sono el promedio de esoolaridad emcon
Lo UNESCO (32), eefiala como analfabetas a

trade fuf de 3.1 a%io%e
menoe de 4 oiiow de escuelaj eegin

aquellas pevsonss que han tenide

}f Costumbre de entregar la dfoima parte de la produceifn a la

Iglesia y que ha
1a miema proporei

perdurado en forma tradicional al entregar
& a los dueiios de la tieTrae




w 30 =

esto la mayorfa de la poblacifa ¢s analfabelae

gl poroentaje de las pereonas que manifectavron saber leer
gy escribir fué del 63.63 por cientoe El porcentaje de analfubetos ve-
presenta el 31s37 pov ciento que eatd por debajo del porcentaje nacio

nal eetimado en 352 por ciento gegin CBrdcba et al (11).

Con vespecto a low estudios secundarioe el 46 por ciento

loe ha iniciade, perve sole los han conclufdso el 1.6 povr cientoe Con

relacifn a log estudion superioves (téonicoe, comercisles ¥ universie-

tarioe) se encontyd que 1.06 por ciento low ha iniciado, pero nadie

hebfa obtenido ¢l ¢ftalo académicoe En la Tabla Noe 5 ce muestran los

rveoultadoe obtenidose

na de lae causas de la soctual estructura educacional, ee

el factor econfmico que inpide @ lo® hmhitm)te's de esta sona costear-

se loo estuliocs Ademfs los nifios desde temprane edad tienen que tra~

bajar para ayudar al goztenimiento de la familiae

por otva parte ee enocontr8 que el promedic de afoe de co=

cuela del productor es de 283y que ei se lo compara ocon el promedio

de la familia que @ de 3el,
el sistema educative colombiance Sin embargo vl ee conei

suestra que s ectd precentando un lige-

TO svance ¢n

derva que on una gmwa.oidn completa s¢ ha avenszado solanente Oe27

afios, se tieme que pare cumplir oon la Ley convagrada en la Conetitus

cién de Colombia de convertir la educecifn primaria em obligatoria,

se tardarf muchoe giio®e

a educocifn actda como un factor de eotra

n conolueifn, 1




tificacidn sociale Los productores de la vegifn tienen un bajo ni-

vol educative que los aleja de la informaciln téenica.
de2 Dielridueiln y uco de la tierrs

Favra ¢} anfllieis de ﬁisﬂtv;bucién ¥ uso de la tierra re
tiene en cuenta um total de 30 fineae con un total de 118.8 hectd-
reas comprendidae entve 0.1 y 10 iz-.:ct.’ir?a_g. Sin embarze el ndmero
de hectireas sembradas solo fue de 10'8.7..1.3 dietribucifa de la

tievra pov tenencia y por cultive puede verse en la Tabla Noe 6.

La papa fue el cultivé que ooupl mayor euperficie yeo
que treprecentd ol 3§.63 por ciento del total del Area sembrada y
fue cultivada en forma proporcional por todoe los gruposs Le oi -
cuid en importancia el trigo com 29.53 por ciento del frea sembra=
da, fue cultivadoe especialmente por loe mediasnes propielariose Lue
2o oéﬁﬁ la oob&da con el 22.5 por ciento. Estos tres cultiveos se
giembran en forma oomercial ¥y ademfs tiemen importancia para el

consumo familiave Cultivoe como mafs y ooa (Oxalis tubeross) son
gembrados ecpecialmente para el consume familiare Fl rvepollo, haba

genahovia y frijol fuevron sembrados en poca ¢ovcalas

4e2.,1 Rendimientos obtenidos

Lov vendimientos por heotfirea, obtenidee por

loe ;sx;odnctoroa ﬁtni.funruatas on la zona-y en-1oe diferenter culti
vou, se consideran ﬁf&ﬁ’ma a 1oz promedice departameniel y na =

cionals Loe ﬂnd.tmled‘tués obtenidor ou loe diferentes oultivoe y e

gfn 1a tenencia de la tierva pueden verre en la Tabla Nos Te

‘ LA ; = v -. @ e
« Universida de Narife
e ALBERTO QUIJANG GUERRERG




TABLA Hos 5

NIVEL DE PSCOLARTDPAD DEL PRODICTOR T DE TA PAMTLIA: FRECUENCIAR

ORSERYADAS PARA 1.0 DIFERENTES A0S DE RSTUPIO, 1574

e A A S S T A A A A S ~apan et

afios de esceela #roductérﬁo ! Fanltlias

et

Frecuencia # FACHE. freeucncia % HAcuD.

K. . 27 90 90
10 100

o~
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&
et
o
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u
s
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o

100
o 100
100
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o
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En papa, la productividad estuvo en funcifn
de la tenencia. Los medianos productoves obtuvieren mayores vendi -
mientos que los pequelies. Lo® medianos aparceros fueron los dnices
que obtuvieron rendimientos similares al promedio departamental ¥
nacionale Segin Atkineon y Andrew, citados per Luna T« (25), para
el cultivo de papa los vendimiento® del pafe ce estiman en 10.500
Ke/Ha aproximadamente y para el departamento de Narifio se estiman

en 11,600 y 9500 Ks/Ha en el primere y segundo semesive respectiva

mentee

wn los cultives de trigo ¥ cebada los vendi
mientos obtenidos fueron jinferiores al promedio departamental ¥y na=
cional. Contrevas (10), estima en 2,114 Ks/Ha la produceidn nacio -

nal de cebadae

En vepollo, haba, ganahoria, oca y frijol

loe rendimientos obtenides estuvieron muy por debajo del promedio

departamental ¥ nacionale Sin embargoy no fue posible realizar una

apreciacifn adecuada pevque estos cultives fueron gsembrados en baja

eacal de

fn mafs los rendimientos obtenidos por loe

medianos propietario® fueron similares al promedio departamental y

nacional, gin embarge €n 108 otroe grupes fueren muy inferioves a
?

egtos promedio®s Seglin Atkin®on,
roducoién nacional del mafze Para Navifio los vendi-

citado por Luna Te (25) estima en

1,000 Ks/Ha 12 P

mientos estimados son de 900 Ks/Hae

En efntesis los aparceros obtuvieron maye -
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BLA No. 6

b

»

DISTRIBUCION DE LA TIERRA POR TENENCIA Y POR CULTIVO

EN 1974

Cultivo P, Prop, M. Procpe Pe Ape M. Aps Supstotal %
Papa e 8.5 75 e 33¢3 30462
Cebada L6 0.0 Gud 155 2ty 2243
Trigo 3.9 17.0 540 7.0 31.9 29435
Repollo Ouly 2.0 0.0 0.0 2ely 2421
Haba 0.0 1.0 06 1.0 26 2¢38
Zanahoria 0e7 1.0 0e7 0.0 2¢4 2.21
Maiz 2.5 2.0 ?-0 0-5 (.) 1105 100?5
Oca 0.1 0.0 0.1 0.0 Qe 2 0.18
Frijol (") 0.5 2.0 4o O C.0 6.5 Goiciin
TOTAL 19.7 31e5 262 . 313 108.7 100.00

(') Fue sembrado pero se perdié totalmente por helada

(v) E1 frijol fue sembrado intercala
el area de maiz.

do con mafz, queda inclufdo en




res vendimientos gue los propietarios. Loe rendimientos estfn influen

ciados por el Zrez, en general los medianos productores obtuvieron ma

yoree vendimientos que los pequeiioss
4622 Valor de la produceifin

Loe cultivos mfe importantes econfmicamente por el
monto total de su valor fueron en su orden: papa, c¢ebada y trigo. Los

precios se calcularen de acuerde al promedio de la zona para la época

en que se realizd el estudio.

Es de anotar que por no exietir un mercadeo adecua

do y una diestribucidn uniforme de las cosechas, en fbooas qe escaséz
los precios suben ¥y én dpocas de cosecha bajan congiderablemente cvean
do una situacifn de inestabilidad para loe agricultores guienes se ven
obligades a vender sus cosechas de inmediato lo cual afecta el ingweso
agrfcola de una época a otTa. La gituacifn afecta por igusl a todes
los productores minifundistaﬁ y ee vélida especialmente para el cultie-
vo de papa, el cnal presenta las mayores fluctuaciones de produccién y

pPrecio.

Noe 8 ¥ 9e

4e203 Destinoe de la produccidn

La produocidn'ae destind p&ra coneume y venta. El

consumo comprende la cantidad que ee dej8 para semilla "costumbre que
ov genevalissia e La gona® y para consumo familiar. Loe® aparceros eg

lo dispucieron de la parte
resultados pueden verse eon la Pabla Noe. 10,

que lee correspondif de acuerdo al arreglo

realizgados LoOP

El valor calculade paré la produaci&a puede verse en las Tablas




- 36 -

TABLA Koe 7

RENKDIMIENTOS PROMEDIOS POR CULTIVOS, SEGUN

LA TENENCIA DE LA TIERRA (Ks/Ha) 1974.

Cultivo Pe PI'OPe . Me -Prope. Pe Ape M. Ap.
Papa 4el55 64066 54857 104342
Cebada 1.452 | 14616 14564
Trigo de230 963 1.155 1.640
Repollo 34750 12,000

Haba ' 9.606 : 3.600 300
Zanshoria ' 4,,000 34000 1.550 ‘
Mafz " 700 968 428

Cea 1.960C 2._!;00

I A e ——
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Del anflieie de 1la Tabla e deduce que los apavrce
ros dedicon o1 mayor porcentaje de la producoifn a la venta {(de los
cultivor denominedos comevciales, papa, cebada y trige) ¥y consecuen
temente poseen ol mayor grade de comercializacilme El menor poroens

taje de la produccifn lo dedicaron al convumo familiare

Cultivos como mafs y oca fueron dedicades eepecial
mente pera ¢l conecumo familiar, su gradoe de comercialisacifn fue

pricticamente nuloe

Repollo, haba, szanchovis, que fueron sembradoe eg
pecialmonte por los pequefios productores, aparecen con un alto gro=

do de comercializacifu debide a que esior productes no se puedem al

macenar por mucho Liempo, por 1o cual los agricultores tuvieven que

de immediato, alcanzando a consumir pecas cantidademe Sin -
rvendinientos obteni=

venderlos
embavrge su importancia ee mfnima por lom bajos

doe y lo limitado de su fvese

n conclusiln, los aparcerow ticnen un mayer groe

do de ceomercialigacifn que loe propictarioss Se enoontrd una rela =

cidn directa entre el Srea y ol grado de comeroializacifng a mayor

&vea sembrada, mayor grado de comercializacifne

4e3 Costos de produceiln

tna de loe formas pars analizar la eficiencia on ol on

pleo de los recursoe 8 PO¥ medio de los costos de producciln para

cada labor y para cala
productivided de cada uno de
grado de eficiencia de 1o¢ agriculte

cnltivos De ecta forma ve puede estudiar la

102 recursoe empleandoe y comparar el

Todle




G

n los coestos de produceidn se incluyeren loe gavlos Tea
lizades en preparacifn de tevreno, mano de obra (desyerbes, aporques

copecha, ¢tCs), labores culturales ¥ enpleo de incumoge

4e3el Culiivp de papa

me el cultivo de mayor importancia desde ¢l punte
de victa de Aren sembraday ‘consume familiav y- oome producto para €l
- £l cultive requiere dedicacifn, tfenica y alta inversifne
fagtoree son deficientes y que estén influyen—

mercadde
Se estima que estop

do en la baje produccifn
a en los ingresos de loe productovede

por hectivea que se obtuvo en la zona y ©2

mo ooneecuencia dirvect
%1 cultive copa la capacidad de mono de Iébra_d;p.
penible en la familias La ineotabilidad en los precios ha obligade
a todow loo productores a gembrar en difeveaten Gpam del aiie, ein
t:ue-se pueda determinar en la actualidad eusl ¢v el vesultado por =
que pucede o veces que & una baja producoifn corvesponde un precio
cusl indica que loe precios tenbifn fluctuan

alto y viseversas 10
incidiendo en 199 ingreses agrfcolase Lo costor de producciln se

preventan en 1a ').'Ms Hos 1le

La cantidad de semilla empleada ee variables Fl

tipo de cemilla mis gonarausmia ee el de terceras La cantided om -
pleads en promedio fuff de 790 Xe/Hs con un mixino de 3.600 Ke/Has

Las variedader mfe utilizadae fueron la RudL (40
pov ciento), Guantiva (26 por oients) y Pavda pastuma (16 por cien-
$0), presuniblement® perque ¢ adaptan mejor a las oondiciones de

la zonae Lo semills €F asada por dos o tree osvechos oonsecutivae,
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VALOE DE LA PRODICCION AGRICOLA, POR GULTIVO

¥y TRULNCIA DE LA TIERRA (en posoe) 1976(%)

Cultivo “:W;;ap;d Mo Brops . A e AP Total

Pana 59,4 340 98600 67,680  43.200 2484820
Cebada 17577 12,419 36.044 G6u6H0
Trigo 15.685 °*°  90.559 10.088 35,655 151985
Fepollio 475 20,000 20,475
Haba 114200 541 300 12,041
Zanshoria 756 24500 728 2.98%
Matz 3,995 2,400 56345 12.740
Oca 200 100 K00
Frijod 12 24400 Beb0y . pan W
TOTAL 77398 228.659 98,510  115.699 621,106

(") @ walor do la
corregpondid a

reyartlcibn con 1

(5301

prcgletwrlon de la tiorra.

ety Ses

nroduccibn agricola, incluye solo el valor que
1o0s aparceros despube de haber realizado la
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TARLA Ro, 9

VALOR DE LA PRODUCCION VENDIDA FOR CULTIVO
Y TENENCYA DE LA TI:BRA (en pesos) 1974

Cultivo Fe DFODs Me DFOPs PshDs Me APe  Total %

Papa 12,760 67,050 55,035 19.950 154.395 4
Cobada 74820 11,675 33.930 53425 14
Trigo 7,100 60,300 9,940 42,125 118,465 =
Repollo 525  19.900 _ 20,325 5
Haba 10,920 360 11,228 3
Semshorfa 2600 05.000° 2500 74500 2
Vol 510 2739 3200 0.8
Frijol 1.600 14200 24800 0e7

TOTAL 20,705 165.280  B3.449 9605 3714030 100,00

b |



TABLA HNo.

10

DPESTING DE LA PRODUCCIOR POR CULTIVO Y TENFRCIA
pE LA TIERRA (en porcentaje) 1974e

Cultivo P. ProPe Me prcp; Pe AD» Me APe

Cone Ven. Cone Ven. Con. Ven. _(:on. Ven,
Papa 67.2 32.8 3649 63,1 25,1  75.0 1.3 98.3
Cebada 62.0 38.1 2448 752 7+3 92,7
Trigo 48.2 51.8 12.3 87.8 275 7246 il ol 92.7
Repollo 8.0 92.0 0s5 9945
Haba 1.3 9847 Fab6 96e4 0.0  100.0
Eanshords 1.5 98+  0s0 100s0 0.2  99.8
Hafz 00.0 10.0 81.3 18.7 581 419
Oca 100.0 0.0 100.0 0.0
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17 cual posiblemente incide en loe bajos rendinientos obtenidos em

la gonoe

Los FTertilizantes que son uneo de loe factoves mfe

importantes en el cultive de papa, @om asadoe por todes loe produce

tores. La oantidad promedio empleada fue de 805 Ke/He eon un miximo

» cual estd por debaje de log Te
ar 1.000 Ke/Ha (1) Loe forti-

de 4.550 y un minimo de 50 EKo/Hay 1

comendaciones $fonicar que indican ue

1izentes nfe usados fuerin ol 5=20-12 (4le46 per ciento de log pro=

ductores), el 10=-30-120 (29 per ciemto de los productores) y ol 8-24

se encontv§ que los media -

=14 {29 per ciento de los prodnetgrge);
uvieron loe mayores Ten

nos aparvoeYes usarn mfe fertilisanter ¥ obd

di.:ki.entoa.

mn pronﬁdto loe agricultorves ofoctuarom 5.8 fami

genevelmente acostumbran mezclar loe insecliicl -~

gadas pov cultivoe
ganricidas, Sin embarge 1oe sosbos fueron difeventes, leo

producton utilizndes y en dosio

das y lo®
ay diversidad de
cute comoepto eon bajos

cusl indica que b
| ora que low gastos pOY

diferentess Se consid
oi pe tiene €B cuenta 109 veguerimientos téonicoe del mtzw.

 rn cenolusifn, ia eifumid'n encontreda moctrd

ipaven mayores gastos que loe propietarios,
38 en que 1o aparcéros obtuvieron mayores

3

que los apsrceros real
esta situnciln e vefle
rendimientofs .

En tévmino® genmevales me OTe® que para obtener

una mayor prodwattv-l.dnd ev negesarie mejovay 1a calidad de loe im -
ilementos usados €0 la utilizar eemilla

ateva para cads i onbTay

preparacifn del terrends
gertilizar de

acusrdo con el anfliein de
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suelos y aumentar lor gostoe en pesticidas y en labores culturales,

. eppecialmente en ol apeorque y en ¢l degyerbes

4022 Cultivo de ocebada

El costo en la produccifu de cebada estf influenw
ciade por la explotacifin antevior del lotes Por vegla general la o

bada e¢ viembra despufie del oultive de paps, esto reduce loe costior
Qe prepavacifn y ueo de feviilizaniess Lo¢ vesuliados obfenidos pue

den verse ¢on la Tabla Noe 126

Low productoves en su mayorfa usarcn semilla corw

tificada, las varicdades mfs utilizadas fueron la 124 {52.63 por

ciento) y Galevras (26051 por ciento)e La variedad 124 o5 suscepti -
ble &l “enaniemo amavillo® (BVDV), al enaniemo de Wariiio, al ‘carbén
volador y a las menchas reticular y punteada (10)s lo que haoe nece
sarie que ee introduscan nuevas variedades para mfar posibles per

juicioe econfmicoe a loe prodactoress

t,ae cantidades de gemillas que emplearon en prome

3 Ke/tla oon us mfxime de 300 y un mfaimo de 50 Ko/ia

dieo fuevon de 13
70 Ke/Ha para la vaviedad Galeras y para

para la variedad 124 y de
la siombra mecanizadas Lo centidad de senilla empleada, teniendo en
cuenta un increment

videra en algunoe casos® altas

o del 20 per ciemto a2l sembrar al voleo; ©¢ cone

Lao csatidades de fertilisanter usadas aungue Te-
pwo"n'tan el mayor pm-mtaje de garstos fueron dajas, Mblw
a la siembvran deepufe del cultive de papa para

te porque la cebad
fertilizante en esle caltivo.

aprovechar el remanente de

P B S G S RS
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T g PR




- a
f IR B

S AT ST

—— ATy e

Detalle Pe prop

——————
Mano de obra 2,068
preparacifn terle 636
Semilla 1.258
Fertilizantes 5059

Pegticldan 1528

g ST RS P S SRS

TOTAL COSTOS 10.551
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El fertilizonte mfe empleado fue ol 10-30=10, 1o

ugaron el 57s89 por ciente de les productores de la zomae

Las labores mis impovtentes eetén vepresentadas
por la aplicaciln de herbicidas, el corte y la trilla. Bl corte se

hace a mano con hogze Para la trilla se uea la miquina estacionaria,

may comin en 1la regifn.

En conclusifn, en el cultive de cebada se obin -
vieron bajoe rendimientos debido posiblemente a lae tfenicas de lo=
branza rudimentarias, al mal uso de eemilla y a la baja contidad de
peaticidass Se oree que mejovando estas pricticac se me jorarin Ios‘
rendimientoé. De igual menera ¢® importante estudiar el efecte de
la rotacifn dee cultives: papa = oebadg.

46303 Cultivoe de trigo

£l cultive de trigo ee importante en la vegifn
por su alto grade de ocmercializacifn, fuente de alimentos e ingre-
208s Loz cocios de preduccifnm pueden verse en la Yabla Noe 13.

Las cantidades de eemilla empleadae vaviaven
grandemente, on promedio utilissron 180 Ke/Ha, oon un mixime de 450
¥ un mfnimo de 52 Ks/ilas Las cantidades empleadas ee consideran
excesives en t8rminos genervales y de acuerde con lae recomendacio —
nev t8enicas pora Narifios Seglin experimentoe vealisados por el ICA
¥ FINALGE, citados por Luna Te (25)s las cantidades de semilla rece
mendadae pavs Narvifie eon de 120 & 140 Ke/fia; vin embargo loso ,mu_,.

noe aparceros que USaron BAyO¥ cantidad de semilla obluvieron loe

mayoves rendimientos, por 10 cual se debe eotudiar nfe detenidamen—




te esta situacifn.

La variedad Bonza fue la mfs usada, la sembraron
el 73,68 por ciento de lom productoves, le siguieron en importamcia
las variedades Sugamuxi, Tota y Tibae

Los feviilizantee fueron usados por tedos low

productores, los cantidades que emplearem fueron en promedie de 217
Ke/Ha, con un mixime de 200 y un mfnimo de 50 Ke/Has Hay que consi-
-derar gue cuasnde el cultive entevior ha sido papa, se reducen o9
covtor debide a la menor aplicecifn de fertilizamtes. El fevrtilizan
te nfs uvado fue el 10-30-10 que lo emplearon ol 5555 pov cienio
-de los productores, le siguilf en importancia el G~24-14 empleado
por el 16 por ciwnto y el 5=-20-12 empleado por ¢1 11 por cientoe

Con vespecto a la aplicacifn de herbiocidas, el
nimero promedio de aplicaciones fue de una por cultivoe

£l corte, al igual que en oebada, se hace a mano
¥ con hozme La trilla la realizan con miquina estacionariae

En conclucifn, e encontrd una relacifn directa

entre los costos de producoifn y los vendimientoss A mayor invereifn

covrvespondif un mayor vendimientoe Sin embargo se cree que la canti

dad de semilla empleada e® demasiade elevadas La preparacifn del te
aef miemo los pesticidas fuevron

rrene oe la convidera deficiente,
realizando un veajuste por estee

poco utilizadowms 5S¢ coneidera que

conceptos oo samentarfn los rvendimientor.

4o3s4 Cultive de vepello




EN LA B

WHICCIOR PaRA 51 CULTIVC PE LA CEBADA

CoSTMoS DE PR

GIOR DE ESTUDIO {pesos/Ha) 1974

S

- o9 e

Detalle

Pe .;"'I'Gl}i Ve ﬁuz-;l b, -"[30 Promedic

p

¥ano de obra

rreparacibn terrs
Semillia
Fertilizantes

Peaoticidas

976 558 991 708
H00 512 ; 266 359
989 407

le 1&57 692
S4% 71 210 275

TOTAL COSTOR

he377 26143




Bl eultivo de repolleo no o predominante en la

gona, fuf sembrado por muy pocos agricultoree por 1o cual resulta
dificil encontrar lo verdadera eituacidn. Los gacto? realizados

por loe productores pueden verse en la Tabla Hoe 14.

La fertilizacifn ee préctica comfin, la veali -~
gan al tiempo o pocos dfas despuls del treeplantey las cantidadee

que emplearon van desde lov 200 Ks/Ha, hasta los 336 Ks/Ha.

1l uso de pestiéidara comprendid dos etapas: E1
uso on el senillero y en el eitio definitivo. ﬁtilizpron insecti-
cidas y fungicidas en mezolas En promedio realizaren 4 fumigadae
por cultivo pere wme cmgidera que ¢l uso de pesticidas es deficien

te y cque deberfa aumentavee el uso de herbicidase

I:n conclueifn, a pn'arrde- que o¢ encontréd que a
una mayor invereifn correspondieron mayoves vendimientos, se conei
dera que lu invereidn es deficiente en todas las labores, de ahf
la bajo productividads El cultive de repollo puede convertiree em
una alternabiva de rotacifn para los agri.énltons minifundictas por
loc altoe vendimientos gue podrfan obtemerve. Esta areveracifn se

conmidera vgu&a porgque la zona posee el olima propieie para eeta

hortalizas
4s3e5 Cultive de haba

£l ocultivo de evta leguminosa evtf limitado a
gin embargo en la regifn pocoe agricultoree ee de

law sonas frias,
' coston de producoifn e detallan en la

dican a eote oult;va. Loe

Tabla No. 15«
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se apreci$ una gran difevenéia en lss contida-

dee de semilla empleada, lag cuales van desde los 125 K¢/Ha, hasta
loe 500 Ks/fee Loe centidader se conwidera exoesivas y se cree que

ecctfn limitando los vendimientos obtenidoes

Loe fertilizantes no se emplean en el caltivo
de haba, sclo e utiliz8 cale In cuanto al use de perticidas efeo-
tuan en promedio l.5 fumigadas por cultive, cantidad que se cree

deficientrs

Se puede seegurar que la can sidad de mano de o

obra en laboree eulturalta" (deayerbe, aporque ¥ cosecha) e la ade

cuadas

in concluvt!n. ge pudo obeervar que loe agricul

torer que afootuaron mayores gutoe obtuvieron loe mayores vendi -

uientocs Sin embargo ©
rudimentorias, por lo ou

de incrementar los rendimientos

¢ coneidera que l.aa tfenicas de cultive som
al ev de cupomer que mejorﬁndolaa, oe puc-
- .:v cree gue el oalt.i.va paodﬂ coy

promisorio en la zona debide a que los suelos y el clima eon propi

cioe pava su desarrolloe.

Ae3s6 Cultive de sanahoria

La senshovia ee la hortaliza mfe popularisada

en Warifios Low coutos encentrados se detallan en la Tabla Noe 16

gona es tradicionsl sembrar la sanahoria
payoves gastos realizarom por erte con
etariors

- En la
en evae y al voleos LOE que
cepto fueron los mediono® propi



Para este cultive es indiepensable contar con
buena smi.llg.. La variedad que usaron fue la media large Danverts
(Danverts nalf Long) que, segin Rodrigues (29), produce alvededor
de 12 tonoladas por hedtfivea en 120 dfac y la vecomienda para oli
ma medioe. En coneidevacifn & que la zona de estudio ce de clima i
frio (promedie 10 grades centfgradoes), se ectd cometiendo un groe
ve error al gembrav eeta vaviedad, Seguramente oﬁto estf incidien
do grandemente en la baja produceidn que se obiiene en la zona. #

Lo pequeiios productoves no utilisaron fertili
gsantee, loe medionoe propietarios utilizaron en promedie 75 Ke/Ha

de 10-30-10, la cantidad empleada se ooneidéra bajae

Loe pesticidas fe usaron espéeialmte para ol

control de malezas, #in embarge por la sbundancia de mano de obra
en 1a szona, son poco utilizadose No obstante, el afmero promedio

de fumigadas (ocon diversos pesticidas) ew de 1e5 por cultives

El gasto en mano de obra se considers bajo, se
que aumentar 1a invers=ifn por este oconcepto espeoial
shes que son log mie benéficos para el cultive,
productores no acosiumbran cosechar la sana~

eree que hay
mente en loo desye

Es de anotar que lof
horia porgue la venden €1 verdes

Fn conclusifng la sanahoria puede dar buemoe
o ¢l siotema de preparacifn de la tierra, se
gemilla pov une variedad propia para elima
o de fertilizantee y el de 1a mano de obra
abores de desyerbes Be de coneiderar que pe

ynveveifn correepondid mayor rendinmiento

Yesultadow sive cambi
cambia la variedad de
frfo, se sumenta 1 °°
sepecialmente en 1ae 1

obeervs que a UBS mayov
Universidad de Narino
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por unidad de superficie.
463e7 Caltivo de mals

Piene imporbancia en la dieta alimenticia y en la
rotacifn de cultivoss En lo@ gastos de este cultivo guedan inclufdos

los de frijol que fue sembrado en slgunos casos intercalado. Los cos

toe realizados por 109 productores pueden verse en la Tabla Hoe 1T

1,88 variedades de gemilla que emplearon son de

origen demconocido. Emplearon en promedio 44 E—g/ﬂa

origen mativo o de¢
y un mfnimo de 8 Xo/Has

con un miximo de 100

Fertilizanteny fueron usades por la mayorfa de low

o on contidad promedia de 40 Ke/Ha, que s¢ cone

sroductores de la z08
te de mayor 4se fue el 10=30=104

gidera bajae gl fertilizan

s cuanto 8l ueo de pesticidas, ee¢ encontr§ que
jneecticidae oon un promedio de ls«3 fumigadas por

ueareon tnicomentie
que los gastos por este concepto son veducidos.

cultivoe Se considere

& oulfm*:zlm llevaron los xﬁayroreg Gas

Lae labore
an desyerbeg un apprque y la cosecha,

tose Estar lsbores comprendens

peslisedas & pano ¥y com palas

lag cuales zon

o conclueilfny oo el cultive de mafz la mayov par

opdieron 8 preparacifn del terreno y a mano

te de log covtos COTFePP
pe costos POT heotfrea som bajoe si wve

de obras Se convidera @€ 1
on low promedios
or pmduotivid
Pyeparaa.tan de

onal ¥y de artomentals Se ©
les compara © i sy ’ iy
_ ad es nooesarie cambiar loe im .
para lograr una B&Y it
1 terreno, aunentar lae cantis

wentos utilizades en 18
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Nos 15

COSTOS DF PRODUCCION PARA ¥ CULTIVO DE Wama
ER LA R STIRIO (pesce/Ha) 1974
s T o s <ty #
Petalle le Proe Yo Ape Me Ap. Promedio %
! i - Fe g
BT a e R VRS R YRS A LB B o N LR e SR O -
4 3 ¥4, SO0 3 =
Mano de obra 660 1.200 0 786 50
- 5 o -
(“':,4:,? o ’? 1.{}-1‘;' 'i‘\ 'i -A?.-l
£ % h ™ - s o 2
Semilla 0 208 375 361 2t
- & . M H TR o
Fertiiizantes et 33 177 11
- x a3 5303 =
Pesticidas e 43 ¥ 58 &
- B A AR S BT S N YT .
S R . 5 ;_; 5 1 e R 11 1 1 ,"JF';‘— 4 che =
T™OTat, &nsThDs S SRS . JEA0 AW 14245 100
LR e K] SRR R
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TABLA Mo« 16

08708 DE FRODUCCLON PARA L CULTIVO DE ZATWAHGRIA

e% LA REGION DE B puyp1o (pewos/Ha) 1974

Petalle Fe Froe le Props Pe Ape Fromedio e
¥ano de obra 152 835 263 416 33
sreparacifn terrend 142 600 107 283 22
semilla 67 250 50 132 10
Pertilizantes 850 283 23
pemticidas 128 162 123 139 11

548 1233 100

POPAL COSTOS 39 2.721
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dades de fertilizantes y pesticidas. Se oconzidera gue la caniidad de
la mano de obra empleada eg la Sptima y no hay necesidad de aumentar

lae
403e8 Cultive decOca

Bete producte fue sembrado exclueivamenie para

coneumo, especialmente por los pequeiios propletarios y e nfnina ep-
cala, por lo cual resulta dificil realizar una apreciacifn real de

le situacifne
444 Copital de trabaje

Comprende el dinere invertido por loe productores en ma-
ay herrvamienias de trabaje persomal y en animales de

quinaria agrfcol
itade obtenido puede verse en la Tabla Noe 186

trabajoe El Tvesu
¥l eapital de trabajo total para ¢l nimere de heotfreas
y teniendo en cuenia el alto precio de las he -

que fueron gembradas
implementos agrfcolas, e considera mfnimo.

rramientas y demile

Aodsl Naquinaris agricola

w la soné eptudiada se encontvS que eolo exiete
smpaleados pov fuersa humana y animal, pero mo
ajo impuleados por metor, lo que muesiva ol

empleen en las laboves agrfcolas. Esto in
ad obtenida por las deficiencias especial

implementos agricola®

poseen elepentos de trab
bajo mivel tecnolfsio? que

cide on 1a baja productivid
mente en la prepavecifn del & o

ge aprecis que 10° medianoe productores poseen
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PABLA 110w 17

e PRO CcCION PARA

v, CULPIVO DE

i ™ @ s oy f 3
nerupio (peeos/ia)

et 0

Detalle

PToPe

Je PTOPe

Promedio

i

pans de »0Y¥a
ppoparacifn LerTond
Semilla
'?ortilizantoe

pPesticidas

W"":W&—' TR A

POTAL COSTOL

817
524
204
302
154

210
144
31
12
61

500
172
113
330

62

530
230
135
251

92

40
22
11
19

-

2,003

—-n‘r-w-war’-,a-»--yw--»-w.-

612

1.190

1.290

100
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mag 'u«.-.-_:ﬂltul en 113?1-_-2’;‘]93'&05 que los pequei‘ioa pf'f}dﬂotoreﬂ, v 2 maq“ma-
Tis que poseen comprende: bomba de fumigar, arado de chueo y vastras
de madera. Debido al empleo do vimilares t&enicar de cultivo, la

fervencic apreciada ocolo os en cuanto a nfimere y no en calidad,

4e8e2 Tevvamientas

Incluye lov elementos de labranza pereonal {palae,
picos, palendras, etCs ) Se observl que estor implementos tenfan va
vios aiios de use con lo cual se ha disminuﬁ.w ou eficiencia, Lov m;
dianos produciores peFeen mfe capital por este concepte, sin embarge

la diferencia solo e vefiere a nfmer? y no a calidade

Jede3 Animales de trabaje

Incluye la yunta de bueyes y loe caballos. Por og

te concepto los aparvceros poseen mfe capital de trabajo que loe pro-
pletarices Beta situaciln se explica porque loe aparceros veciben
tierra en apaveeria que tienen que entregar adecuada con pastos y en

las gue pomen una § dop ocabezas de ganadoe

sn oonclusifn, ee encontré que la productividad

ests en velacifa directa ooB ¢l capital de tvabajo y er asl come loe
aparceroe gue disponen de mfec capital de trabajo obtienen mayoves
e los propietariofs Aef mismo ¢l frea e¢vtf velaciona-

rendimiontor qG
da dirvectamente co0

productoves poseen Baye?

o1 capital de trabajo, ee asl como loe mediance

¢ oapital de trabaje que loe pequeiioss

-

4.5 Crédite agrfoela
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La zona eetudiada cuenta con una agencia oficiel de oré
dito, la Caja de Crédite Agrarie Indusivial y Minevos

Durante el aio de eetudio el 46467 por ciento de los pro
ductores solicitaron orédito. Tl hecho de que el 5333 pov ciento no

solicitars crfdito se dobid a gue tienen Bemor a endeudarse y no les

parecs buen esrvicie, principalmente porque la Caja Agravria exige oo
mo reguivite presentar fisnza ¥ la mayorfa de loe produstoves mind -~ '
de hacerle. Feto hace suponer que la

tenencia de la tierra ee uno de loe determionntes principales de la
$o; oo asf como ¢l mayow povcentaje

fundietas no eetli en condicidn

desigual distribuciln del orédi
dol orédite comapmﬂiJ a loo medianoe productevess '

51 opfdito fue otorgado exclugivamente para culitives de-

(papa, cebada ¥ trige), no se otovgh erfdite
a entidad orediticia tiene uma
y cultives a loe productoreee

nominados comevciales
para otvos culiivote Se¢ supone qtm ¥
polftica deliberada para imponev novmas

cuantfa dol crédito otorgado en el aioc de estudio

La
fue la siguiente:

{1974) a loe agrtoﬁliorw encuestados,

son on 208 ; 3
Tenencia cuantfa pe 'm aje

Pequelioe propiétﬂfi?’ .;3-0;0 34+000400 wevesesascasss 18.94 %
Medianoe propietari
Peqaeiine aparcevof «°

Nedisnos aparcerof eof

OFf sessse® 82’”‘“ seosnsOeRBBRDS ‘5‘68 ‘
3&500.00 -‘1.001?“..1* 1.95 ‘

.....'.‘D

seneo®® 603@003@0 SegseOReEBRIAES 3;‘43 ‘
assne® JT"M ssosonBredncws 100.00 ‘

TOTAL "'ﬂog.ota.toa.#
wl 50 por siento del orédito we wolicité para papa, po-



siblemente porgue este cultivo timne elevados costos de produccifn.
Lee pequeilos productores que constituyen el sector nks

aumerose obtuviersn o1 menoy povcentaje del orfdite, lo que indica

que la mayeria eetf por faera de las influenciae del crédite agrope

" cuario otorgado por la entidad oficials

Se asume gue el orédito otergade e¢ muy bajo, ei se com
sidera que el total de hectireas a beneficlar era de 60. Eote ‘reeui
tade ez mis apreciable ci se oonsidera que el cultive de papa para
el cual fuf el mayer porceataje del orédito, tiene elmfadqa coetos

de produccifn, que en la sona fueron superiores 2 loe §10.000.0% pe

vos por hectfirea, en promedio.

£l anflieic de la deuda de los agricultores que solici-
toron crfdito indica que del préstamo total voln e ha cancelade el

409 por ciento aproximadamente y o1 recto se debe,

Shibeba Deuda por pagsr (peeow 1974) Poroentaje
del total

Pequefios propietaflo& sasee® 160500f9? sesosscooconse 4@053 %
Nedianos prop&@ﬂariﬂﬁ ’..,.¢ 45‘000009 ffo,-ot-co.o.. 54‘51 %

Pequeiiop aparcevos sssassees
; :  43:000420 woonvsssssssse 7};66 %

1.5600.00 sesssessrssnan 45.71 ’

Hediunos aparcerot ssessessss.
e ...oouocl“'lm"” cosseEoONERO R 59.10 *

TQTAL sefoBeBRERRORE
gn del orédito er muy reducida, oi se fie
gditon @e obtienen com unm plaso de §
ento; ee vf olaramente que ¢}

Lo amortizaci

n¢ en guenta ademfs que 108 OF

meses y oon un interfe del 14 PoF ol
deuda tiene gque solicitar otro orfdite

Produstor para cancelar 12
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TABLA 10e 13

MRABAJO PE .05 ACRICYL COREES
as (en pemos) 19Tde

SEGUN LA

Tenencia

fiagqui«igts

Heryae

- psnimaled de Trabde.

~orAL

Pequeiios

Hedianne t

Pequetion

fediance

1.351
3.972
1179
24844

566
905
234
523

7025
116500
11.130
24 260

8e242
16377
12.543

27627

14
25
12
42

Je 346

2,228

53e913

65453

150

TOTAL, CAF
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ara paga - Gl
para P :’J‘..T el anterior ' {'!f Pﬁ@i’ﬂivmpntqa

=3 o e B2
parte del crddito fue otorgado en fertilizantes, por lo

cua ae anreci: S ¥ 4 A
al se apreeis que la entidad crediticia obtiene gonenciae por ine

terde al capital preoo -
és capital prestado ¥ pov 1a comercicligacifn de loe incumos
& -

£l servicio de la entidad se torna coneecuentemente en ganancia pae

vn conclueiln, el crédito otorgado es ineuficiente y ro

deado de mecaniemo@ limitantess 5° aprecia que el erfdito estuve en

tenencia de la %
ron nie orfdite que loe aparceros, a la ves

sevon mie erfdito que low pequeiies

relacifn divecta con la ierra y con el drea, asi

los propietarics obtuvie
que los medianoe productoree ebtuv

46 clasificacifn ¥ evaluzeiln de las tierrae de la zona e

tudiadae

w1 ,-r;conocimiente de loe cuclos no tiene solamente como

miento del ¥eou
ia ?roducci.&n y el ingreeo de eus habi

% o Z
objetivo ol conoci roo sueleo como tal, ®ino que e la

base para ¢l -planvamips’:.o de

tantee,.

ge € ue$ para la clasificacifn y evaluacifn

petitute geogrifice Aguetfn Codassi
preciacifn de la bondad del suele

La tabla 4
qu@ ues @1 I

de tiervas, e¢ 1@
gica pars is &

en su seceiln agrolb

(inexo Wos 2)e

ar de ser la sona en #u mayorfa

ar que 8 PF°

Ee de anot
Plana, 1 sductore® minifundiatas ge encuentran velegados a las
2y lom pT -
partes de ladev cmvifuénﬂwa {a gona en un conplejo ninifundio=
e ladetsy
latifundios
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4+6:1 Cavacterfeticae fisicas

Al final deo este capltulo, se presenian los resul

tados obtenidoe para las difeventes propiedades estudiadass Ver Ta -

bla Noe 1%
a) Textura

e de gran importancia para eptimar las pogi~

bilidadee agrfoolae ¥ lograr un buen manejo de low sueloss La textu-
eterminar la permecbilidad del suelo, Teten -

va es importante para d
aiveacifn, capacidad de campe y fertili -

cifn de agua, plasticidads

dade

Los resultados obtenidoa para los diferentes

cuerdan con 108 obtenidos por otroe estudiow en

gueloe de la szona con
1a misma zons (3) ¥ 8 otras &reas volefnicas de Havidie (24), asf
7 ninaron sobre loe valores correepon

los valores parva las arenss prede

dientes a limoe ¥y 87
Loe gontenid
¥ el poTe enb ﬂ-j

cillas con ul promedio de 4750 por ciento em 1a
. b1 os de aveillas fueron bajos con un promedio

apa arabife
de 17,36 por ciento

por cientoe

¢ de limos en promedie fue de 34.2

p) Materid orgénica

La matevria orgfnica e presentS entre 0.85 povr
4o con un promedio de 5¢24 por ciento que se
en

22 por ol
que #° explics

coneidera oom? pormal ¥
enina® yole

fluenciadosw pev ©

ciento y 14e o sor surlos derivados o in

gnicade gin embargo €on un PoOCO menores

v ow ectudio® realisados en la zona (5)s presa
mf) # 20 -

a low eneontrado®

-




|
|

-

niblemente debi
ienente debido a que fet
T “etoe @e realizaron en la parte Plana
¥ no

™ lae zonas o a
¢ zonas onduladae e T oo
£ duladae ¥y de ladera on gue g¢ vealiz$ el b
; r % resente ope
udio. Ademfe las condiciones fueron en tierras de intenso oyl
; tive y

no dﬁ DprTac
¢ pradera como € g 1 o
com? en log otrow estudios reasligados.

Je6e2 Propiedades qufmicas

Algunas propiedades qufmicas de 199 30 suclos op

tudi;
udiados ce pueden ver en la Tabla Noe 20

a) pH

£l pH promedio para toda la zona fue de 5,78

%% una amplitud de 5610 ¥ 6050, lo cual indica que estos suelos tie

ten uns pencoiln ligevamente Scidae

petop valores coinciden eon log obtenidos po.

Y& otroe suelos derivados 9 influenciados pov cenizas volofnicas y

ee muy dificil encontrar valores menores de 5«0 (5)e

*n los ocuales

b) plaforo u.prawchahle

encontrado pars la sona fue de
on un nfxino de 6023 ppm y wm
gefore cufre proceso de fi.
velefnicar debido a

o | prome&io

e
17‘45 Ppm que £¢ catalogd como POVTE
m;ota!' qllf-‘ Fl £

Bfaine de 1,18 ppme B¢ 9°
. o OB 1nf1ufnciaﬂ

Jacign 1cfinico®
en suelos VO haprsnet e Wnio (glﬁfana) con lo cual ge
e
e menor al encontya

log
Compuestos anori?
op normal aunque 1igevamente

a, que fue en promedie 17+93ppm

v
€ que epte resultad?
1o miemd o

4
® Por Bravo y srase o

(5)s
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¢) Potasio

-

w1 promedio neontvado para la sona fue de
ne 59 gonoider? altos Eete repultado CORCUOT
reago de que 1a S

ide aceptable de potasio (5)e

Y
L%
3

1205 mees /100 gra<e
da ) ) ’

, con las afirmaciones &€ Bravoe ¥ ' sbana de Tique-
con conten

Tres se puede conegiderat

d) witrdgen? LntercumJi&blo
el ﬂ?OW“dL“ rnﬂqnurado para la 3o a fue de
1 es congi-

nto, el oua

26 por cie
ontrado por Feu

mnenat al on®
g Brase (300 ppm)

preaente egtu
€53

1!‘)3151'.* a G.’.)O
ssultado ©°
) (1J) gy ol d¢ Braveo

oas dende ©° realiaf 1

g toda® eotaban sometidas a

a de lo® aut
o condicioned de pradera

25099 ppm gue €8 nﬂuLVJ
devado como muy bajos BUUF e

llist y peulliet (120:134 PFO
an fin

poryue 1s
de 1adevra

(5)‘ Se explica

di0 estfn situaidas

o

en gonakc

o jntens a lifercnci

jootTos bal
spultador ectén
uencxadJﬁ por
cambiables

condiciones de culti?
gus

mi
de acuerdo con

In?n‘be m"nf‘.oi.f)llﬂf; e - t;)m-"ff‘l‘

¥ en parte plaonae © e y
, cenizas Vo,

¢l concepto de aue *%° 108 deriVﬂdoa o infl sas VoL

de aitrSgen? inteT

en deficz‘ﬂ’Li-

¢fnicas present:
g suelod de 1o gona eptudiada

al cmtﬁnido
joienola® de nitrﬁgg

cae fotaw co=

uriﬁng 19
de materia

7 ponol
nove

organica, pa 13

nunes a suelo? con inf

glaf
108 ouelo® adenfe de

ores anterior
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le® caracterfoticar

Poeicifn solar y vientode

- 65 =

fioico-quinicas e tuvoe 0 cuentas

a) Condiciones topogrificas

se encontr que la¢ fincas ertudiades en su
mayorfa o

yorfa ece encueniran €a terrence de ladevae ¥ debide a la intenea
ex an

plotacisn precentan sintomas do erorifne.

p) Condicione® climatolfgicas

Se enoozstr& gue ne hay problemas mayoves en
de lag lluvias tempevaturag, €X=—

*stribucign
oo “91 a.(iaﬂ

1o o "
2 que ge vefiere a di
genta problemae

La zona pre

9casionalec 1/e
explotaoi&n

ona B8 exigte problena por mano de
ten enfermeda

£n 18 3
Tampoc? el

Obra, feta oo Duende a
,ant? al apfcvwﬂhamiento de agase y ©u uSO no

dep

dos enddmicas. B °F

' ! gen de 1% condicionee ambienta =
*xiste on forma avpificisle i

a gonde

les que o precent ® en 1
s no tienen problemae

1,89 ginoces estudiad
a 10 li.mi.tado de 80 © 1ae formae

de vfagc internas debid? ?

geondtploas de 127

xtenei&n,
ne presentaren

pf?dioﬂ

embavE? e
) 4« Gie panocia?

discontinaidade 558
o tre® 1otee #4°

dg. #ombray dlQ?J//"/”"
: penavides, I.A
| P r Home¥? Dy Ledsy
qumini® ?AGI 1 Jnivrrrtdad de Narifios

gond
Fltobv onide

./ Informani&a peve®
eptoe ae

profenol b1
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- 66 = 7’1}
La alaz?ifi.oa:ciﬁn del tvecurso suele teniendo on III
cienta las carvacterfsticas firi i |
ara sticas £ cico=quinicasy soposrificas, climato- !
18gicas : i |
ag y condiciones de ex;:le:aci&n para lo® diferentes gropoe €8 ’

tud . L%
iadom, me prevcenta €0 12 Tabla Noe 2l LOE recultados indicen ‘
que no existen diferencia® sigaificatives en 100 euelos de lae fin
aeificar com? buenote ﬂj‘

Caxs add ull
s estudiadae y que 1040° se pueden cla

a la olzrificaci&n propues

Lo® cuelos 4¢ acuerdo
a la agricullurae sin

condicione? par
jtacione® -atre lae cuales podemos

L aTef mmfuudietas oetﬁ:} rele

odac
aron © erosifnj lar

an con buenat

embao
mbarge, preventas alguna® lim

topograffa, loa PT
que p'resent

ta, se conscider

gntomas de
potenoial

as defi =

Renciopar; La
% & Fonss de ladera
ente oultivadas con lo gue #8

tierras hen sido inten®a® 7
jeminufdo ¥ 1lae 1imitacion®® propias pov 1
elementos fstos, enel

agronfmico ha ¢

ciencias de nitrd

Cliales pava obtene

geno g ¥t Baf:
T puend® re

aelo® ectudiado® gimilare® carag

por gene? 108 ¢
terfoticas, 18 giferenci® golo € pro&’ﬂlté fﬂndamm‘:alm::te en ol
mane jo del suclo aBe h aits B0 de 19° grupoe €8 udiadoss Sin
7 de oultive ompleada® gon similared, el

enbargo como 189 4 &oniod?
ae fertiliﬂmtﬂ"

problema se Tedue? al ve?

en cuenta aue 102 oculti=
andee® ocantidades de e8

tidades de aitrbeen’ 7 *
i 18 conBs gﬂf&ﬂl gv
en 128 pabla Noe 22, ®e v# 1a

ofl
® ﬂem‘brai'@“
ge P* o apfeoiaf
__qae 9€ gorti

Voe que ©
1igante® gioas e fetos dee

ton elementof

negesidad 4¢




1 ment v i
elementos; ein afi o v o debe
] 117l 8 git! ] 2
firoar gque ne debe ag egarse mﬂﬂio gin
4 9 o u B

emplears
je en meRoOT Pr i
ne proporeifn pars pod
roder mantener au bu
en nivel. Sir
Sin

$tilizantes que ¢
e usan tienen may
OT pPOT=

emb

argo, las férmulae de fer

gio que de nitrigeno, coneidevdndove la adicifn 4
_ o

Centaje de pota
en papa la® g8rmulae m8s usadas

er asf como
¢8rmula 10=30-10 en cebada, trige ¥

de loe factores que eetén
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ABLA Hoe 22

| oyrRATIDOS, PyR GUSECTA g DIFEREFTES CULTIVGS (*)
1 PRAG¥YS |

6 Extsaccifn de nutvientes

oo Ks/fia coseoha
N L PO
" PO, KO

110 40 195

PC‘,‘j_}:",r 4.5 - 6‘5 29.099

Cebada Ge5 = D0 2,400 59 30 50

Trigo 5e5 = To5 2,000 55 25 50

Nafz $e5 = 80 24250 65 25 70
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PABLA HNoe 24
INGRESO AGRICCL IUGR! GRICOLA BONETARIO SEGUN TENENCIA !
AR NBRADA Y GRADO D% ESCOLARIDAD (em peeos) 1974 ’
HosFor. ilge Afiog esouela Ingreeo sgrfcola Ingreso Agricela
produchor monetarios
1 1a1 1 - 40680 ~ 10400 |
2 1.6 5 60953 - $.007
3 1.XE O 334 - 1¢0ﬁ6 E
& 1.0 2 - 10533 - 40592
5 Osd 0 .30 - 1-?49 j
5 2,1 2 L 8-029 o 13-532 )
7 aol 2 4.?30 p 3.?10 f
TR A Gl W ;;f
¢ 6 - 19.@0) - 1 '545 #
2 Iet b ~ 2292 - 84992
- i - - 54253 - 3e249
= 6402 4 - 10.362 1.322 |
12 be0 2 146262 12,226 ;|
13 4e5 7 = 140215 - 37965 P
14 60 4 700512 42,732 i:'
15 940 ¢ 1,941 - 5l -i
16 3,0 2 17.538 10.615 |
i7 400 2 1.T45 14645 w
13 365 g ~ 1.008 ~ 16333 H
19 0e2 g 580 446
20 2¢3 0 702 - 2843 H
21 40 3 10338 118 i
22 0.7 2 100443 3696 i
23 365 5 515 i
24 2.0 1 - 11441 - 3-39; |
25 1,0 3 70247 3'67 |
- 3 _039 o= 610 |
26 305 i — 94657 i
27 365 ‘) - 6e65T 11.3;8 |
223 - 11, |
28 10,0 ) - 9 G ok |
29 8.3 2 - 256022 31637 |
¥ 6:5 Me a loe pequeion .pr’:z:tetarios, ll
. qiedy corTe®P i# prozsifta“"°ﬁ' del 16 al 25 a i
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a@l 11 & : ﬂra@foﬁ
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lo® g}{*{.?u@"Il);; {
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analigzer la hipStepin €@ tomd como Vo~
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afioe de egoolaridad promedio,

- i

oda la fomilia tomande el nimere de
ares al cas? antevio
educativo de la familia ¥

2l nie=

los P ;

9¢ vesultados fuercn simil re Ge encontrd un
tye el nivel
1or de P (453) eignificative

23). Fn este casd la eo

al
to grade de asociacibn en

el
ingreso agrfcola, con um V@
ne -

vel del uno por ciento (ver Tabla %

¢ifn encontrada fue 12 giguientes
ECUACION 5

Yeiope = -354e5 + 13114 Yo0afe

donde Y.i.p. con 10% gngrecos 01 producter ¥ fotefe loo afics de
e2tuela de 1o fgﬂiliﬂa

cae 1a hi
jdad

seorioresd jndican

ngl grade de egoolat
4al manera que &

108 reaultadou an

d
ol productor debeymine
Jonde uB @ pe oum=

m&ygr grado de gocelafidﬁd'

*l nivel promedio 4¢ ia pamilkse
gori® pesultodo? ostfn de acuerde
1,09 an
o ptroe)y PO=
con 1 trof gtudio® (urTese yenega® ¥ ; ?
oz obienido® o 5 & jnformal @ gea la caps
™0 tombié aicioe 9° ¢ 18 Wa"iﬁm ante que ol
mbifn hay iD gmport
ante ©
Citacisy sScnics 3¢t p‘!‘ﬂd"*"’”” :ot 4alg POF consiguientes ©F
g o
Bivel eg 18 formd - fio® ..grioultows
dusstive 4€ de 10° pequeéil
PP L
p@Uihle ne ijﬁf el igg!’ﬂ!?’) Mo s 5d ael produo'iﬂf o de 1a
; e
o - sooifn ¢§onioa del PR

Yien pon aumentand? el & 410 39
medd®
AP e nlomzsble s 0oTt? o

S— m,aj.da.

familia, come %

dugg
0%, gue ¥




R - s
~ N S S e

Ve CONCLUSIONES Y REQOE&?KIDACIE?ES

De loe vesultades obienidoe en el presente trabaje y tenien
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on cuenta ¢l anflisie de los factores que afectan el ingreeo
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Fl nivel educative de la poblacifn estudiada es relati-

a que el 3l.4 por ciento de la poblacién

vamente bajoy ¥
el promedie de ajios de escuela del pro=-

ea analfabeta ¥
educativo e® muy impevtante

ductor es de 2.8+ El facter

e el nivel de egcolar
a de tal manevra qi
o de la femilie correspon~-

jdad afecta directamen=

debideo & qu
e o mayor grade’

te el ingres? agricol
jdad del productor

de escolar
e tiene in

dicies de que 1a capaci

eg80e
o o nmés importante

pvoductor es ten®
e la forma glisic
por otva parte €8S

de un mayor ing?t

tacifn técnica del
educativo d

qune el nivel a actual en la
fcolaj
acifn t8onica e® una

die de pregramaf

determinaoién jel ingres® agr
uenta que la capacit

de Lener €1 [
rto plaz® por me

medida alcanzahle a ©0
de extensifn ¥ asiet
Loz suelof de 1@ regifn eptudiada €€ considevan con bug

paré la agvioultura. S

in embavrge presen

egpecialmente en lof cantidades de ni=
do de

esental ademfe buen conteni

o tieme 99° poseen cavacteristicas

10 cual
o8 © influeneiados por cenizas

auelo® dae
de fertilizantea, gpocas ¥

y por lo¢ agricultores il
congideran deficientete Para
que 0 general gon inferio -

onal, £¢ TECO =




b b iy T, 0 R
S T i, Py Y

To

Se

Je

- 92 =
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VI. RESUMEN
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Com ] - o= 1
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e del 90 po¥ ciento de lo9
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ANEXO Noe 3

UNIVERSIDAD DE NARINO
FACIA
PACTORES QUE AFECTAN EL INGRESO AGRICOLA EN

ESTUDIO DE ALGUNOS
ZONAS DE MNINIFUNDIO.

INFPORMANTE

ENCUESTADOR _
MUNICIPIO Y VEREDA
A, INFORMACION GENERAL

1, Nombre del productor

2, Hace cuantos afieg vive en la finca?

3. Cual es el valor de los salarios en la regifn?

HUJERES

Con alimentacifn Sin alimentae

HOMBRES

Con alimentacifn Sin alimentacién

Cual es el costo de una yunta~dfa §
uente de ingresos? Finca Ganade.

4. Cual es la principal f
ComeTe otvos

B. TENENCIA
Arrendatarioe AparceTe Otse__

1, Usted es propietario

TENENCIA AECTAREAS

CULTIVO

: trate escrite

2, Tiene escritura Con LIS

: Duracifn del contrato yaler del contrate $/8Ba.
ven en la caga)

C. NIVEL EDUCATIVO (de peveonas que Vi
' ipir dltime afio

“gabe €8CT
Nos de pers. edad ag?e 1;:? . o aprobado

otros Tiempo
ee‘tud.ded oFille

ls Jefe

2. Espoea

3. Hijos
3.1
3s2

4o Hijaw
4ol

be2
5¢ Otros //
el




Notas O= ocasional E= estudiante M= Nenor H= Hogar Te= Tiempo comple
to Mt= Medio tiempe
D. CULTIVOS QUE TIENE EN LA FINCA
1. Preduceifin y Venta (1974)
Tenencia Canbtidad Destino Precs.Costo Trae
de Tierr. produce producs prode al merca.

CeSeVe Folle

Cultivo Sem. lotes Superfie.

Hee
Obsevrvacisnes: l. Cantidad de una cosecha (cargas/Ha)
2. minima be Mixima c. Promedia
2, P= finca M= mercade C= consumo Sem= gemilla
tra= trensporie ¥= venta
2+ Produccifn labores ¢ insumos
Cultive Age SemestTe e
M-
o1 1t 0
Clase labor. No Hequinaria Hovas Teqe Got
" P trabeTOTAL
vop Por conle made Dias 'OTAL
) = PToe .:’ilqt 1abo
Avadas
Rastrilladas
O'bt'os
Siembra
Abonado
Tape %
Funigadas
Aporqu.
Desyerbe
Trilla
Comecha PR
Otros s HORDTO= 3fa jornal
Observacioness Maquln?fjft;_______,ﬁ Tdad ueada precioVeT0Te
In “aplicace Unidad Can 16n unitse
Insumos Clase de Noe ¢ & or aplicad
S ingsumes
Semillas
Abong
Herbicida
Insectic.

Fungicida
Otros

CosTo ToPAL PROD

e s

Vi



A e 2,
Laa s h N\\ [N

o 113 -
Uesa gemilla cevrtif jcala?
L3
cantidad de fertilizanies?

Porque no usa mMayor G

8+ No | - = i

& v lOfcz eo conveniente ___ be Escaséz de dinero
Becasfz de producciln de Alto preci?o dei abono

Be INVENTARIO DEL CAPIT L PIJO
detalle oe Precio comerel tual
le Naguinaria ) i
lel Pumizadora
1.2 Carretilla
1.3 Avado
1.4 Rastrille |
1.5 Sembradora |
1.6 Bomba |
1.7 Hotor ' |
2+ Herranmientae [
2e¢1 Wachetes :
2.2 Azadomnee
2+3 Palas 1
2¢4 Picos
2¢5 Hachas | !
3e Obros
—el - i
Obeervaciones R = |
B2 U i fovia ## =—alizh 1a aparcerfa? (10 que aporta el enouee- !
ho tado) N :
Caltive Tie. Iawersi prp IQW Ingfeam(!’rcducto en %) :
. O .
5 aj.awa___,....-—-—lﬁﬂ"‘mw ' |
|
// l
- :
s Crd8dito Agr orfoolss orbaito pars la® gionbTa® del aii® pasado? |

1. Solicitd asted

-‘-f L;’o M

5 Mo, Porasé? oy 3aT?C e
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BSERVACIONES:
WESs _ i
v -
(=)
2. T an ) _
e Bl aie :s_}.'.*,",‘.‘.m_f_l’) (?EA(‘I‘}US lﬁ(x:_)}_gnd‘o a '::15':37"3{.!. peraona 0 entidad?
5L Neo Cufnto
Porqué concepto

E o -y . % P ;!
3s El orfdite que Ude aolicit® fué obtenide?
8 En el tiempo oportumo? be Por la centidad requerida?
4 '!':'1 a2 4 - 2 m- gre—
* cré‘.:lt") ?bu"‘ﬂlﬁf:' mcluyr\‘: anie
S v
d r S—— ":9 S owTEE R
S5« Si os con acictencia tfonicds cufiatoe veces 10 vipit$ el agen—
te de asistencia?
fs Tn el cultive _

RS RYscT
UBSERVACIONFS

sencia tfonica?

*n el aie

T
ve 4

G. CARACTURISTICAS DEL TRABAJO FANILIAR DISPONIBLE
le Cufntos diae tpabajs en otv2 parte?
romilia €1 afo pasado?

de 1a I g

2¢ Fuente de Ingreeos :
, " snalaviate
se Produccifn en la finea be A82laTiot0 e
3e Trabaj8 fuera de 1a finca o oares
4e R : "
e Renta de la fincd R ----:
5+ Si no trabajs omal fue 1a caussd

el







| No. del Carnet
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b R
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