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INTRODUCCION

En el nuevo estatuto penai, 1a imputabilidad e inimputabiiidad
son temas que revisten gran impertancia, ya que constituyen junto con la
culpabilidad, el eje doctrinario sobre el cual gira la nueve orientacidn

punitiva.

pesde 1as primeras legislaciones se ha dado un tratawiento sul
generis a los delincuentes que obran dentro de circunstancias especificas,
en las cuales no tienen la capacidad de comprender o apreciar la ilicitud
de su acto o de determinarse de acuerdo con esa comprensifn, como es el -
caso de los sordomudos, enfermos de la mente, intoxicados crénicos, etc.
o tiempo, esas circunstancias no solo se han limitado
sino a los casos de inmadurez psicolfgica -
ete.) y trastorno mental, asi este Gitiwo -

En nuestr
a causas de orden patolbgico,
( menores de edad, indfgenas,
sea transitorio.

No se pueden equiparar, por causa del elemento psfquico, los -
delitos cometidos por personas jmputables, que son 1as que pueden compren
der o apreciar 12 §1icitud de su conducta, a los cometidos por inimputa -
bles, lo que explfca ja adopcifn de normas especiales para estos Gltimos
en cuanto a los sitios de detencifn, asi como al cumplimiento de las medi
das de seguridad que 3@ 1es impone no a tftulo retributive y expiatorio,

sino con fines de curaciling tutela y rehabilitacidn.

En el ¢bdigo penal de 1,936, segln el artfculo 11, tode el que
tometfa una jnfraccidn prevista en 1a ley era responsable, a excepcifn de
los cagos consagrados en los artfeulos 23 ¥ 26 del mismo eSdigo: el artf-

as infracciones cometidas por parsonas que no esta-

culo 12 disponfa que 1
ban comprendidas en €l artfculo 29 (anorwmales) eran intencionales o culpg



sas. As?, todos los sujetos eran capaces de derecho penal; a 105 norma -
les e 1as imputaba el acto a tftulo de dolo, culpa o preterintencidn, y
a los anommales ( arifculo 29 ) se les fmputaba el acto por la lesién o
dafio producido, comprobada la anorma11dad al ejecutar el hecho tfpico y
antijurfdico. La consecuencia para normales era la pena y para 10s anor
malas 1a medida de seguridad, que se aplicaban indistintamente con un e
criterio sancionatorio ( todos eran responsables ) de acuerdo con la pe-

ligrosidad del agente.

E1 nuevo cdigo cambia fundamentaimente el concepto de infmpu
tabilidad y no 1o asimila al concepto de anormalidad, como el que dejd -
de pegir, ya que pueden haber casos en 1os cuales la Tnimputabilidad se
deriva unicamente de 1a fincapacidad de comprender Ta ilicitud del acto,-
por {nmadurez psicolbgica; el ejemplo mds claro es el de los indfgenas, -
a quienes se les deduce inimputabilidad cuando cometen un hecho legalmen-

te descrito por circunstancias ambientales y socio-culturales, Este ca-

so es novedoso en s¥ mismo como en 1a medida de seguridad que se les 1im

pone, cual es la del raintagro a su medic ambiente natural.

Seglin 1a orientacidn del nuevo c8digo, los inimputables,t@eni
camente no cometen delitos ya que se abandona el criterio de 1a respon-
sabilidad legal, de origen positivista, vale decir que los inimputables
no son sujetos de dejito y las medidas de seguridad tienen fines muy di

versps de los de 1a pena criminal.

En la actualidad se ha considerado que los inimputables debe-

rfan astar fuera dal cfdigo penal ya que no se trata de verdaderos “de-

Tincuentes”.

en 1a préctica, han de ser la doctrina y la ju-

Considero que
gadas de unificar 1a herwenfutica jurfdica, las

risprudencia, come encar




que van a llenar los vacTos que necesariamente existen en este estudio,
ya que debido al corto tiempo que 11eva rigiendo el nuevo c8digo, no hay
suficientes gufas de interpretacifn que sefialen el verdadero alcance de
las nuevas normas sobre el tema; gran parte de este trabajo tiene como
fuente doctrinaria, principalmente, las actas de las ponencias y debates
de las comisiones redactoras del nuevo c6digo penal de 1,974, 1,978 y -

1,979, integradas por ilustres juristas.



I, RESERA HISTORICA SOBRE EL TEMA SEGUN DIVERSAS LEGISLA -
CIONES.

Se puede afirmar que el Derecho Penal cientffico, consi-

derado como un sistema jurfdico con una filosoffa propia, s8lo se manifies

ta a partir de los siglos XVII y XVIII.

La historia nos ensefia que en los tiempos primitivos no
existif el estado ni el derecho; estos aparecen cuando es necesario coors
dinar las relaciones {nterpersonales e intergrupos, ya que con fa termina-
cidn de 1a comunidad primitiva ¥y 1a aparicidn de la propiedad privada Tlos

hombres se ven enredados en pugnas por intereses econdmicos y por detentar
o como ciencia coordinadora de las relaciones

el poder. Asf pues, el derech
1 desarrollo social y cultural, determina-

entre 1os hombres es producto de
do por 1a base econdmica.

Algunas {nstituciones aparecieron muchos afios antes de 12

era eristiana; se conocen c8digos muy antfguos como el de Hammurabi (afio -
1.083 a.c.), 1as leyes mosaicas (siglo XVI a.c.), las leyes de Mand ( si -

glo V a.c.), y las leyes de pracén y Solén en Atenas.

1.1. Legislacian Antfgua{

En jog tiempos primitivos de 1a humanidad, los hown-
bres peaccionaban instintivamente ante cualquier peligro.
Lo que hoy @S delito, en aguelles tiempos se conside~
raba cuglquier atentado contra 1a vida o la propiedad y originaba sentimien
dida o en su grupo familiar contra el oden
que la pena no se ejerce como una funciéﬁ—

tos de yenganza en 1a persona ofen
Sor, clan o tribu es 1a &poca &n
Jacidn punitiva entre ofendide y ofensor (perfo-

del gstado, sino como und re




do de Ja vesnyanza privada)

® 1a Vindicta” o venganza privada no tenfa 1fwmites
distintos de los que voluntariamente quisiera demarcar el vengador.

posterformente aparece 1a ley del "Talidn® que es -
uno de los institutos del derecho penal antfguo que se destaca y que se
enunciaba en el “Deuteronomio” asf: “Cjo por ojo diente por diente, mano

por mano, pié por piG, quemadura por quemadura, harida por herida, golpe

por golpe”,

Luego aparace la “Composicibn® (Compesitie) que cons
tituge tambidn un avance &n 1a evelucidn de l1a pena; consistfa en que el
agresor debfa pagar una Sumd determinada al ofendido o a su grupo familiar.

Entre los romenos, an la &poca de la replblica (afios
"Doce Tablas" en cuyo cuerpe normati

453-451 a.c.) se expide la ley de las
1 Tal48n vy la Composicidn.

vo se establecen la pena de muerte, €

gstrechamente vinvulado con el perfode de l1a vengan-
za privada esté el perfodo de la venganza divina; en este @1timo es nodoria
Ja concepcibn migica ¥ divina de 108 fandﬂluas naturales. “La pena se apli-
ca en forma desproporcionada por 1a violagifn de Jos tabd®l. ; entonces el
delito se confundfa con infringir 1as voluntades de 1os Dioses,

En esos tiempos 10s anormales eran considerados como
ynos grupos eran abandonados a su suerte en los

seres jpracionales y en alg
do presentaban reacciones violentas.

bosques, © exterminados cuan

BaALNg T nEe

1. ESTRADA VELEZ, Federico sperecho Penal®, parte general, Pg. 19




Fud en Grecia con Licurgo, Dracdn y Solfa (S, IX a

VI a.c.) donde el derecho penal gupezf a perder el carfeter teocrdtico pa
ra convertirse en funcifn estatal.

Los principios originados en Grecia pasaron 2 la -
donde se organiza una Iegislacidn cuyos principios han lle

cultura Romana,
sobre todo en el campo del derecho privado.

gado hasta nuestro tiempo,

La primera legislacifn del mundo occidental que se
preocupd por dar un tpatamiento'espacial a los enfermos de 1a wente, fué
la romena. En Derecho Romano habfa tres clases de anormalidades mentales:
® Furiati® o ® Furiosi® equivalente a 1a enajenacifn mental de hoy, el cual
era absclutamente imcapaz para celabrar cualquier acte jurfdico; el "Heate
Capti®, expresidn que sefialaba 3 fos débiles de l1a wmente (imbSciles,idig
tas, etc.); los "Fatyi® que eran personas que por su conducta {rresponsa-
ble se los declaraba como Incapaces para administrar sus bienes. Todas es
tas personas eran incapaces civilmente y estaban eepresentadas por tutores

0 curadoras.

E} Derecho Rouano diferencid en lo penal lous delitos

estado y 10s delitos privados® perseguibles

a iniciativa de las personas ofendidas o perjudicadas. En cuanto a Tos =

intmpytables, 108 jwismsulms rOMRNOS decfan: ® Los dementes no tianen

voluntad, la desgracia de sd suerte 1os excusa, y suficlente los castiya su
wisua demencia®. Ast, se exiufa de pena al dementa y se establecieron las

medidas de seguridad, comd pravencifn y para tranquilidad del préjimo,

"plblicos® perseguides por el

A 1a catda del fimperdo romano stgue el parfodo Birba-

ro d‘ la 13955'&‘ ¥ m"ﬂaciaﬂ g’rﬂ‘n'a- £1 “mm Pﬁﬂﬂ d”d‘ el ‘1g‘°
VI a) x11 se cauctarizﬁ por un marcado sentido de expiaciln religiosa; sin

Subarge segufa 105 Jincamientos d@ jas consepciones rowands,



En asta 8poca, en el aspecto procesal, se aplicaban
intensamente las torturas como sistema para conseguir pruebas; entra las
torturas mds frecuentes estaban 10s juicios de Dies, las Ordalfas y el
Duelo Judicial. En cuanto a las sanciones para lod dementes eran brbaras;
E1 abandono completo del delincuente ancrmal en parajes solitarios o el

apedreamiento piblico.

1.2, Legisiacifn de la Edad Media,

Una de las etapas importantes dn la evolucidn del De

recho penal es 12 comprendida entre 108 siglos X y X1V, durante la cual -
florecid el Dereche Candnico. E1 poder punitivo se ejerce por delegacidn
divina y se aplica en nombre de Dios, E1 Derecho Candnico proscribid las -
Ordalfas vy empez5 a afirmar el principio de la igualdad de todos ante la
ley, y reacciond contra el gbjetivismo penal fmperante hasta entonces ( E1
derecho Germgnico era esencialmente objetivista), y se principiS a buscar

y exigir el wanimus® en cada delito.

La Edad Media se caracteriza por la conception teol§
ncepto de ley era: " |a ey es la voluntad de Dios ex
bernantes” " Todo poder viene de Dios ". El dere

inmoral con 11fcito penal.

gica del mundo. E1 cO
presada a través de 108 90
cho candnico confundié 10

E] predominio de 1as ideas religiosas hace que 1a gente
enfermedades como posesiones o reencarnaciones domonfacas y »
que quienes 1as sufrian debfan someterse @ los mis extrafios ritos o ceremo=
nfas, muchas de las cuales consistfan en horribles torturas que algunas ve

ces acababan con 1a vida del "Poseso”.

considere 1as

La influencia de jos griegos y latinos se denota en

Santy Toms de AQuine ¥ Alberto el grande, quienes bablendo estudiado TJas



enfernedades mentales concluyen que 1a locura era una alteracidn de cardc-
ter somftico, como consecuencia de una deficfencia de la razfn, pero sin
dejar de lado las consepciones religiesas y teoldgicas que atribufan al
espfritu y al poder del demonio las anomalfas de la razfn.

Santo Tomds traté de explicar 1as causas de las en

fermedades mentales en base a fas taras hereditarias.

Es mportante anotar que en esta &poca “El sefior feu-
dal dispone de Horca propia, de verduge particular, de juez nombrado pow &1,
Dispone de 1a vida de los demds y por supuesto, de su hacienda. Condena -
a muerte sin apelacidn, Hay un orden también en ese tiempo, el orden feu-
dal, que es preciso conservar 2 toda costa, por la fuerza; es decir, median

te las layes®.

# g1 verdadero Tin y sentido del predominio de la -
a - Jos nuevos ricos de 1a [dad Media - es asegurar el monopolie
econBuico para sus miembros, naciends trabajar a otros para sf. Los campe-
sinos medievales arruinados ¥y despojados de sus tierras por los sefiores feu
dales pasaron a formar masas {nnumerables de gentes pobres y desposefdas -
que invadian las cludades y aldeas y pululaban por Vos caminos de Inglate-
rra, Carentes de medios econbmicos de subsistencfa, arrastraban una vida
wisera, L1 estado promulgs contra 1as victimas de agqueldas depredaciones -
leyes inhumanas de una crueldad extraordinaria, Asf por ejemplo, en el
refnado de Enrique VIII (S gy1) fueron ejecutadas en Inglaterra, como “va~
gabundgs”, 72,000 personas. gn el siglo XVIII, los " Vagos® y gentes sin
hogar, en vez de sufrir 1a pena de muerte, eran encerrados en casas de tra

hilﬁ. d.lag aue 5€ conocfan con el nonbre de casas de espanto” 2,
2. SUEIRO, Danfel. " La Pend de Muerte® PEg. 16,

burgues?




De 1a anterior cita se puede conclufr que en la e~
dad media las legislaciones se distinguieron por ser de car@cter Jocal o
foquista y en muchos casos arbitrarias, ya que el sefior feudal disponfa
de 1a vida y de la tierra de Tos campesinos,

En dicha &poca medieval los principlos del derecho
romano se adoptaron por las diversas legislaciones y por lo tanto los anor
males eran considerados como incapaces y tappoco podfan ser responsables
penalmentes como medida de seguridad y por menoseprecio y repugnancia eran

reclufdos en hospicios o edificaciones abandonadas donde se cuidaba de ali

mentarlos hasta su muerte, aunque en algunos casos morian apedreados por

la gente supersticiosa e ignorante,

gn el siglo XVIII, &poca en que el orden polftico y
econbuico establecido en Europa empieza a derrumbarse a consecuencia de
las nuevas concepciones filos6ficas, los enciciopedistas franceses inician
1a 8poca del {luminismo, quienes oponen el derecho natural a la concepcifn

del estado absolutista y omnipotente.

En Italia en 1,764 aparece 1a obra de Cé@sar Beccaria
"pei delitti e delie pene”. EY pensamiento de Beccaria d18 una nueva con
cepcign sobre 1a actividad pepresiva del estado y del derecho penal, dan

doles g estos un cardcter jus~-naturalista.

De esta wanera se establece que los males pensamien =

tos e intensiones no constituyen delito y se exige ya una manifestacifn ob

jetiva de 1a voluntad.

En 1.977 John Howard en su obra “E1 estado de las pri

sionag® fustigaba el sistemd penitenciario existente en Ta &fosa,



Despuls de Beccaria, la figura mds importante en
1a historia del derecho penal, antes de 1legar a la escuela cl@sica es
Giandomenico Romagnosi, & quien se considera como el precursos de 1a es-
cuela positiva, con su obra nasnesis del derecho Penal”.

gon la revolucidn francesa, faspirada en Tos princi

pios de Rosseau y Montesquied, Se acoge el principio de 1a divisidn tripar
tita dol poder, da 8ste @1timo, ¥ el concepto de despersondficacifn del po
der, de Rosseau, con la introduccidn de 1a entidad "Pueblo®, compuestoe por

ciudadanos formalmente fguales.

siguiendo a Locke y Montesqueu, la democracia libe -
ral eliming la concentracidn del poder por su divisidn y funcionamiento sg
parado, por Ta postulaciGn de Locke en su obra "E1 estado del derecho", es
decir una autoridad sujeta a normas preastablecidas que sefialan 1a exten -
si6n de sus poderes; en un estado de derecho no hay poderes de autoridad

caprichosos.

gn 1a edad media tuvieron un gran desarrollo las cien

cias jurfdicas y polfticas.

1.3. Legislacifn Moderna_y Contenporfnea.

A partir de 12 revolucidn francesa de 1.789, y con el
1a demperacia 1iberal y los principios de 1a divisidn de po-
os conceptos “Pueblo® y * Estado de derecho®, empie~
1 derecho penal comienza a desarrollarse como

advenimjento de
deres, introduccibn de 1
za la Jegislacidn moderna y €
diseiplina cfentifica.

La famosa npeclaracifn de los derechos del hombwe" -

consugrg garantfas fndividuales sin precedentes tales como: el derecho de -



defensa, la legalidad de Ta pena y el delito, observancia de ritualidades

de un juicio justo, etc.

Aungue Francisco Carrara fué el creader, sistematiza

dor y divulgador de la escuela cldsica, 1o clerto @s que Ta doctrina de 1a
retribucin moral que informa todo el sistema, no es de origen italiano. -
EVla fué enunciada por Kant, para quien “ La ley pendl constituye un impera
tivo categdrico, el postulado supremo de 1a razon prictica dependiente de -

12 necesidad de actuar 1a justicla absoluta® 3.

£1 idealismo filosSfico de legel también tuve su re-
percucin en el derecho penal; Enrique Pessina, discipulo de Hegel, consi-
dard o1 delito como voluntad que ofende el derecho, "El derecho es Ta ac-

tuacidn o realizacidn de la razén o voluntad racionzl. La funcidn de T2

pena consiste entonces, e reestablecer el imperie de esta veluntad racional

contra la {rracional (el delito) " 4.

En 1.859 aparece la obra "Programa de Derecho Criminal®

da Francisco Carrara, momento cumbre de 1a escuela cldsica,

Los principios fundamentales que caracterizan la 8scug

la ¢l8sica se reswsen asf:
a. Concepcibn metaffsica del derecho. Objeto y 7in de

la Justicia penal es el delito. La personalidad del delincuente no tieme na=

da gue ver con el proceso y solamente por excepcidn se 1a tiene en cuenta -
para consfiderar algunos estados personales, tales como 1a locura, la embrig

guez, ete,
RenSananass ‘
3. ESTRADA VELEZ, Federico wperecho Penal™ Parte general, Pg. 24

4. ESTRADA VELEZ, Federfco. Ob. cit. Pég. 24,



b. EV fundamento de la imputabilidad penal, estd en
el libre albedrfo y estd subordinada a la culpa woral del sujeto.

¢. La funcidn del derecho penal tiene por objeto la
tutela jurfdica y no 13 tutela woral; la pena es proporcional a la grave =-

dad del delito.

d. Tanto el delincuente coto las personas que no han
delinguido son crgdnica ¥ psfquicamente fguales.

o. La escuela clisica adoptd el método 18gico-abstrac
to o deductivo para el estudio del delito.

conforme a los anteriores principios, Tos anormales
para la escuela clésica eran considerados como excen=

0 enfermos mentales,
que no son moralmente fmputa

tos de responsabilidad penal, por ser sujetos
bles,

Las ideas clfsicas se incluyeron en el cBdige de Zanar
del14 de 1.889 y subsisten algunas de ellas en el cGdige de Rocce de 1.930.
con el desarrollo de la fnvestigacidn cientffica sur-
erialistas en contraposicin a las tendencias idealig
c18sica se oponen las tendencias jurfdico-cri
joruiente la escuela positiva,

gieron jas teorfas mat
tasy en derecho & l1a escuela
minoldgicas que se llamaron poster

Clsar Lombrose publicé en 1.876 " E1 hombre del{ncuen=

te"; mediante la aplicaciﬁn del m@todo experimental, Rowbroso estudié por
varfos aspecios numerasos delincuentes déndo en esta forma los primeros pa -
$0s de la ciencia que S€ denowing antropologfa criminal. De eses estudios
dedujo que el hombre delincuente presenta numerosas anomalfas orgdanicas en
relacifn con los cludadanos couuness estudil ademis el aspecto psfquico de




la delincuencia y cred la Tigura del delincuente nato que sustancialmente
1a corralacidn entre ciertos datus worfoldgices que servian
diagndsis, ¥ la criminalidad Instintiva, 1o mismo que
1 de las causas de 1a delincuencia con la Tdcu

"consiste en
Comy elementos de
la identificacidn unilatera
ra moral primero y la gpilepsia después® 5.

Otro exponente importante de la escuela positiva es
doctrina se afirua en el estudio de la anomaifa psiqui

Rafael Garofalo; Su
creando en esta dorma la psicologfa criminal,

ca del hoambre delincuente,

E1 principal gxponente del pesitivismo penal, comsi=

derado como el padre de dicho movimiente, es el maestro Enrique Ferry (1356

1929).

En 1.678 Ferry publicd " La Teorfa de la Imputabili-

dad y la llegacifn del libre arbitrio®; en 1.830 publica "Los nuevos horizon
tes del derecho penal® y Juego " principios del derecho criminal® que es una

obra cumbre en 1a historis del derecho penal,
Los principios bisicos de la escuela positiva son los
sfguientes:

a. E1 delito es un hecho natural, determinado por fac

tores angropelSgicos, fisiv 05ic0sy worfoibdgicos, psicolégicos, ambientales

¥y soclales.

b, E1 fundamento de la imputabilidad y responsabilidad
cuentra en &l 1ibre albedrfo; radica en la actividad psico-

penales, no se en
3 basa en 1a personalidad humana,

fs1ca de la gente, o sed qué. 56

RRImnncnos

5. ESTRADA VELEZ, Federico. Ob. cit. Pég. 26
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c. El objeto y fin de la Jjusticia penal no es el
delite, sino el delincuente, al cual debe 1legarse partiendo del heche -

delictivo.

d. E1 delincuente es siewmpre un andmalo psfquico per

manente o transigorio.

e. La sancifn criminal debe aplicarse seglin la pelf

grosidad del delincuente.

. Los delincuentes se clasifican en ocasionales, -

habituales, natos, pasionales y enfermos de l1a mente. ( Hay pluralidad de

tipos).

g. Se adopta el griterio de los motives determinantes.
h. La vazn de existir del derecho penal es la defen-

sa socialy la responsabilidad penal no tiene carfcter moral, sino social.
i. A diferencia de los clésices, los positivistas qon

sideran que el método adecuado para el estudio del delito es el inductivo

o experfuental.

En Europa la lJucha entre las diversas tendencias doc

trinarias ha sido tends y ha dado origen a nuevas tendencias.

En 1a actualidad hay un neoclasisismo, que se aparta
sustancialmente del pensamiento de Carvara. Entre 1os mds {fmportantes neo
clésicos se pueden citar a Bettiol, Biagio, Petrocelll, Agustin Gemellf.

En Alemania los mejores exponentes de este movimiento
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son Edmundo/Mezger, Hans Helzel y Reinshart Haurach, autores los dos Glti-
mos de ja fawosa teorfa de la aceidn finalista, que implica una verdadera

revolucién en el derecho penal.

Asf mismc se ha desarrollado un movimients contrario
al neociasicismo que es el neopositivismo, cuyos postulados son:

a. Todo individuo gue comete un delito es fespansa -
ble social y legalmente. °

b. E1 delincuente debe estudiarse fuera de toda filg
soffa positivista 0 materialista. ;

Las penas y las medidas de seguridad deben identi-
‘contenidas bajo el genus " sanciones criminales”,

Ce
ficarse sustancialmente,

‘No se niega la existencia del 1ibre arbitrio, sino
campo del derecho penal.

d.
que lo declara fuera del

e. Se acoge 13 concepcidn de la peligresidad criminal,

cono eje del astudio del derecho penal.

¢. Se abandona la nocidn positivista consistente en's:
vo determinante) hace parte del dolo, ¥ se

lque el mdvi) del delito ( wotd
e los elementos para establecer la peligrosi

adopta ese criterio como uno d
dad criminal.

g» La accidn delictiva tiene un valor sintomdtico, que
revala la pgrgonalidld del delincuentes el delito el sTntéma revelador de -
pdividualidad psfquica, de una peligrosidad criminal y de

una determinada f |
Ta exfstencia de un defecto psfquico en el delincuente.
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con 10 anterior se deduce que las nuevas tendencias
Jurfdico penales, tratan de ser menos dogmdticas pera facilitar la tarea
de legisladores y juzgadores, ya que no Seé trata unicamente de reprimir
y sancionar a los delincuentes Sino gue &S Uy fmportante prevenir el fen§

meno de la delincuencia.

Ademfs es de anotar que la tendencia neopositivista
considera 1a sociologfa criminal no como ciencia que comprende todas las
denfs ciencias crimidoldgicas, sino cowo una parte de la criminologfa, en-
tendida come el estudfo de los factores sociales del delito.

Los mis importantes neopositivistas son: Grispigni,-
1110, Altavilla y Francisco Alimena, Con Grispig

Antolisei, RAnieri, Di Tu
al nowbre de " Direccibn técni-

ni los postulades del neopositivismo toman
co cientifica”.

penal francds de 1.810 fué uno de los pri

Heros que consagraron una norid jurfdica de carfcter amplio, aplicable a -
los inimputables, E1 Artfculo 64 de &se cbdigo disponfas * No hay crimen,
nl delito cuando el autor se halla en estado de demencia en el womento de

la accifn o cuando es constrefiido por una fuerza irresistible” 6.

El cBdigo

En su tfempo esta norsa constituy8 una disposicifn -
carse ampliamente a todos Jos cases que la ciencia de

avanzada y podfa apld
» jocura o demencia®.

esa @poca consideraba como

Con posterioridad el cBdigo penal espaficl de 1.850 con

apejante a 18 del cédigo penal francés de 1.810, ya -

5agr§ una disposiciﬁn $
que en sy artfcul® goestablecta +#pstén excentos de responsabilidad eriminal

SauaRnyaxus
8. VANEGAS SAWTOROs Antonios nalcoholiswo, criminalidad y vesponsabilidad®

plg. 209.
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1. El Yoto o demente, a no ser que haya obrado en un intervale lGcide® 7.

E1 c6digo penal EBilens sn'su artfeulo 107 numeral”
1°copis 1iteralmente la formula adoptada per e cbdigo penal espafinl de -
1.850, con un agregade dinal : " Y el que por cualquier causa {ndependien
te de su vdluntad sa haya privado totaluente de 1a razfn®. Dentro de eré:

norma podfan encajarse los sujetos que actuan en estado de Sonambulisme,

suefio hipnStico y otros estados semejantes.

‘AEn 1.921, se encarygl a Enrqiue Feery para que redace
tara un cBdigo penal para el refno de italin, en el cual se consignaren =

los principios de la escuela positiva, picho c6digo sin embargn, no pudo

entrar a ragir por 1a toma fasista perc sirvi8 de base al cBdigo penal de

Rocco, vigente a partir de 1.930.

Los principios de 1a escuala positiva pasaron a las

denfs Jegislaciones coptamaortneas.

En Suiza, o1 cbdigo penal en su artfeulo 10%estatuve
que ® ne as punible el que a causd de enfermedad mental, imbecilidad o yrg
ve perturbacibn de 1a conclencia, era incapaz de darse cuenta de la ilicitud

gde su accifn o de determinarse sagln esa apractacién® 8.

En Alemania, donde existe uno de los wls adelantados
cBdigos en 1o penal, s€ concretan wfs las causas de iniwputabilidad y asf
188 extiende a 1a sordomudez cuando esta va acompfiada del abandono moral y

fisico.
PR

7. VAHEGAS SANTORO»
B. VANEGAS SANTORO, Antonto.

Antunio. Ob.cit. péy. 209
Ob. cit. Pig. 219



E1 cédigo penal Aleman vigente desde 1.975, en sy
parte general, en el artfculo 20 dispone: ® Ubra sin culpa el que al tiem
po de la comisifn del hecho y a causa de perturbacibn patol8gica de la a:
tividad psfquica, o de trastorno mental intenso, o de debilidad mental ;
otros graves defectos de constitucifn psfquica, fueren incapaz de apreciar
¥ comprepder Ta ilicitud del hecho o de obrar conforme a una apreciacién.y

conocimiento®.

Pafses americanos como B olivia , Haitf y Replbliica
Dominicana han adoptado en sus cldigos los lineamientos de Tos c8diges pe-
nales de Francia y Suiza; otros han hecho una conbinaciSn de los anterig

res ¢on el espaiiol.

o £n Argentina el cBdigo penal en su artfculo 34 consa-
gra como causas de inimputabilidad: " a) La falta de madurez o desarrolio
psfquico, b) La alteracin worbosa de 1as facultades”. Las personas que co
metan un delite en estas circunstancias no pueden ser declaradas responsa-
bles penaluente, pero se someterdn a wedidas de seguridad,

] eBdigo penal de México, vigente desde 1,931, en su
artfculo 16 dispones » gon eircu nstancifas excluyentes de respensabilidad pe

nal:
1. (Fuerza ffsica) Obrar el acusado impulsado por una fuerza fisica ex

terfor y que sea frresistible;

jcos de inconciencia). Hallarse el acusado, al come

ter 1a infraccidn, en estado de inconciencia de sus actos, determing

do por el enpleo accidental e involuntario de sustancias tfxicas, -
ntes o engrvantes, © por un estado toxinfeccioso agudo, o =

embriaga ;
por un trastorno mental involuntario de cardcter patoldgico y transi

torio;

2. (Estados espectf
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3. Legftima defensaj

4. Fuerza moral - Estado de necesidad;
5. Deber o derecio legales;

6. Inculpable ignorancias

7. Obediencia jer@irquico Tegitimas

8. Impedimento TegTtinos

9. Encubrimiente;

18, Caso fortuftos™.

jsma manera el cGdigo penal colombiano, artfculos
jmputables un tratamiento especial que se es-
pftulo siguiente de este trabajo.

De Ta m

31 a 34 consagra para 10s in
tudfar§ mfs a fondo en un C&



1. TRATAMIENTO A LOS INIMPUTABLES SEGUN LA LEGISLACION PENAL
COLGMBIANA |

El tratamiento que se ha dado a los inimputables en nues-
tro pafs ha sido diferente a través de las legislaciones, segln vamos a

ver en 1a siguiente resefia histlrica.

2.1. Resefia histdrica
A La formaciln de 1as Tqyus para 1as colonfas espafiolas
on américa se inicis en 1.525; estas normas constituyeron 1a recopilacifn
de Tas leyes pafa 1oz reinos de las Indias. También se aplicaron en las co
lonias e] Fuero Real, las Partidas, 1as Ordenanzas Reales de Castilla, la

liveva Recopilacibn, atc.

E1 derecho penal espafiol rigid en Colombia hasta 1.837

cuando se expidid el primer cddigo penalt ® E] estatuto de 1a Nueva Granada®
basado totalmente en el cfdigo penal francés de 1.810, Dicho c8digo se ela

borS bajo el Fegimen del General Santander.

A partir de 1.858, rigieron el cldigo penal federal y

el de los Estados soberanos, anbos inspirados en el estatuto de 1a Nueva -

Granada.,

En 1.873 aparece el cBdigo de los Estados Unides de Co
Tombfa, inspirade también en el de 1a Nueva Granada, con el cual se suprime
1a pena de muerte y 1as penas infamantes ( la de verguenza plblica).

La vigencia del cbdigo de 1,873 fuf effmera, pues se le

declarg abolido en 1.886; en cusnto & 12 pena de muerte se reestableci8 para

todo o1 pafs.
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En 1.887, 1a ley 57 ordena unificar 1a legislacién -
existente y se adopta para 1a replblica el cddigo penal del estado sobera
no de Cundinamarca, copiado del de la lueva Granada que rigid desde 1,890

hasta 1,938

E1 citado c8digo de 1.890, con una clara influencia

do la escuela cldsica Italiana, basada an @l 1ibre albedrio o sea Ta facul
tad de escoger entre el bien y el mal, consideraba a los anormales como si
jetos inimputabbes o excenios de responsabilidad penal, en Yos sigufentes

9 % Son excusables y ho estln por lo tanto sujetos a pe

e se halle en estado de verdadera demencia o locura, a;-
tiempo de cometer 12 accibn, o privado involuntarianente del uso de 1a razén"
De acuyerdo con esta norma bastaba demostrar que el autor del delito se encon
traba en estado de demencia o locura al tiempo de com@t&r 1a accidn para =
quedar ¥ excusado " y 1ibre de sancifn penal, pues es claro que no tenfa la

capacidad de distinguir entre e] bien y el mal.

términos: Artfeulo 2
na algunas 1.) El qu

£1 acto legislative nimere 3 de 1,930 prohibiS const{ -
tucionalmente 1a pena de muerte.

£n 1,012 &1 Dr, José Vicente Concha elaborS un proyec-

to de cBdigo penal que permanecis en el olvido por muchos afios ¥ que solamen
te fué aprobado por e] congreso en 1.922, para que entrara en vigencia el 1°

de enero de 1.923.

La Jey 109 de 1.922 dispuso en su artfeulo 41 que * no

estar§ syjeto a pena el que ajecute &1 acto violatorfo de la Tey penal 2 =

as mentales estaban debilidadas o trastornadas por cay

tiempo que sus facultad
sa do enfermedad, d€ ta] suerte gue carezca de discernimiento o de concien =

cla y 1{partad @n 84S actos, En este caso el juez suspenderf el procedimien
to criminal y harf que S€ someta al sindicado a observacifn cientTfica en un
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manicomio criminal, con las seguridades debidas, hasta por un afio, despuls
de 1o cual se decidirf sobre la responsabilidad; pero en ninglin casoe se de
jarf 1ibre al aue haya sido declarado én estado de enajenaciﬁn.'cuandb?séu
repute peligroso®. Con esta norma se trat§ de reemplazar en clerta forma

el criterio expfatorio por el criteric de Ta defensa al consagrar una espe
cie de medida de seguridad cuando se haya preducido declaracifn de enaje-
naci8a mental slempre que exista la presuncidn de peligrosidad; el crite -
rio de 1a dofensa establece que Tos individuos son responsables socialmens

te en cuanto pueden perturbar el orden jurfdieo.

En 1.925 1a comisibn de reforma del c8digo penal que
se cref en virtud de 1a ley 81 de 1,923, {ntegrada por juristas entre los
cuales estaban José Antonfo HMontalve ( Clasicista) y Rafael EScallén (Posi
tivista), en su proyecto de ¢ldigo penal deciaz * No es punible el que al
tiempo de cometer el hacho se encuentre en estads de enajenacin mental o
de intoxicacifn crﬁnic& producida por el alcohol o cualquier otra sustancia
venenosaj pero el juez debe ordenar que se To segregue y se Yo semeta a tra
tamfento médico convenfente en un manicomio u otro establacimiento adecuado,
si 2 causa de Su enfermedad y cemfis condicianes pessonales y &1 hecho come-
$1do, se le considera peligroso para la socfedad, La segregacin a que se
refiere o1 inciso anterior no podrf cesar sino por resolucin judicial con
previo dictdmen de peritos que declaren

audfencia del Ministerio pibYico ¥
ge dafie asT mismo ¢ a Jos demfis™,

desaparecido el peligro de gue el enfermo

e concluye asf que 12 persona anormal no es responsa «

ble nf punfble penalmente, auague la sociedad tiene derecho a defenderse con
tra los peligros que esoS enfarmos representan,

Sin ewbargo esta formula no 11egé a tener vigencia por

que no pasG de ser un proyecto.
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La ley 20 de 1,933 cref otra comisifn revisora del
cddigo penal colombiano, integrada por los abogados Rafael Escallén, Par-
menio CSrdenas, Carles Lozano y Lozano, Carlos V. Rey, quienes realizaron
la reforma de 1.936 y qued§ constitufda en la ley 95 de ese afio, o sea el
cBdige penal derogado recientemente que rigil desde el %de julio de 1,938
hasta e] mes de enero de 1,981, cSdigo que se caracterizaba por seguir en
1fneas generales la doctrina de la escuel2 positiva,

E1 artfculo 29 de la Tey 95 de 1,936 establecfa: “Cuan
do al tiempo de cometer el hecho, Se hallare el agente en estado de gnajena:'
cidn mental o de fntoxicacifn crénica producida por el alcohol o por cual-
quier otra sustancia, o padeciere de grave anomalfa psfquica, se aplicarén

las sanciones fijadas en el capftulo I1 del Tftulo II de este Libro",

e acuerdo con el c8digo penal que dejf de tener vigen
cia hace poco, todas las personas eran penalmente responsables: Normales, 4
por dolo, culpa O pretarintenciﬁn. y 1os anormales por el resultado de su =
accin o sea por 1a lesifn producida, comprobada 1a anormalidad al ejecutar

el hecho tfpico ¥y antijurfdicos tanto noymales como anormales, s1 cometian

una infraceifn prevista en 12 Tey sa les deducin‘responsab111dad penal y se

Tes apifcaba una sancidn criminal 11amada pena para los primeros y medidas =
de seguridad para los G1timos. '

por f1tino, a1 nuevo cidigo penal colambiano (Decreto

100 de Enero 23 de 1.980) en sus artfculos 31 a 34 reglamenta la injmputa -

bil1dad asf:

Artfeulo 312 "
legalmente descritos
determiparse de acuerdo co
trastorno mental”.

£s {nimputable quien en el momento de ejecutar el hecho
no tuviere 12 capacidad de comprender su {licitud o de
n esa comprensidn, por inwadurez psicolfgica o =
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AsT mismo se establece el trastorno wmental precrdena
do en el arifculo 32; las medidas aplicables a los inimputables en el ar-
tfculo 33 y el tratamiento para los menores de edad queda consagrado en

el artfculo 34.

2.2, Inimputabilidad en el c6digo_penal de 1.936

E1 artfculo 29 del cldigo penai derogado consagr&ba -
tres formas de actividad psicopatoldgica a saber: La enajenacidn mental, la

grave anomalfa psfquica y l1a jntoxicacidn crlnica.

2.2.1 La enajenacifn mentai.- 0*alienacifn mental, as
eral yppersistente de 1as funciones psfquicas, cuyo carfc -

{gnorado o mal comprendido por el enfermo, y que el impi=
y activa a las normas del medio ambiente, sin pro-

¢l trastorno gen
ter patelbgico es
de 1a adaptacifn 18gica
vecho para sf wismo nf para 1a sociedadd 9.

Segln 1a definicidn de Nerio Rojas, tratadista

Argentino, pueden destacarse cOWO caracterfsticas de la enajenacifn mental
las siguientes: a) Trastorno general de as funciones psfquicas (inteligen=~
cia, memoria, voluntad, inaginacin, vida afectiva, ete.) 3 b) persistencia
en 1a alteracifn {ntegral del psiquismo, pues si es fugaz o transitoria, aun
que sea general, No Se podrfa considerar comio un estado de enajenacifn men=-
tal; ¢) inconciencia de quien padece 1o enfermedad por {gnorandia de sus cay
sas 0 errada {nterpretacifn de las mismas; d) ausenciz de provecho fndividual

¢ social.

A los alienados mentales se les 1lama "locos o

dementes® 1o que sionifica privados de 1a razdn o juicioj estas palabras no

BWRR Wi e

9. ROgps, werios

madicine Legal® Tomo 11, Pag. 152
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son técnicas pero sirven para dar una idea clara de 1o que es Ta enajena
cifn mental y de lo que lasdiferencia con oiras anomalias psfquicas,

La doctrina y Ta jurisprudencia han aceptado
el contenido de la expresién * enajenaciGn mental® connotada por las carac
terfsticas de generalidad, persistencia e ignorancia o mala comprensifn por
parte de la gente y por la desadaptacidn del individuo al medio ambiente, -

sin provecho para sf mismo ni para los dends,

Es fmportante anotar que el solo heche de la de
sadaptacin del individuo en un medio socfal no es indicativo de que sufra
como s el caso de gran cantidad de personas, espe -
{gentenente contra determinadas normas
de modificar un estado de cosas ( hip -

de enajenacifn mental,
cialmente jOvenes que proceden intel
sociales, muchas veces COn el é&nimo
ple, etc.)

g1 verdaderamente alienado es el que o consigue

benaficio alguno para €1 ni para los demds y cuyos actos muchas veces son

nocivos para sf miswmo y para 1a comunidad.

2,2,2, Grave anomalfa psiquica.~ Debe advertirse que el
t8rming no tiene una precisa connotacidn psiquidtrica. Seglin el diccionario
de la Real Academia, anomalfa es sinfniwo de "{pregularidad, discrepancia
de una regla"; ast 12 enajenacifn wisia serfa una anowaifa psfquica, pues
fmplica ujppegularidad®. sin embargo cowo la ley enuncia los dos términos y
les d§ consecuencias diferantes ( seglin el anterior cidigo pemal) para apli=

car a los enajenados, manicomio criminal y a los andmalos psTquices graves,
medidas de 5egutidad diferentas, hay que concluir que desde @l punto de vig

ta jurfdico son Cosas diferentes.

g] Tribunal Superior de Bogotd ha dicho: "La -



anonalfa psTquica es grave en todos aquellos casos en que descartada 1a =
alienacifn y 18 intoxicacifn crénica, la accidn criuinal obedede a un fm-
puiso morboso insuperabie; siempre que haya una alteracidn tan intensa de
las funciones mentales que anule o suprima Ta conciencia 0 1a facultad vo-
litiva; cuandoe produzean un verdadero derrunbamiento psTquico, a tal punto
que la persona sea deterainada a obrar en forma antisocial por la presidn
fnsuperable de un impulso o de otra clase de axplosidn patol8uica. ( embrig
guez patoldgica, crisis agudas de hiperemotividad, reaccionas explosivas o

de corto circuito, etc.) .10,

Entonces, 1a grave anomalfa psfquica ha sido =

considerada comp cualguier afeccifn que no sea gnajenacidn o intoxicacidn,
pero que hubiera side determinante de ia pBrdida de la capacidad de enten -

der y de querer.

para Bernardo Gaitdin Mahecha, " por grave anomy
pse toda perturbacifn que produzca el efecto de -
y de querer, 12 capacidad de contrel des-
y velitivo del acto, de tal modo que apa
fdad y no causado por ia perversa volun

recho® 11.

17a psfquica debe entende
eliminar ja capacidad de entendsr
des el punto de vista intelectivo
rezca come consecuencia de 12 anormal
taria y maliciosa transgresidn del de

g1 cldige penal de 1,936 clasificd pues, a gran

des trazos Jas enfermedades mentales, destacando 1a alfenacidn mental, Tas -
intoxicaciones cronicas ¥ finalmente 1a grave anomalfa psfquica. Sin embargo
por a ambiguedad que tiene 1a expresin " grave anomalfa psfquica® , hay -
opiniones muy variadas que han tratade de esclarecer el verdadero sentido que

tenfa esa norma (Art. 29 del anterior ¢cbdigo).

RESRBnn o
10, LAVERE APOWTE, Vicente. "Tewas penales y de procedinfente eriwinal® Pag.
e weurse de Derecho Penal General™ Pdg. 330,

11, GAITAN MAHECHA, Bernardo.




4

Para Luis Carlos Pérez, * Ta grave anomalfa
psfquica debe ser entendida como un grupo de trastornos de menos impor-
tancia, los cuales no constituyen autBnticas entidades cl1fnicas y se ca
racterizan por que el enfermo tiene conciencia de su estado patolSgico,
cosa que no ocurre con el enajenado ni con el intoxicado erbnico®12,

Ast mismo, este G1timo tratadista enuncla

como especie de tales anomalfas mentales, los delirfos producidos por in
fecciones o toxinfecciones, ¢Como 1a tffica y la parasitaria y la embria -

guez patolfgica.

Estrada V8lez dice: " Todas las acciones geng
radas por un estado, asi &ea transitorio, de verdadera convulsidn pSiquica,
analizadas caso por caso, que no tengan cabida en un sfndrone psiquiSitrico,
pueden encuadrarse dentro de 1a grave anomalfa psiquica para efectos pena-

Tes" 13,

Antonio Vicente Arenas, parte de Ta base de que
entre enajenacidn mental ¥ grave anomalfa psfquica, " no hay diferencia de
calidad sino de cantidad”. Mientras gue 1a enajenacidn mental es un trastor
no general y persistente, 13 anomalfa psfquica grave es parcial, Te permi-
te al paciente vivir en sociedad donde su dolencia suele pasar inadvertida
¥ puede ser apenas transitoria, aunque hay algunas, como 1a epilepsia que

son permanentes”1%.
Entre la gama de anomalfas psTquicas consideradas
WEED R

12. PEREZ, Luis Carlos. wipatado de Derecho Penal® Pdg. 599

13. ESTRADA VELEZ, Federico. "Hanual de Derecho Penal® Pig. 346

14. ARENAS, Antonfo Vicente scompendfo de Derecho Pemal * Plg. 35,
& L
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por la psiquiatrfa cémo graves se encuentran las sigufentes:

a) Bsquizofrenia.- Existen cuatre clases: 1a simple, la heberfrénica,
la paranoide y la eatatfnica. Tiene gran jmportancia la prinera ya que =
pasa genawmalmente inchservada, continuando en 12 mayorfa de Yos casos una

vida en comln, Jo cual los hace s peligrosos.

Los delitos mis comunes cometidos por asta cla-
son los homicidios o lesiones causadas sin ninguna metiva -

se de enfernos,
dar una explicacidn de su acto y si trata de

cibn, EV hemicida no puede
darla es incoherente y puarile

b) Epilepsia.~ El estado anfmico de los epilepticos se altera por la -
ingestifn de bebidas alconSlicas, 3un en pequelias dosis, caso en el cual, la

enfermedad 1lava 2l sujeto a un tota

1 descontrol de sus facultades y lo pre-
dispone a la comisin de delitos. :

onas aue aparentemente no son violentos, un

c) Los psicBpatas,~ Son pers
poco  irritables, perc si se encuentran @n un slbito problema que los afecte
directamente, reaccionan en forma inesperada y agresiva y cometen delitos a-

trocas,

2.2.3. Intoxicacifn crénica, Para algunos las toxico-

manfas constituyen und dasviacifn del instinto de conservacifng para otros

se trata de alteraciones morbosas que reciben el nombre de enfermedades cu
ya etiglogfa u origen es exogena, pere en el cual casi siempre es demostra «
ble un factor constitucional bajo forma de predisposicibn.

gn todo caso de mxieméﬁ debe buscarse 108 ~=

fundamentes psiquicos ¥ constitucionales que han pernitido o favorecido 1a

enfarmedad.
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Se entiende por intoxicaciln crfnica la que es
causada por el efecto sestenide y prolongade de una sustancia y debe dife-
renciarse de ja intoxicacifn simplemente aguda o transitoria.

| La intoxicacidn crBuica se presenta con altera
ciones mfs o menos estables, que son producto del abuso repetido del toxi

Co ¥ gque dejan una perturbacifn permanente que se manifiesta muchas veces

cuando la persona suspende el uso de 1a sustancia toxica.

Segfin el tratadista Romero Soto " los intoxica-

dos crénicos suelen sar mis peligrosos cuando repentinamente han suspendido
su situacifn habitual para entrar en un plano de normalidad comln, que para

rofunda anormalidad, come puede comprobarse recordando los ca -

ellos es de p
508 de delirjum tremens, en que €l aigohﬁiieo sufre una verdadera perturba -
¢idn psTquica, aunque cuando 1e venga el ataque no haya estado sometido in-

mediatamente al influjo del aleohol, sino @ Ta repercucidn del almacenanien-
to del tdxico® 15, '

day que diferenciar las clases de intoxicacifn

erSnica, segfin la sustancia que se inglera, asf:

réaica producida por el alcohol.~ El alcohol as un da-

presor de] sistema nervioso y solamente es exitante en pequefias dosis en las
primeras etapas de la embriaguezs se debe considerar como alcohSlicos créni-

cos aquellas personas que ingieren bebidas alcohSlicas en forma habitual, en
una medida tal de sufrir por el16 perturbaciones somfiticas y psfquicas, que -
no dasaparecen completamente aunque se haya dejado de iagerir alcohol.

fn los estados da intoxicacidn créntca, "ol ce-

rebro, higado, el sistema nerviose y en general todo el organismo son afecta -
!2:_9er o} alcohol, no solo pav accidn directa sino porque a la {agestién

spsicologfa § udieial y psiquiatria Forense® Pég, 209

a) Intoxicacidn ¢

15, ROWERO $0TO, Julio.
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tinuada de alcohol Ja acompafia defectos de alimentacidn con carencia de -~
proteinas y algunas vitaminas... * En cuanto al psiquiswe y la personali-
dad, 1a intoxicacibn crénica causa una serie de sfndromes psiquidtricos, -
tanto 1os 1lamados sTndoymes sebebrales crénicos - demencia alcoh8lica )=
como Jos sTndromes cerebrales agudos ( psic8sis alcohllicas agudas, deli -
rios alcohdlicos, delirfum tremens ) ¥ tambidn produce trastornes nducidos
de la personalidad, cambios de personalidad ( deterforo afective, decaden -
cfa moral, degradacifn Stica, alteracin de 1a voluntad, abulia y apatfa)®

i6.
La sintomatologfa del alcoholismo crénico, en

cuanto a 1o que nos interesa consiste en una gran disponibilidad para la dig
traccidn, fatiga flcil, comprensifn lenta y diffcil, deficfencia de Ta fija-
cién y de la evocacidn ( son pésimos testigos ) » humor unas veces alegre y
otra iracundo, voluntad déhit e incierta. Son caractaristicas del individue
alcoholizads, el descuido de sus deberes familiares y laborales, la indife -
rencia a cualquier observacifn o humillacidn, es celoso y algunas veces se

muestra violento incluso con Sus hijos o esposa.

gxiste una serfe de estados alcohdlices y de =

psichsis que se presenian an ¢} alcoholismo crlnico, a sabers

a alcohSlica, que @s Ya pbrdida progresiva e irreversible

- La demenci
de las facultades intelactuales;

- pgicosis po!ineurftica da

- Delirium tremens, que es 1a
holismo crénico y que se presenta por 1o general en la edad de Yos 30 a 50
afios, K] respecto @) tratadista Uribe Cualla dice: ® Todas las funciones or
génicag se alteran profnndamente y son frecuentes las complicaciones cardio-

L}
16, SERPA FLOREZ, Roberto. »rratado de Psiquiatrfa Forense P8y, 465,

Korsakoffs
wls grave da las complicaciones del ajco-
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vasculares y respiratorias. El insomnio es complete, Tvs enfermos se tra-
tan de escapar continuamente y es necesario dominarlos y aislarlos; son

muy Suceptibles, atacan a las personas, quieren la fuga y alteran el orden

pdblico®, 17

£l Delirium tremens Se caracteriza por ser agy
do y con alucinaciones visuales, auditivas y tdctiles, estado de Snimo am-
cigso, terrorffico, temblor ¥ desequilibrio de 10s 1fquidos y sales del -
cuerpo, desequilibrio nidroelectrelftico.

crfnica producida por otras sustancias. En los G1timos
importancia las intoxicaciones crénicas producidas
ntas del alcohol y las farmacodependencias origi-

b) Intoxfcacidn
afios han adgquirido mucha
por otras sustancias disti
nadas por ellas.

gn algunos pueblos han sido utilizadas otras sus
también desde tlempes muy remotos, en un prip

tancias diferentes al alcohol,
0s, y despufs como estimulantes o estupe

cipio para ceremonias y ritos nigic
facientes.

se han descrito varfos tipos de toxicomanfas o
entre las cuales se pueden citar, seglin el tratadista
dependencia de tipo morfinico y opifceo, de ~
tipo barbitlrico ¥ alcah8lico, de tipo cocaTnico, del tipo de la warihuana
¥ el hachfs, de tipo anfetamfnico, del tipo de los fnhalantes, de tipo alu-
cingeno ( Scido 11s8rgico, hongos, ate. ). Todas estas sustancias pueden cay;
sar hibitos ¥ dependencias ¥ pueden producir intoxicaciones agudas e intoxi-

caciones crdnicas.

nmRnaegns

17, URIBE CUALLA, Buillermo.

farmacodapEﬂdancias.
Serpa Filorex, 148 siguientes:

miedicina Legal y Psiqufatrfa Forense" Pg. 724
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Seglin el autor mencionado ™ la intoxicacidn
aguda es pasajera 3 Ya crfnica se caracteriza por manifestaciones sinto -
méticas debidas al uso contfnuo y repetide de 1a droga o sustancia pro -
ductora de la adiciSn". 18. |

FRRaRRagms



[11. TRATAMIENTO A LOS ININPUTABLES EW EL NUEVO CODIGO PENAL.

£6 necesarfo hacer un recuento de 1o que fueron las dig
cusiones, sobre ¢l tema de 1a fninputabilidad, en el comisidn redactorsu
de 1.974, asf como el Cotejo del texto del anteproyecto de la comisidn de
1,978 con las actas y textos del anteproyecto de la comisidn redactora de
1.979, para desentrafiar 1os fundamentos y principios que orientan el nue-
vo cBdigo penal ya vigente. (Decreto 100 de 23 de enero de 1.980)

3.1. Resumen del ¢rabaio realizado por las comisiones re

dactoras de 1,974, 1,978 y 1,979 solive el tema,

£V Decreto 416 de 1.972 expedido por el goblerno na-

cional cre6 1a comisiSn de reforma del cbdigo penal, integrada por Tos dec
tores Jorge Enrigue gutifreez Anzola, Federico Estrada V8lez, Luis Carlogﬁ;
Pérez, Luls Edusrdo iezs, Luis Enrique Romero Soto, Julio Salgado, Hernando
Londofio, Bernardo gaitsn Mahechas Hernande Vaquero Borda, Darfo Velasquez,

Rafael Poveda Alfonses ¥ Alfonso Rayes EchandTa; despuls de veinte meses de

trabajo 1a comisibn elaborb el proyecto de cBdige penal de 1.974,

concratamente sobre. el tema de este estudio, tenemos

1o siguiente: :
g1 dfa 23 de febrero de 1.973, se reunid dicha comi -

316n para tratar lo referente 2 1a inimputabilidad; €1 doctor Bernardo gai-

tin Mahecha pressntﬁ esta ponencia de cuatro artfculos:

en el momento de ejecutar la accibn
jere 1a capacidad de comprender la -
comprensifn, por insuficiencia -

No es jmputable quien
nte descritas, no tuv

{narse de acuerdo ¢on esa
o trastorno mental transitorio.

Articuloess
u omisign Jegalme
1licitud o deterw
pstquica, enfermedad pental
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Artfcuio... En los casos contemplados en el artfculo anterior se apli
carfn las medidas de seguridad correspondientes.

Artfculo... Cuande el agente haya voluntariamente procurado el tras -

torno mental transitorio o consentido en &1, serf sujeto de pena por la ip

fraccitn cometida.

storno mental transitorio producido por embriaguez

Artfculo... El ira
{nfraccifn.

voluntaria, no exime de punibilidad de la

Estos artfcules se fundamentaren en 105 proyectos de

cédigo de Venezuela, elaborado por Jiménez de Asfia, el proyecto Soler, y el

proyecto del cddige tipo para Latinoamérica.

Seglin el doctor Gaitfn Mahecha, el concepte “ insufi
ite perfectamente consagrar todo fendmeno psiquidtrico
o esa concepcidn de la inimputabilidad que exija

la aplicacibn de especiales sedidas de seguridad, En el artfeulo tercero -
se consigna el caso que 1a doctrina 1iama " Actio 1iberas in csusa®, en el
que se aciara que cuando el sujeto haya procurado en forma voluntaria el -
trastorne mental, se le {mpondré 1a pena prevista para la infraceidn realiza
da y no Ta medida de seguridad, ya que €sa accibn tuvo origen esencialmente

dolose, .

clencia psfquica” perm
que pueda ybicarse dentro d

£1 Gitimo artfoulo de 1a ponencia establece * o] tras
{torio producide por enbriaguez voluntaria® el cual no exi
£l problema de 1a enbriaguez ha sido tratado en las wds
1a eximencia total de responsabilidad que sogtenfa l1a
escuela Caprariana con base &f la ausencia del 1ibre 2lbedrio, hasta 1a mo-
derna goncepcitn de 12 jmputabilidad ¥y consiguiente responsabilidad, que re-
Conoce apenas como una circunstancia de menor peligrosidad, Sin embarge 0

torno mental trans
me de punibilidade
diversas formas, desde
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se descarta la posibilidad de que 1a embrisguez pueda degenerar en una psi
¢bsis profunda.

Ast mismo seglin el ponente, dentro del concepto de

insuficiencia psfquica gambifn quedarfan ubicados los sordomudos, los clg

gos, los indfgenas y los menores de edad.

£l doctor Reyes Echandfa refiriéndose a la ponencia

del doctor Gaitdn Mahecha aclarar * seglin los mis autorizades conceptos .-
las causas Gue pueden producir el astado de Tnimputabilidad se pueden redy
cir a dos: Las que tienen Su orf{gen en una anormalidad psfquica y las que

1o tienen en una inmadurez mental® 19..

Segln el doctor Rayes era necesario, sin embargo,ha
respecto del problema de los indfgenas, teniendo -
nizo la Corte Suprema de Justicta segln el
tidos al tratamiento de los estatutes or-

cer una mencifn expresa
en euenta e pronunciamiento que

cual, los indigenas no estén some

dinarios penal ¥ de procedimiento penale

En sesifn de marzo 2 de 1,973, el Dr. Gaitin presen-
en cuenta las objeciones que se Te hicieron
fguientes términos:

fo es fmputable quien en el momento de ejecutar le hecho lg

no tuviera 1a capacidad de comprender su ilicitud o deter
pransions por {nmadurez psicolebgica o trastor

8 una nueva ponencid, teniendo

en sesiones anteriores, en los S

ArtTculoses
galmente descritos
minarlo de acuerde coR @sa GOl
no wental.
ntemplados en el artfcule anterior se aplica
se establecen en este c6digo. S1 el estado

f

Artfeultees En los casos €O
ré las medidas de geguridad que

1 4
ERRangpnn

‘19. Acta Nr. #2 de 24 de febrerc de 1,973
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de inimputabilidad fuere por causa de trastorno mental transitorio ocasig
nado en persona que no sufra de anormalidad mental, y ne quedare como se:'
cuelas de el consecuencias de anormalidad, no se aplicars mwedida alguna,-
sin perjuicio de la corraspondiente rasponsabilidad elvil,

Artfeule... Cuande el agente haya brocurado voluntariamente ol estado
de inimputabilidad, para cometer a] hecho legaTmente descrito, serf sujeto

de pena por la infraccifn cometida.

topno mental producide por embriaguez voluntaria
infraccifn. Pero si el autor estuve en in

de 1a embriaguez, se atenuard 12 pena has-

Artfculo... E1 tras
no extme de la punibilidad de 12

capacidad de prevar los efectos
ta en ....

¢ 12 afios estin exclufdos de toda madida de
mayores de 12 estan sujetos a las
cbdigo o en leyes especialas,

Artfculo... Los menores d
carcter penal. Los wenores de 18 afios ¥

medidas establecidas para elios en este

Los indfgenas pueden ser declarados inimputables teniendo
pacidad para comprender la flicitud de su
debe dictar sentencia.

ArtTculOee.
en cuenta, en cada caso, sy inca
acto. La declaratoria corresponde al juez que

por medio de 108 Decratos 2447 y 2587 de 1.974 y 111
comisidn revisora del cddigo penal y del anteproyecto
os doctores Luis Enrigue Aldana, Luis Enrique Alva
rado, Ajvaro Bernal, parmenio Cirdenas, Guilleramo Duque, Miguel Escobar, Fg
derico pstrada VElez, Gustave sémez, Lufs Carlas Giraldo, LIbarde Lozano, -
Carlos Hymberto HOralas. gilberto Salazar, Ernesto vela Angulo y Darfo Ve -

lasquez,

de 1,976, se creb 12
de 1.974, integrada por 1

por de revisibn y an&lisis fue el pro

Fruto de esa ia
se reunil ruevamente e introdujo

Yacto de 1,9?5; pero ids tarde 1a comisidn



fundamentales medificaciones a su propic trabaje, para conclufr con el an
teproyecto de 1.978,

Las intervenciones de los comisionados no fueron -

grabadas por fallas en los equipos de grabacifing por 1o cual no existen ac
tas de esas sesiones; esto constituye un inconveniente para la interprets-

¢idn del contenido y alcance del anteproyecto.

Respecto del tema de este trabaje, se transeriben

ios articulos pertinentes, extrafdos del texta definitive del anteproyecto

elaborado por la comisifn de 1.978 :

Capftulo Sexto.- De la Imputabilidad.

Artfculo 34. Imputable. ES fmputable quien 21 tiempo de ejecutar el he

che, tuviere la capaciddd de comprender Su ilicitud y de determinarse con -

@se conpcimiento.

. Artfculo 35. Ho es imputable quien al tiempo de ejecutar el hecho no
{dad de comprender su {1icitud o de determinarse de acuerdo

tuviera la capac
gnfermedad mental permanente o transi

con @ste conocimiento, por padecer de
toria, '

Tampoco es imputable
de 12 afios y.menor de 183
@ que padeciere sordoiiudez €oR

el que al momento de cosieter el hacho fuere mayor
o indigena no integrade a 1a comunidad nacional;
génita o 18 hubiera adquiride antes de cumpiir

exclufde de toda medida de cardcter penal, Su

 El menor de 12 afios estd
asistencia y protécciﬁn corresponde al Instituto Colombiano de Bienestar Fa-

willap,

Artfculo 36, Hedidas de asistencia y proteccidn, El inisputable queda-
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ré sometido a las medidas de asistencia y proteccifn sefialadas en este ¢b
digo. 5

Artfculo 37. Enfermedad mental provocada. Cuando 1a persona hubiere

provocado su enfermedad mental, responder por el dolo o culpa en que se
hallare respecto de 1a infraccifn penal en el momento de colocarse en tal

estado,

L.a embriaguez ocasionada por el alcohol o ~

por cudlquier otra sustancia o droga, queé produzea enfermedad mental, ex -
cluye 1a inimputabilidad si se origina en caso fortufto o fuerza mayor. En
aste supuasto no habr§ Tugar a 1a imposiciln de ninguna medida de asisten-

cia y proteccidn.
La que no dependa de esta causa, ho excluye Ta imputabilidad, ni{ se =

tendrd como circunstancia de atenuaciBn de la pena.
$i se tratare de embriaguez preordenada, 1a pena correspondiente se -

aumentarf hasta en 12 mitad,

Artfeulo 35. Embriaguez.

fs {mportante anoar que en esta anteproyecto se es-
tablecfa, tanto el concepto de imputable como el de infwputable, lo cual se
consider§ posteriormente que era jnnecesario y redundante.

gste segundo anteproyecto fue presentado al Semado ~
de la Rep@blica por o1 ex-ninistro césar GSuez Estrada. Trami tado répida -
de 1.979 que otorgB al Presidente de la Rep@dli

wente se expldid 12 T&¥ 5a.
1 término de un afio, " para expedir y

ca facultades nxtraordinarias por @
poner en vigencia un nuevo cBdigo penal, sobre las bases, principios y li-

neanientos generales del proyecto presentado por el gobiernc al Senado de ~
la RepGibifca ot 3 9@ agosto de 1,978, ¥ @1 anteppoyecto publicado en 1.974;
o1 Drastdente {,,gan g1 artfculo 20, de esa ley) ejerceri las facultades -
asesorado de und comisidn {ntegrada por dos senadores y tres Representantes..

«s ¥ por sendos wiembros de 1as comisiones redactoras...”



36

La comisifn estuvo integrada por los doctores Fede
rico Estrade V8lez como presidente, Lufs carios Giraldo, Jorge sutilrreiﬂ
Anzola, Ciro L8pez Hendoza, dJairo Ortega Ramivez, Eduardo Rosas fenavides
¥ Andres iiches. Esta canisifn ravist los dos anteproyactos anteriores
¥ conclufda su Tabor entregs al gobierno a1 provecto final del nuevo cfdi

go penal.,

tn ol acta Hr. 5 ( sasifn del 7 de marzo de 1.979)
de 1a comisin de 1,979, aparece el tema de la {nfmputabilidad en el capf-
tulo Sexto, asf:

Ho es imputable quien en 21 momento de ejecutar:
de cemprender sy 1licitud o de determinay
por {nmadurez ssicoldgica o trastorno -

Artfculo... Concapto.
el hecho, no tuviere 12 capacidad
se de acuerdo con @sa compransitn,

mental.

Artfoulon. .. Trastorno mental preordenadd. Cuando el agente hubiere pre

grdenado su trastorno mental, responderd por el dolo o culpa en que se ha -
1lare respecto del necho punibie, en ol womento de colocarse en tal situa -

cidn.

1icables. Los infuputables serdn sometidos a las
te cBdigo o en leyes especiales.
clusivamente de trastorno mental -

Artfoulo... Hedddas ap
wedidas de seguridad astablecidas en 88

81 1a 1nimputab111dud proviniere ex
transitorio, N0 nabrd Jugar @ 1a imposicifn de medidas de seguridad, s{ o)

agente no quedare €O perturbaciones mentales.

Con respecto @ la f6rmula del prim'. artfeulo, se .y
gscogida por @} Dr. Estrada V8lez por ser una flrmula am -

cual se comprende el fendueno de 1a inimputabilidad -
sordomudos. Une de tos wiembros de la comi-

de decir que fue
plia y general, e 12
con relacién a 108 {ndfgenas ¥
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si6n, el Dr. Girdido Harfn, hizo una crftica en cuanto le parecfa que la
f6rmula ® inmadurez psicolfgica o trastorno mental® era una expresidn ina
sobre todo por su vaguedad, ® pues {nmaduros soﬁ_
r falla en su carfcters 1os egofstas, 1os avaros,
1os vicioses, los mistices, los erotdmanos,

etc.; en estas condiciones, cualquier psiquiatra astd en capacidad de sos-
tener que el seriior X, por algln aspecio de su persenalidad es inmadura, -
E1 wismo hecho vealizado serfa la prusba de su {nmadurez® 20,

decuada y antitfenica,
los que tienen cualquie
los fabuladores, los mitduanoss

para el Dr. Giralde Marfn 1a expresifn adecuada y
royecte final era 1a de " enfermedad mental® y
trastorno mental® Lo anterior por cuan

to ® Ja expresifn encierra una nocidn cientffica muy -
clara y rotunda, en la cual jos psiquiatras no tienen ninguna vacilacidn.-

Enfermedad mental es toda alteracidn patolfgica del psiquismo, y que tiene
diversidad de causas? envenenaniento, epilepsia, traumatisnos cranesnos ,-
tumores , problemas endocrinarios, @tCeses " Como es obvio, no todas las en
fermedades mentales crean 1a {nimputabilidad, sine aquellas que afectan la

capacidad de entender y @€ querer. As¥ por ejemplo, 1as neurosis como 1la
angustia, en general, RO afectan l1as facultades jatelectivas o volitivas...
+s " Casi todas las personas tienen rasgos neurdticos ¥ sin embargo, estos

RO SOn causa dn‘!n1mputab111dad“ 21.

que debfa inglufrse en gl p
no l1a de * inmadurez psicolfgica ©
enfermedad mental

Esta crftica del Dre airaldo, en G1timas, no fue te-

Jaboracidn del texto general ¥ final @el nuevo cf-
1a actualidad, y que en su artfeulo 31 acogib la
y n§ Ta expresidn “en

nida en cuenta para la &
digo penal, ¥2 vigente en
exprasign * inmadurez psi
fermedad mentals”

colbgica o trastorno mental”



| En cuanto al trastorno mental preordenado, la fér-
mula de} artfcule 30. de 1a ponencia hecha por el Dre Gaitin (comisidn de
1.974) , cambi$ asf: Para el Dr. Gaitdn ed principfo denominado " actie
liberae in causa®, consagra que " el sujeto activo quedarf sujeto a pena
¥ no a meddda de seguridad, cuando ha procurade voluntariamente el estado
de inimputabilidad”, La comisifn de 1,978, en el texto final de antefroe
yecto, elaborS una frmula titulada ® rnfermedad mental provecada® (Artf
culo 37 ).  Por Gitino 1a conisidn de 1.979 establec§ dicho principlo &
con el tftulo de * Trastorno mental preordenado” en su artfeulo 34, Ast
mismo se estableci8 que cuando el trastornd mental fuere transitorio no se
debfa someter al sujeto activo del delito a medidas de seguridad, siempre
¥ cuanda no guedare con perturbaciones mentales. De Ta misma manera, se

consagrd un artfculo a les menores de edad.

El capfiulo sexto del fexto definitivo del antepro-

vecto de 1,979, queds de 1a siguiente manera:

De 1a inimputabilidad.-
Artfculo 33. Concepto. N
el hecho Tegalmente descritos
citud o de determinarse de acuerdo ¢

18gica o trastorno mental.
yno mental preordenado. Cuando @1 agente hubiere -

responderd por el dolo o culpa en gque se
1 momento de colocarse en tal situg

o es imputable quien en el momento de ejecutar
no tuviere 1a capacidad de comprender su 111
on esa comprensidn, por inmadurez psico

Artfculo 34, Trasto
preordenado su trastorno mental,
hallare respecto dal hecho punible, en

¢ibn,

Los inimputables que realicen un he -

Hedidas aplicables.
didas de seguridad establecidas en es

Artfculo 35.
las me

¢ho punible, serdn somatidos 2
te cbdige.
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$1 1a fnumputabilidad proviniere exclusivamente de trastorne mental
transitorio, no habrd lugar 2 1a fmpesicidn de medidas de seguridad, cuan

do el agente no quedare con perturbaciones mentales.

Artfculo 36. Menores. LoS renores de 16 afies estarfn sometidos a ju-

risdiccifn y tratamiento especial.

Habiendo hecho a1 recugnto de 1o que fueron los de~

bates de las comisiones de 1,978, 1,978 ¥ 1,079, y expuestos algunos de los
ptaron unas normas, se rechzaron o wodificaren

motévos por los cuales se ado
otras, respecto del temd de 1a fmputabilidad e {ntmputabilidad, 1legamos a

las siguientes conclus§ones:

1. €1 cBdigo penal derogado se sundamentaba en 1a escuela positiva de
Ferri v estableci en el artfculo 29 el aspecto negativo de Ta fwputabili-

dad, siguiendo 12 tendencia psfquiftrica y naturalista, que seglin algunos
Efectivamente, seglin el tratadista Estra-

doctrinantes era fneonveniente.

da V&lez, " una fnterpretaciln 1iteral del artfeulo 29 Vlevarfa al absurdo

de que basta 1@ comprobacidn de que en €1 momento de ejecutar el hecho el
1os estados a ‘que S€ vefiere, para

agente se hallaba en uno cualquiera de
¢1a para que S€ e apliquen medi-

ser declarado {nimputables ¥ en consecuen
das de seguridad en vaz de pend, sin ulteriores {nvestigaciones sobre si el

sujeto se encontrabd en estado de comprender 1a genrica antijurididad de
su accifn y en capacidad de dirigir sus actos conforme a ese conocimiento®

22,
putabilidad es tratada tambin en su

aspecto negativos &0 W capitulo especial v &8 considerada como un ingredien

~estpuesto de 12 culpabilidad o co
te d inle, vale dectr como un presupues -
el hecho zuga ]a.mdsmﬂc X0 se define 1a {mputadilidad sino 1a inimputa_

pedericos Hanual

2. En el nueve cBdigo penal 1a im

de Deracho penal® PEy. 343,



40

bilidad, porque si se definieran los dos conceptos, serfan dos artfculos
redundantes, To cual es innecesario, " Al referir 1a incapacidad de com-
prender y de determinacidn al hecho que Se juzga, se eliminan toda posi=
bilidad de responsabiiidad objetiva para los inimputables, pues el juicio
de valor no habrd de referirse a un estado, sino a unacespelffica situa-
¢i6n vinculada a un hecho concreto, hbicadﬁ temporal, espacial, psicoldoi

cay soc1a1m§nte“ 23,

teriormante expuesto se deduce que las per

sonas afectadas da trastorno mental o inmadurez psicolbyica, pueden even-

tualmente ( en un momento de lucidez) obrar dolosamente o con culpa o pre

terintencifn, si en 1 momento de ejecutar o1 hecho legalmente descrito tu

viere 1a capacidad de comprender 1a 11101tud de su acto o de determinarse
de acuerdo con @32 comprens 18n. bentro de 1a amplia férmula consagrada en
el artfculo 31 del nueve c8digo, caben todos los fenfmenos jmaginables, -
asi no tengan origen patol6gice, tales como 1a embriaguez cualitativa o pa
tol8gica, 1a ebriedad comln con profundas alteraciones de conciencia, los
estados emocionales que por St excepcional {ntensidad pueden ir mis lejos
que el estado de fra regulado en el cBdiao, etc, AsY mismo, dentro de -
esa f6rmula quedan inelufdos 108 sordomudes, indigenas, que segflin cada ca
36 conereto, NO sean capaces de entender el carfcter delictivo de su ac -

cifn,

De 1o an

1o 32 del nuevo astatuto penal consagra @l principio de la

3. E1 artfcu
» ( trastorno mental preordenado )e

"Actio 1{berae in causd
que han permanecido en Su medio natural,
as sujeto que tiene grandes 1imita
uede encajar dentro de un concep~
tabilidad se les aplica

los indigenas
Ta civilizacidn,

por Yo cual se Top
ggical sin embargo Ta inimpu

4, Respecto de
alejados del mundo de
clones y deficiencius.
to de * {pmadurez psicol

23. Exposicifn d

e motives de 1a comisidn redactora del nuevo c8digo Penal.
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rd en }a medida en que no hayan sido capaces de comprender 1a 1licitud de
su acto o determinarse de acuerdo con esa comprensibn, o sea gue el juez,
las condiciones socioculturales y demds factores
) para establecer si el sujeto tiene tal con-
os sordomudos, ya que estos adolecen
1o que determina graves desequi

rsonalidad.

en cada caso, estudiard
( ambientajes, morales, etc.
dicidn, Igualmente en el casp de 1
de una comunicacidn deficiente, casi nula,
Tibrios que impiden el desarrollo de ia pe

5. Es de anotar que el articulo 33 dispone que los inimputables serdn
sometidos a medidas de seguridad, salve el caso del trastorno mental tran
sitorio que no deja secuela en el agente, en el cual no hay lugar a fmposi
cifn de medidas de seguridad, povr cuanto serfa injusto e indtil,

el artfculo 34 dispone que 1os menores de 16 afios se-
tratamientos especiales: Afin después de la
sdiccidn de menores ( personas entre 12

manoras de 12 anos, estin por fuera de 1a
t4 indicado en los artfeulos 5y 6 -

6. Por G1timo,
rén sometidos a jurisdiccidn ¥
yigencia del nuevo cldigo, 1a Juri
v 16 afios ) , Con respecto & 1os
Jurisdiccion penal y su tratamiento es
del Decreto 1618 de 1.964.




IV. ANALISIS DEL ARTICULO 31 DEL NUEVO CODIGO PENAL.

A continuacifn se harf un breve anflisis sobre 1a tras =~
de las implicaciones que dicha nor -
los fenBmenos que quedarfan den-
grastorno mental *.

cendencia de 1a dispoesicidn anotada ¥
ma conlleva, fundamentalmsnte en cuanto &
tro de Ja formula " inmadurez psicoldgica 0

Conviene estudiar qué se entiende por jmadurez psicoldgi

ca y por trasterno mental.

4.1, Concepto de imadurez sicolbgica, Se trata de un
el cual puede ser consecuencia de un defi
rmedades que impfden e] desarrollo psicoso-
congénito ) como 108 casos de los sordomy
tarados, etc.; también puede determinar
como consecuencia de un {ncompleto de
de los indigenas, cuya inmadurez -

desarrollo psfquico incompletos
clente desarrollo fisico ( enfe
mitico de carfcter hereditaric ©
dos, {diotas, retardados mentaless
se el incomplete desarrcilc psTgdico

sarrollo sociocultural, como es el caso
psicol8gica estd detarminada por 12 desadaptacifn al ambiente en que noso-

tros vivimes y que 10 ponsideramos civilizadog diferente a su propio medig

ambiente geogréfico VY cultural, que no e permite comprender el car§cter
117eito y las normas o patrones de valor de un ordenamiento jurfdico que les

€s ajeno.
del concepto de {nmadugez psicoldgico, intro=~

pantro
an los siguientes casos !

dueido por el nuevoe e8digo, quedarf

4,1.1. sordomudos.~ 500 personas afectadas de inmadu

rez psicolfgica en wayor @ senor grado, ya que carecen de Tox.mdies nytan,
Yes de comunicacitn ¥ 9° trasmisibn del pensamjento ( audicibn y habla )3
POr esta causa 19 person&lid‘d de dicho sujato sufre graves desequilibrios
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z:;i:lﬁiicos. Dé igual manera los ciegos, tambi&n pueden quedar ubidados
) .el concepto de insuficiencia psfquica, siempre y cuando esa insu-
ficiencia o desperfecto organico, tenga,repercusfones en el plano psicold
gico, en tal grado que impida que la persona comprenda 1a ilicituﬁ de st
acto y pueda actuar de acuerdo a es2 comprensidn, Tanto el sordomudo co-
mo el ciego, por carecer de jmportantfsimos sentidos, vive dentro de un
mundo propio, aislado del que 10s roded, ya gue no tienen toda la capaci-
dad para establecer la relacifn exacta entré su mundo y el otro.

4,1,2, Los indigenas.- También hay inimputa

bilidad cuando el hecho Tegalmente descrito se ha realizado por un indige
na que ha permanecido alejado de 1a civilizacibn, ya que no tiene la c;
pacidad de comprender 108 valores culturales, gticos y sociales de las &;'

munidades desarroliladas. por esto el indigena tiene muchas 1imitaciones y
deficiencias en el campo cognocitive que afectan su comportamiento y Tlo -
convierten en una persona psico]ﬁgicamente inmadura, respecto de nuestros

valores socioculturales.

4.1.3, Los menores de dad.~ Aunque los meno

ubicados dentro de 12 férmula “in-
la comisién redacto=-

n quedar
irles inimputabilidad,
d adoptar una formula separada. E1

res de edad perfectamente podfa

madurez ps1c016g1ca" para deduc

ra del nuevo cOdigo acordd por unanimida
nuevo cfdigo penal en su artfculo 34 dispone que los menores de edad se

someterdn a jurisdicciﬁn ¥ tratamientos especiales (mayores de 12 afios y -
menores de 16); 105 menores de 12 afios, como ya se dijo, estén por fuera de
la jurisdiccidn penale Es asi conio el nuevo c8digos consagrd con respecto
una presunciﬁn que no admite prueba en contrario, vale decir

4 103 menoress
5 afios son tnimputables en todos 1os casos.

que los menores de 1
ptal, Consiste en una
de perturbacidn de 1la
arfamente, y com

Concepto de_trastorno We
estado profundo

tuar conciente Y volunt

4o2e ‘
ca que implica un

alteracign patolf9
que Te 1mp1de ac

Psiquis de 1a gentés



prender su mismo comportamiento. EV nuevo cbdigo en @l concepto de tras-

torro mental recoge los conceptos de enajenacitn mental y grave anowadTa
psfyuica que se consagraban en el anterior cGdigo, y que fueron objeto de
estudio en un cepitulo anterior de este trabajo. quedendo inclufdas en el
huevo concepto, lasssituaciones que al cbdigo anterior consideraba como =
“ crave anomalfa psfquica”: 13 esquisﬁfrenia, 1a epilepsia y 12 embriaguez
patolégica en cuanto pueden producir impulsos patolgicos de agresividad
acompafiades de obnubilacidn de 1a conciencias asi mismo las crisis agudas
de angustia, tales como el pénice, 1a reaccidn de ansiedad aguda.

E1 trastorne nental, como se dijo anteriormente, es
o1 desarregio de las facultades mentales del
do por Federico Estrada Vélez, dice que " es
ua caben las siguientes hipbtesis: a) las
1mente calificadas como psicbsis, psicopa-

tfas y neurdsiss b)los casos o obnubilacidn de 1a conciencia determinados
por profundas alteraciones de la esfers amocional de la personalidad, por

ebriedad, por jngestion de sustancias queé produzean dependencia fisica o -
psquica, por enferuedades fisicas que degeneran © yeneran estﬁdos graves
febriles, o por causas paturales no patolfgicas. Hecesario es, en todo ca
S0, que @} trastorno mental sed de tal magnitud que, en el womento de ac -
tuar, el sujeto no sea capaz de comprender 1a §1icitud de su conducta o ay

to determinarse de acuerdo con esa comprensidn®, 24

12 perturbacidn, el desorden,
Sujeta. Reyes Echandfa, cita
una expresidn muy amplia en la g
enfermedades mentales tradiciond

ales fenfmenos que quedan dentro

- gntre 1os princip
o da] artfculo 31, podrfamos citar

de la amplia ¢grmula ® trastornd mental

108 siguientes:

gnajenacién mental.= Que equivale a

4'201'
pa Serpa Florez, * pquiva-

* alienacidn mental u, Segln gl 1lustre tratadis
L T
O, cite pig. 270,

24, ESTRADA VELEZ, Federicos



rmedad mentals pero no a cualquier trastomoro enfermedad mental,
sino a las 1lamadas pi#@ssis, o sea aquellas enfermedades mentales que vom
pen el equilibrio del ser humana con el mundo que To rodes 'y Su musdy psts
quico, sea disgregando 1a personalidad y alterando su pensamiento, su afee
tividad y su conducta como en 1a esquizofrenias sea modificando y alteran-
do 12 afectividad gravemente en forma perfodica o cTclica, en sentido de=

presive o eufSrico ( wanfaco ) , como en los trastornos afectivos mayores

manfaco-depresivos; o sea en los trasternos prgfnicos como en las demencias
an las cuales se derrumban 12 intaligencia y el Juicio, con serfo compromi
so de 1a funcifn cognocitiva, ¥ también de 12 personalidad, como en las ds
mancias {nvolutivas { seniles, arterfoesclerfticas); o bien produciendo ==
conjuntos de sTntomas con enturbiamiento de 1a conciencia como sTntoma fun
damental, y con perturbacifnes senso=perceptivas ( cuadros de reacciln ex§

gena, confusifn mental)” 25.

le a enfe

dd trastornos mentales que permiten 1a
o afectan 13 conducta sino parcial -
hablarse de enajenaciSn mental,

En los casos

ersonalidad ¥y que 0

consarvacidn de 1a p
5, NO puede

wente, como los cases de neurdsi
4.2.2, Sugestién nipnftica y patotbeica.- AL
gunos tratadistas consideran que, aungue 12 Yey no To diga, se podria ubi-
car entre las causas de in‘lmpuubﬂfdad. 1a sugestifn hipnGtica o patolSyl
ca, como especies de trastorne nental transitorio. Lo anterfor porque en
aubos casos, cuando se ejecuta €1 hecho delictivo, o1 sujeto se encuentra

en un estado tal que no 1 pernite comprander 12 {11citud ni determinarse -
de acyerdo con €58 comprensiding salvo el caso de que ol agente haya acepta-

d0 previamente sufrir dicho estado.
a es un astado de conciencia es

La sugastibn nipnftic
duce en l1as personas que tienen alto grado de sugestibili-

pecial que se Pro
me c‘t. P‘g' ‘3

25, SERPA FLOREZ, Robertes



dad. E1 tratadista Grey Walter, citado por Reberto Serpa Florez, dice:

" fungae 1a hipnSsis Tlegue a romper 1as reglas del aprendizaje, no tras-

clende 1as fronteras de Tos nfbitos o de los principios. A pocas personas
hipnotizadas se les puede convencer para qué cumplan sugestiones indecen -
tes o peligrosas, de acuerdo coR Sus cfnones de conducta o seguridad® 26,

se ha discutide entre jos espacialistas, si una per
padecer una orden de cometer heches delictuosos, -
encontrandese opiniones contrarias. sin descartar la posibilidad de que
el §ndividuo hipnotizado pueda her sujeto activo de delito, 1a opinifn wis
gensralizada entre los expertos es de que 1as personas despiertan del hip=
notisme cuando se Yes hace unad sugestifn contraria a su woral.

sona hipaotizada puede ©

yna experiencia interesante es la que relata Bernard

Gindes, citado por servio Tulie Riiz, con la cual se trataba de probar que
es imposible que el nipnotizado sct@e en contra de Sus principios morales;
dicha demostracibn fue la sigutente: # yna Guchacha fue puesta en estado -
de sonambylispo profundo. Cuandd o1 hipnotizador e ofrecid un cuchillo ¥y
Te solicits a la muchacha que 1o apufialara, &11a se resistif, se puso muy

nerviesa v eonfundida ¥ 1o dejé caer. posteriormente $€ le cambid el cu -
1e repitid 1a orden. gsta vez ella no ofrecid

chillo por uno de goma ¥ se ‘
resistencia al mandato del hipnotizador ¥ procedif a apufiatarie con el cu~
chillo de gomm” 27+ :

mnndeuWﬁumdgg_

pe todas maneras un gran
na hipnotizada pueda co=

t0s temas aceptan 13 posibiitdad de que una perso

meter yn §1fcitos
SO b

26. SERPA FLOREZ, Robertos
27. iz, servie Tulios *Teorfa

obaﬂit. P‘gn 39
del hecho punibie”s pg. 108
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Respacto de la sugestidn patol8gica, es lo cierto
@ inimputabilidad, Consiste en un proceso psfquice

por e cual una persona acepta las fdeas que le son impuestas por otra (-
aunque no sean 16gicas o reales), ¥ actlia con base en esa creencia impues

ta; las personas mis suceptiblies son Jos nifios, los menores de edad, los
d8biles mentales y Jas persenas de inciplente cuitura.

que pusde ser causa d

ds8:3s Intoxicacifn con sustancias aluging-
genas.« En la actualidad existen mu-

chas sustancias que pueden producir intoxicacidn crénica ¥y farmacodependen
cla. La habitualidad en el consumo de estimulantes, estupefacientes y de=
s sustancias alucindgenas, puede causar trastornos psfquicos profundos y
en algunos cases la obnubilacidn total de las facultades mentales,

Entre las principales sustancias que pueden produ -
cir intoxicacién crinica, ¥ consecuencialmente una anormalidad psfquica cay

sa de infdputabilidad, estdn jas siguientes:

La maprihuana.~ Su nombre cientffico @s scanabis sativa”. ES uno de los
alcaloides que wis se consusen &0 la actualidad. ‘

se le conoce €O varios nowbres Como hachis, céfiamo

canabina, maconhas ete. Los investigadoras sostienan
primera vez produce dolor de cabeza, vértigo, falta
movinientos, somolencia, sequedad an las mucosas, =

enrojecimiento oculars aceleracifn cardfaca; suele pmdwir_ ;in‘ tinte eufbri
o, alegre, con {nclinacifn 3 reir estrepitosamentas asf mismo se presentan

- te E samfento se vualve fantlg
distons on 1a audicifn o en ja visidn, E1 pan s
e veces alusinagiones. S& ha demostrae

tico, se presentad fiusiones Y algunas g
do que 1a fngestiBn metdics de 12 marihusna deja sanos el cuerpe ¥ Ta mente
de las personas por WWe® tienpo. L2 uarihuaz no p.:d“:f::?::;z; cz,:d -

i @ han hecho s s -
Otrag drogas. En 19% Gitinos tiespos § "

fndico, dagga, bhands
que cuando se fuma por
de coordinacibn en 108



tes a Jegalizar el uso de ia marihuanag se afirma que siendo el fumar ta=-
baco un hibito socialmente aceptado y que la nicotina produce wis dafio que
la marihuana, no habrfa razdn para oponerse a su consumo, en la misma for-
wa que hoy se acepta tambifn el consumo del alcohol. Se afirma que la ma-
rihuana no provoca toxicomanfa; 18s crisis de abstinencia no ocurren, y su
consumo no es factor determinante de 1a ejecucifn de delitos.

afirmaciones, olros investigadores a-

Contra astas
huana induce &l naufragio fisico y al

firman que el useo habitual de Ya mari
desquiciamiento mental; & veces provaca el fmpulso de matar irracionalmente.

Los cientficos que investigan este campo estdn de acuerdo ahora en que 1la
marihuana es un fErmaco peligrosos intre los trastornos que puede producir

estan Jos siguientess:

_ sabe que el principal {ngrediente de la mari
huana es el tetrahidrocanabidol ( THC) y que 8ste trastorna en el organis
wo la produccibn de Scidos desoxirribonuc1§icos (AD),est0 €8 o el material

gendtico encaryado de 1a divisiﬁn celular y de 12 trasmisifn de las caractg
risticas hareditafias. por lo wmismo jnhibe 1a producciﬁn de gl8bulos blan

cos ( leucocitos ) que son 103 enemigos de 108 virus, vale decir que la ma
rihuana debilita 1a defensa 1nmunitar1afcontra las enfermedades.

@ Alteraciones celulares.- Se

se ha comprobado que el 60% Y ubs,de los fu=
wadoras de wmarihuand syfren una praduccién aumentada significativamente de

fragnentaciones crowosbuices « E1 Dre stanchever, citado por Calixto Honte
negro, a escritos " L@ magnitud rfa ser terrible, conside -
rando e} nfmerc de jbvenes que fuman 1a Habrfa que dar a estos esty
dios 1a priorided mfs alta posible” 28.

b LT

= Alteraci oﬁes _croms&ni CaS.™

nCyurso de perecho Penal Espccial' Pig. 264,

28, MONTENEGRO, Calix®os
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= Esterilidad masculina.- Se ha comprobado gue los niveles de testosterona
( 1a principal hommona sexual masculina ) es mucho menor en los hombres que
fuman la hierba, y puede llegar a producir esterilidad por la baja produc=-

cidn de esparmatozoides.

del hachis y de la marihuana pue-

= Aumento del riesgo de cdncer.= El humo
1os tejidos pulmonares, semejan

de ser causa de alteraciones cancerosas en
tes a las que origina el humo del tabaco.
1tiva y conoce en toda 1a dmérica
1e8 como planta migica. Al
emonias religiosas.

La coca,- ES una planta que se cu

del sur, Entre las tribus de aborfgenes se eimp

igual que el yajé, ¥ a] uso se 1imitaba a Tas cer

ante que suprime las sensaciones

La coca @s un exit
blos de los andes Ta han

por lo que Tos pue

de hambre, sed, frfo o fatigds
ras jornadas de trabajo.

utilizado para soportar 1as du

E1 uso de la coca @s obligatorio en 108 rituales de

las tribus indigenas de 10S andes, donde el ofrecerla es sefial de bienven}
da a los visitantes, Se denotd el acentuado consumo de la coda en estas
regiones, que ain el difunto debe {r con una puena provisidn para el supues
to camino de ultratumba. E] uso moderado de 1a coca tiene facultades para
desarroliar 14 atencifn, concentracion ¥ permite realizar trabajos fuertes
sin sentiy cansancios pambre y sed. Pero el consumo exagerado del alcaloi

de es capaz d¢ producir graves trastornos del psiquismo.

una refinacifn de 1a coca y puoduce efectos alucinato

1icio que acentfian la pradisposiciﬁn a la criminali-

¢ temibles de 1os tBxicos que producen dependencia, =
jmplantando ideas de persecu-

moral del individuos
también produce un acrecentamiento momentdneo de
¢ violentas y crisis de c8lera que de -

La Cocafna.= ES
rios de gonfusidn ¥ e
dad, Eg uno de 108 ws
Produce un atrofiamiento
¢i8n, grandeza © envidias
energfa que puede provocar reaccione
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penden de Ja tendencia a delinquir del consumidors

Barbitlricoss- Son drogas due los médicos prescriben para dormir y -
combatir el imsomnio y tienen propiedades sedantes. Si el consumo de es-
tas sustancias es exagerado el adicto sufre deterioro emocional y social
convirtiendose en un criminal, como sucede con el heroinGmano, morfinbua=

no, ete,

Cuando es muy aguda 1a jntoxicacin suele producir

da a1l * delirium tremens”s Cuando experimentan el

se una situacifn pareci
esperadamentes sin importar el

sfndrome de abstinencia buscan 1a droga des
medie para conseguirla.
psicolfgica como los barbitfiricos.

lencia, y que aumentan la ener

yente causa prdida de Ta vo-
puede ser causa de actos

" Anfetaminas.= Producen dependencia
Son drogas que ¢liminan 1a fatiga y la somno
gfa y 1a confianza en ¢f mismo. El uso frec

Tuntad de trabajar y debilidad fisica ¥ mental.
ilegales y en casos Jos adictos intentan el suicidio.

uado el uso de barbitl-
por las dificul tades
to individual como

En 12 actualidad se ha acent

y demés sustancias psicoactivass

ricos, anfataminas ey
goportar al honbre tan

¥ problemag diarios que‘tiene que

socialmente.

nta que se encuentra aspecialmente en territorios

calixto Montenegro
loides ¥ comianzan pov
ilar, ag
inatorios 0C

El Yajé.- Es una pla

amazfnicos, Se9dn al profesor
miento de esta planta sof alca
transpiracibn abundantes dilataciln pup
90s. Antes de aparecer Jos fenmenos aluc

29, MONTENEGRO, Calixtos

producier palidez, =

urren nBuseas"”. 29

OD. Gito P‘g- 2595

n jos productos dal trata

{tacibn psicomotriz y vérti
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A esta planta se le ha dado el nombre de "telepa~

tina® ;
ina® por los efectos y sensaciones que produce: visiones de planear en el

aire, o de desplazarse a grandes distancias.

Opio, - Es una sustancia que se obtiene de la amapola de flores blan

cas y rojas. Es un jugo que sometido a un tratamiento especial, puede s;}
consumido por el hembre mediante inhalaciones o comiendolo, Causa depen =
dencia psfquica y produce sensaciones eufbricas y calmantes; también pro-

duce efectos alucinatorios. Puede originar una serie de trastornos fisicos
y mentales. Es cultivado especialmente en jos pafses orientales y es con=
siderado como uno de los estupefacientes de més consumo en el mundo entero.

La morfina.- Es el principal alcaloide del opioc. E1 nombre de la mor
fina se deriba de Morfeo, Dios del suefio entre 10s antiguoss El uso conti

nuade de &sta sustancia, crea farmacodependencia, El morfinbmano es un in
dividuo peligroso pues es capaz de cometer cualquier delito ( especialmen=

te contra la propiedad) para obtener a droga.

gn jndividuos no habituados, 13 fnyeccidn de morfi-

na no proveca exitacifn sino analgesias per este motive 13 worfina ha sido
utilizada en medicina como calmante de dolores atrocess En el morfinfmano

se presentan fendmenos deé abulia ¥ degradacifn de valores moreles.

- En el afie 1.898 Henry Preseel de 108 laboratorios Bayer,
morfina, ered 1a herofnas Los heroindmanos

_La heroina »
e los adictos 3 1a morfinas ¢dn embargo las

mediante 1a acetilizacifn de 13

col8gicamente el consumo de herofna elimina 1a sen
la dependensia hacia 1a sus =

s 10 cual crea
de los padecimientos por ne consumirla, Es

psi
y de ansiedad

Sacidn de angustia
to

tancia para aliviarse el adic
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una droga sécoléptica ( farmaco que disminuye las funciones cerahrales en
especial relajando los mecanismos de vigilia y 1a tensidn empsional).

Algunos autores consideran que 1a codeina y el me-

tadone producen Yos mismos efectos que Ta heroina,

abril de 1,943 un qufﬁico suizo (Hoff=-

man) descubrid o1 Scide 1isérgico, cuyos afectos hacen desaparecer el mun
do veal y con ello, ocurren psicosis que provocaa agresidn o impulsos sui
cidas y tendengias a no trabajars con el consumo de esta sustancia, se al
teran 1a nocidn del tiempo y del espacio. cuando Se consume en grupo hay
tendencia a exitacifn que temmina en verdaderas orgfas. Los efectos pueden
producirse mucho tiempo despubs de haberse ingerido 1a sustancia. Produce
1a destruccifn de los cromosomas. se considera que esta sustancia es el -
mds poderoso alusinfgeno ya queé produce jassensaciones invertidas eomo ver

la mlsica u ofr €l colore.

L.S.Ds ( Acido lisérgico).=~ En

g1 consumo de sustancias psicoactivas, alucinbgenos,
zado en todos 108 pafses, aspecialmente

se ha generali
lturales son mds graves,

tranquilizantes, eic.
problemas socioecondinigos y cu

en aquellos donde ios
¥ con mis fuerza en la gente Joven.

La curfosidad es
a de la necdsidad de

sumo de alucinfyenos, seguid

nes para {niciarse en el con
rsonales.

eSpape de Jas preocupaciones pe
para reprinir el trifico de estupefacientes, que se
ucrativo, en nuestro pafs se han dictado -

ha conye 1 negocio mis 1
rtido en € nego _
Varias disposicioﬂﬂs especiales, entre las cualaes podemos citar las siguien-

tag;
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= Dacreto 1188 de junio de 1.974 ( Estatuto nacional de estupefacientes )

= Ley 13 de 1.974 ( Por 1a cual se ratifica 1a Jista oficial de la conveRl
ducen dependencia fisica o

¢idn Gnica de Ginebra, de 1as drogas gue pro
psiquica ).

= Decreto 701 de 1.976 ( Sebre trafice de estupefacientes)

1 Ministerio de SaludcPhblica ( por 1a

= Resolucidn nlmero 10 de 1.977 de
edicamentos de control aspecial)

cual se establece la lista de drogas ¥y m
= Decrete 2144 de 1,978 ( medidas para reprimir el tréfico de estupefacien
tes)

= Dacreto 2346 de 1,976 ( gambin sobre trifico de estupefacientes )

= Dacreto 402 de 1,979 ( cen el cual se adiciona ¥ aclara el decreto 2144

de 1.978)
46n aleohdlica.= A1 igual que
os de grave anomalfa psfquica, 1a intoxica-

¢18h crénica producida por &1 alcohol §ue consagraba @1 Arts 29 del ante =
rior cBdigo penals tambi&n queda inclufda en e} artfcule 31 del nuevo c8di
9. Pero la diferencia Fundamental que existe en cuanto 2 este tema, entre
108 dos cBdigoss es 1a de que & la nueva T8rmula pueden perfectamente ubi=
carse fenSmenos tales como 13 embriaguez cualitativa © patol8gica, Yy e:pa~
clalugnte o1 caso de 12 abriedad comfin con profundas alteracionas de 1a

Conciencia.

4024, Intoxicac

la znajenacifn mental y 108 €48

rénica producida por el

o de 12 {ntoxicacidn ¢
te trabajo;

pespect
n capftuloe anterior de es

Alcohg) , estudianos algunos aspectos e



Sin embgrgo conviene estudiar otros aspectos del alccholismo, especialmen

te algunas clases de psicosis alcoholicas.

Psicosis de Korsakeff.=~ Esta enfermedad consiste en una complicacidn
del alcobolismo crénico, siendo ms frocuente en @1 Sexo fanenino. Alfu-
i8n de la weworia, y en €asos

nos. de Jos sfntomas psfquicos son la alterac
avanzados puede presentarse annesia para los hechos pecientess tambidn la

fatigabilidad mental es muy grande, y S¢ presenta un estado confusional. =
La fabulacibn es otro sfntoma jmportante de esta enfermedad y consiste, S
gln 1a definiciln de Miguel Alvarado, citado por Vanegas santoro, en " La

relacién provocada ¢ expontdnea gue hace o1 enfermo de hachos falsos, pue=
riles, perc no abSurdbs, ms O Wenos verostmiles, producido por las ily =

siones y aluginaciones de 1a memoria y por recuerdos fmaginarios™ 30.

1& metatoxinas alcohflicas
Oy originando una Tigera ob=
it alucinatorio ) gudl

se produce especialmen
te en el sexo feme=

Alucinosis a1coh611ca.- Se produce cuando

i““ﬂddn en cantidad no muy excesiva;'e1'cerebr
nubilacidn de 1a conciencia ¥ alucipaciones ( deliri
tivas que pueden griginar un delirio de persecucion.
te en personas entre 25 y 35 afios de edad, preferentamen
nino. La ajucinocis no s Wy frecuente.

ta psicosis es 12 sigufente:
ofibidos, etCes LURHO oye
pjurfosass en um principio son Jejanas y 1uego mis

' sola voz, luego son varias veces. 0Dichas
14rante de tipo persecutorio. que va uni

do a veces, al delirfo de 1os celos. Estd psicosis no produce obnubilacidn

de 1a copciencia ; sin embarge no se descarta tqtulmtnterli posibilidad de

Perdidg de Ta canciencia. ya. que cuando 1as alucinaciones auditivas se aso-
an con gjuginaciones 4@ otros sentidos ( palia1ucinosis) degeneran , en al

Sunog tasos, en esqﬂizofrenin.

“--‘“ﬁ-‘
" VANEGAS SANTORO» Antonioe ob, cits pfg. 120

La sintomatologfa de &s

al,Pfincipio o1 paciente 0Y€ gumbidoss ruides,

palabras generalmente i
aproximadas. Al principdo es und
alucinacjones provecan un sistema de
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Epflepsia alcohdlica.~ Esta enfermedad presenta sonambulismo y debili
dad wental y moral, carficter orgulloso e jrritable. Sus tendencias violen

tas y agresivas son muy frecuentes y notorias.

epiléptico es fmpulsivo ¥ con la inges

pe por st el
jeva & cometar 1os 1lamados delitos

tién de alguna cantidad de alcohel 1o 1
de Tmpetu contra las personas. Este estado se denomina también * embriaguez

patolfyica * . Existen fuerzas psfquicas que jmpiden que el sujeto actde -
voluntatiamente y hacen que el jndividuo sea totalmente inimputable de su
actividad delictiva, ya que no comprende ja §licitud del hecho ni puede de-

terninarse de acuerdo con esa comprensifn.

Demencia alcohSlica.~ Es una formd crfnica de psicdsis alcohSlica, que
consiste en un estado de decadencia global de ja personalidad con marcado
deterioro afectivo e intelectual. Estos enfermos © no hacen nada © solo rea
lizan trabajos muy simples. Como consecuencia de 1a toxicomanfa alcoh§lica
8¢ produce pues el trastorno general de Tas funciones psfquicas ( inteligen
cia, voluntad ¥ memoria), con p.rsisuncu de hva'luraciﬁn. Gae hace que
el sujeto actde contra las normas de 1a vida soclal, sin provecho para sT ni

para la comunidad.

raordenado.~ En doc=

® que significa ag

trina es se denomina o i
te fandmeno iyo del 11fcito 1ibremen

cidn 1ipre en 54 causa, vale decir que
te decide colocarse en estado de {nimputabilidad para efecutar una determing

da aceifn.
go penal dispone qua cuan,

responderf por el dolo
o] momento de colocar

[1 Artfeulo 32 del nueve cdi

preor-dnnnda su trastorno mental

do el agente hubiere
: 1lare respecto del hechoppunible en

% culpa en que se M
S en tay sftuacifn.
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0 sea que, cuando @] agente provoca su propio asta-

do de inimputabilidad, ya sea para cometer un delito determinado { dolo es
pecffico ), o sablendo que en tal estado puede cometerie por jmprudencia o
en forma negligente, serd responsable penalmente cOWO persona imputable.

Seglin consta en a1 Acta 46 de Ta comisifn redactora

de 1.974, el Dr. Gaitdn Hahecha propuso el siguiente texte: " Cuando el a-
gente haya procurado voluntariamente el estado de jnimputabilidad, para co
meter el hecho legalmente descritOs serd sujeto de pena por la infraccidn -

cometidd”,

Reyes Echandfa, miembro de la mig

$in embargc. el Dr.
# ¢f yna persona -

ma comisin, no estuvo de acuerdo con esta férmula ya que
se embriaga, sin motivo algunds y cuando se encuentra én ese estado, verifi-

ca una conducta delictuosa, debe ser considerado jnimputable ya gue, aunque
a de donde extraer e] dolo o 1a culpa, €8

Su estado fue voluntario, no habrf

M0 que el sujeto active ni quiso ni previd el resultado. por 2110, pues, =

considero indispensable que se diga qué cuando el agente provoque st tras -
ue Se hallare respecto’ del

torno menta}, responderd por el dolo o la culpa en q
hecho punible en el momento de colocarse € tal estado” 31.

Habiendose'acoyido la férmula del Dr. Reyes Echandfa,
de dicha comisifn, el texto a=

seglin Jas apotaciones que hiciera en el seno

Probado por 1a misna, en 1,974, fue el siguiente 3
cado.~ Cuando €1 agente hubiere provocado S¥ trastorn®
€1 dolo o culpa en que se nallare respecto a) hecho punibies

colocarse en tal situacidn®.

a Tpastorno mental provo-
mentals responderd por
en el momento de

La comision de 1.978 cambib fundamentalmente Ta férmy
S,
...‘-m
3 de 1.973

W, Acta pimero 46 de Marzo 2
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1a anterjor. quedando de 1a siguiente manera:

Artfculo 37. Enfernedad mental provocada.= cuando 1a persona hubfere
:ovocado sy enfermedad mental, responderd por el dolo o culpa en gue se
1lare despecto de la infractifn penal en ¢l momento de colocarse en tal

estado® 32.

Come se puede apreciar, 12 f6vmula adoptada por a

comisign de 1.978 habla de ° enfermedad mental * ¥y N0 de " trastorno men =~

tal "; parece que este”’G1timo t8rmino ofrece mayor amplitud: 128 enfermeda
§gico, 10 que RO sticede con el trastor

des mentales suponen un origen patol
no mental, &1 cual no siempre &3 originado en caysa patolfgica.

por Gitimo, seglin aparece &n o] acta Nimero 5 de 1a
comisién de 1.979, se aprobd por snanimidad el siguiente artfculos
cyando el agente hubiere =

olo o culpa en que Se ha
colocarse en tal situaciSf

preordenado.
ponderd por el d
n el momento de

Artfculo 34. Trastorno mental
preordenado su trastorno mental res
;Iare respecto del hecho punible, @

3.

En el Decreto ndimero 100 de 1,980 -( Nuevo chdigo pe=~
nal ) en el artfculo 32 quedd esta gitima férmula sin variacifn alguna.

res en su causa es de ge

La teorfa de 1as acciones 11b

neral aceptacidn en el derecho contemporéneo.

cito pealizado en estado de in=-

La pun1bilidad del 111
LT T ———
2. Texto definitivo del Anteproyecto de 1@ comisitn de 1.978

33, Acta Hr. 5 de 1a comisin di 1,579, marzo 7 del misme afio.



imputabilidad intencionalmente procurada no ofrece problema alpuno, ya -
que desde el momento er que el sujeto preordena su misma conducta con el
propbsito de cometer un delito, se estdn practicando Tos actos preparato-

rios y ejecutivos del iifcito.

Hay que tener en cuenta que el articulo 32 del nue

vo cBdigo, se refiere a la preordenacidn del trastorno mental; 1a imadurez

psicoldgica no se puede preordenar.

A1 respecto, Antolisei, citado por Servio Tulio -

Ruiz, dice que ® esta norma es supSrfiua y no tiene razén de ser, porque
aungue no existiera, de todas maneras se penarfa al agente que se coloca

en estado de incapacidad penal para cometer un delita. En efecto, la eje-
cucidn de un delito no estd formada solamente por 1a actividad concreta -
que 1o constituye, segfin el tipo penals sino de cualquier acto externo que
est§ dirigido a realizarlo, Nadie dudarfa de que hay ejecucin del hecho

51 algufen se sirve de un animal para realizario, o de un2 persona a la cual
En las 1lamadas ® actiones 1ibg

engafia o cojoca en estado de inconciencia.

rae in causa ®, el sujeto se sirve de sT mismo, convirtiéndose en instrumen
to de sy plan delictuoso, nicfando ja ejecucifn dal delito an estado de im
putabilfdad y continuandolo en estado de inimputabilidad” .

e tener clerta utilidad, -

general consagrada en &1 artfculo 31 del
los cases en que e provoque © preordene

cha norma para que $€ considere al agente

sin embargo la norvd parec

ya que ag 1a excepcidn a la regla
nueve ¢Bdigo; as? se evita que €b
el trastorno mental, se invoque di
Cono fnimputabie.

-.m..-.-

Yo RuIz , servio Tulio, Obs cits PAgs 106



V. MEDIDAS APLICABLES A LOS INIMPUTABLES

Es sabido que 108 injmputables 500 {ncapaces de obrar delo

sa ;
: 0 culposamente y por esto no son responsables penalmente, 0 mejor,no -
oueten hechos punibless por consigufente no se les puede aplicar penas,

sino medidas de seguridad.

i ‘ Parece haber una contradiccin entre tos artfculos 2, 5»
¥ 33 del nuevo cddigo; el artfeulo 2 define el hecho punible y preseri=
be que ® para que una conducta sea punible debe ser tfpica, antijurfdica ¥
culpable ", vale decir que la conducta debe estar afectada de dolo, culpa
O preterintencidn. Asf, es evidente que €n 1a redaccitn del artfeulo 33
del nuevo cidigo se cometi§ un error al decir w 10s inimputables que reall
cen un hechio punible..., *, ya que como 58 dijo los inimputables no SOn ca=

Paces de cometer hechos punibles.

El anteproyecte de 1.974 establecfa:
En los casos contemplados en ol artfcule ante-

" Hedidas aplicables.
e seguridad que estahblece este codigo "35.

rior, se aplicarfn las medidas d

propuesto por o1 Dr. Gaitdn Mahecha, basa

ara Latinoaméricas €7 el que se dis
| a una medida de se=

1a conciencia, sin
ya que carece

Este artfeulo fue

do en @) ppoyecto de cbdigo penal Tipo P
Pone que g Tribunal ordenard el sometimiento del/agente
guridag curativa, salve el caso de grave Peft“'ﬁ'¢’5“ de

o 5@ aplicard medida algunde

base patojfyica, caso an el cual 0

da obdem‘
de 1.973s manifestaba:

& n 1a sesibn de marzo 9
T £1 Dr. Romero @

3. Acta NGmero 43 de marzo 2 de 1.973.
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in:Zp:::::cuencia fundamental de dividir a las personas en jmputables e -
aap 103. deberfa ser la de sacar a estos Gitimos del cdigo penal, pg
o medi:a:onue sarfa muy arriesgado y no estamos preparados para ello. -
i @ seguridad no tienen un cardcter aflictivo y no estén impreg
= Garicters ?ismas finalidades‘que tiene 1a pena, de tal suerte que por
a5 e eninentenente curativo ¢ protectors mal pueden violar el prin-
do 1o cier? apr?bam" no pueden pues parecer indtiles estas s S
i 1n:133 que los cddigos dan tratamiento especial 2 personas tales
sl anian genas, sordomudos, @iC., & quienes no se puede tratar con el
o rio antropolfgico de 1a peligrosidad social, sino con ui eri
que responda a los principios #110s6ficos de Tas modernas tendencias
espiritualistas del derecho oanal® 364
prapar§ el proyecto finalmente

En 1a comisifn asesora queé
fmputables gerfn sometidos

a
doptado, se propuso el siguiente texto: * Los in

2
las medidas de seguridad establecidas en esta cBdigo”.

10 prapuaito.por el DR, Giral-
1 sigulente texto: * Los fnim-
fas medidas de se=

Cuando se discutfa este tex

do Marfn manifestd que le parecfa ms clare @ _
Putables que realicen un hecho punibie,serén sometidos 8

guridad sstablecidas en este chdigo® 37.
Esta O1tima frmula fue aceptada en forma unfnime Y asf
se dijo anteriormen=

afinitivo, aungue coano
1 artfeulo 31, 33

pasd a convertirse en el texto d
ror o contradiceiﬁn entre €

:a se encyentrs claramente un er
n concordancia con los artfeulos 2 ¥ ® del nuevo chdigos ¥3 94 sin que s¢
et tangs f. Lih o ANt gy establoes S48 8,106 afpimputables que reall

552-23.25‘““ punible (7 ) se les aplicars medidas da seguridad. $1 el “he-
36. Acta Ngwero 44 de marzo 9 de 1.973

37. Acta HGmero 5 de marzo 7 de 1.979
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cho

b z:nib'le " de que habla este artfculo hace referencia al artfculo 2 <

mmayo cddigo, se tendrfa que los {nimputables tambidn sen capaces de
r conductas tfplcas, antijurfdicas y culpables, ¥y se esfumarfa 12

distineidn entre imputables e inimputables.
¢ho, sino tambid Sin embargo cOmo ne solamente 1a ley es fuente de dere-
ke wd Sn 1a doctrina y 1la jurisprudencia, 1as cuaies estdn para
harmendut{ reft.“ta y 16gica {nterpretaciln de las normas y pava unificar Ta
deve sy c:aJuerica. el autor Servio Tullo Ruiz, propene que * g consie
- nompara esta contradiceidn entre @l temr 1iteral y el egpfritu de =
Mok : entendiendo que en el artfeulo 33 €l legisiador, al emplear 41 %
i dhecho punible ® , quiso decir © hecho Jegalmente daseﬂto .y
blas sie“ 16 afirmar que los {nimputables podfan ajecutar conductas culpa=
no apena¢ el tipo objetivo en 13 forma antes sefialada® 38.

medidas de seguridad, 1a reglamentacidn
sp astablece € el nuevo =
de seguridad en el viejo

::‘::;“ eran verdaderas sanciones de ecaricter jurisdiscimah que ?’5 "W‘Iﬂ

0 &1 sujeto era declarado responsbble. En €l nueve cOdige, Ya imputa =
estudiado, 108 fnin-

bi
Vidad es presupuesto de 1a culpabilidad y como e ha
Putables son incapaces de actuar dolos3 culposa o pratenrintencionalmentes

POr el1o no pueden ser sancionados.

& 3 Con respecto & 1as
e 936 es sustancialmente diferente de 12 qué
03 espectalmente en cuanto a qué 1as medidas

La regulacidn de 1as penas y de 138 nefiidqs de sgggridad
S hace en tftulos separados en o1 nuevo c8diges g1 tftule 1V del Libro pri
Were sa pefjere a la punibilidads J en varios capftulos sa reglamentan las

PeMas, eipgunstancias, condena de ejecucifn condicionals fa 1ibertad condi~
clona) y 1a extineidn de 12 acci qeulo ¥ { artfenlos 93

gny dela penag el ©
:1..323.2 reglamenta lo referente 3 1as medidas de seguridad. Con este siste
bl

. RUIZ, servio Tulies # Tagrfa del hecho punible phg. 12.
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::12a12e32:6 radicalmente Yas penas de 1as nedidas de seguridad. El art

Ve, nrenn:;‘ew cBdico establece que 1a funci6n de 1a pena es W patriby

& Tas Wedt da va, protectora y resocfalizadora ®, en cablo que los Fines
s de seguridad son de ® curacifn, tutela y rehabi1itacibn®.

o no consagra tas medidas de

$e deduce gue dicho artfeul
mina siempre al b

se
) guridad con fines expiatorios, y Ssu finalidad se enca
eficio del {nimputabla.

artfeulo 33 dispone que " 51 %a in

im

- ﬁutabilidad proviniers exclusivasente de trastorno mental transitorio, ne
:-?5_1ugar a la {umposicidn de modidas de saguridad, cuando el agente no =
quadare con perturbaciones mentales, sin perjuicio de 1a pesponsabiiidad ci

Vil a que hubiere lugar®.

£1 fnciso segundo del

& E1 16gico que se hayd adoptado este principio, ya  que
nada servirfa imponer wedidas de sequridad a un sujeta Gue actuf 11fcita
Hente en up astado momentdineo de 1nimputabilidad, por 1a sencilla razn de
que dichas medidas serfan tnoficiosas © {nnecesariass ¥8,  que 69%0 To dispa
guracilng tutels Y rahabilitacisn.

n
® el artfculo 12, $u finalidad es de

En conclusién, si € trastorno mental fue transitorie Y

:: dejd secuelas en al agente, rasulta obvio que no se 1e puedsn {mponer me
das de seguridad, porque adends de snnacesarias serfas njustas.

Como ejemplo de trastorn? nental transitorios podrfamos ¢l

cifn del Dr. Gaftén sahecha en sesidn del 9 de

tigoidea, pov el ay

tar e} gigufente, segin expost
ea afectada de fiebre
firar y en @se esta

Harzo de 1,973t " Una parsona qué s

BN% degmadido de 1a situacifn febrily puede 11egar 3 9
0 prodyce tngurias. Aplicadoss por ejenpios unos antibigticos, desaparece
18 caysy que deterwind 12 pardida-transitoril de 12 cnﬁcflﬂﬂ*' y serfa fwper
tinonte fuponer una medida de seguridad, como qies por una partes & el
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::zzzt:: ;;i:zfiﬁﬁ esa persona estaba en situacifn de 1n1mpu§abitidad de

L o _Eatemante transitoria y, por 1a otra, retorma a la completa

Gausa'.nte; | n este caso, no existe gendencia a 1a anormalidad, pues 13
que patolfgica es fisica® 3%.

or curative.-

5.1. Medidas de saeguridad de carfct

terna::ﬁnpera 1n1?putab1es con trastorno mental permanente Se aplicard, in
hils  en establsciniento psiquidtrico o clfnica adecuada, de caricter
sbcald ; por un minino de tiempo de dos afios ¥ um uximo indefinido hasta
o, pleta recuperacidn psicosomdtica. Esta medida esté consagrada en el
eulo 94 del nuevo cbdigos el nciso sogundo del missio artfculo, dispo=

ne
o que T1a medida se suspenderd condicionalmante cuando se compruebe que =
persona se ha recuperado psTquicamente.

es con trastorno mental transitnrio. el artfculo

95, dispone 12 * internacidn en etgableciniento asiquidtrico 0 similar, de
y un mixinio indeterainado. La

c

m:P5Cter oficial® por un afniune de seis mesas

§ dida puede suspenderse transcurrido el térméno, sf se astablece que Ta per
0ha ha recuperado su nornal idad psfquica.

b) Para los inimputabl

que "o padezcan enferve=
en establncimiento pGbli~
v aducacifn o 2=
un afio como ginimo y un
clente adaptabi-

¢) Seqlin @1 artfculo 96, * @ 108 fnimputables

2:d wental, se¢ les impondrd wed
diﬁ:tp‘rticuiar. aprobado oficiaimentes
ramfento industrial, artesanal © agrfcola® por
::“1m“ {ndeterminado hasta que 1a persond haya qdnuif
dad 2} medio social en que ce desemvolverd su vida.

ido sufi

¢ o1 ineiso tercere, que

Lo més 1mpor£anta del artfculo 96 €

W ‘

- Acta dduero 45 de marzo 9 d@ 1,973,




sratamiento del fndfgena,

inimputable por inmadurez
§n a su medio ambiente

::tablece una verdadera jnnovacifn en cuanto al

1d‘swner que ® cuando se tratare de ind{gena
psicolbuica, 1a medida consistird en la reintegraci
Natural?

5.2, iedidas de sgggridgd gccesnrjag.

ablece la 1ibertad vigila

£1 artfeulo 97 est
{da consisten

d
t:. ¥ la puede imponer el juez cuando se hay® cumpl ido 1a mad
en intarnacifn y supone las sigufentes abligaciones:
a) Obligacidn de residir en determinado Tugar poF térufno hasta de =

b) La prohibicidn de conecurrir & determinados pugares pblicos por un

t
fempo hasta de tres afios como mEXimO.

tars obligado & presentarse

da €s
hasta por tres

¢) E1 beneficiario de 1ibertad vigila

perfodicamente ante las autoridade
afios,

s encargadas del controls

{dad.

estin baje g1 control

iudiciul; el artfeulo 98 dispones ” gragcurrido el tgrmino miniao :‘ d“’::::“

t‘ cada medida de seguridad el jusz estf en 1a obliﬂaﬁ15“ de solic t‘rt:nu;;

s:‘]“*ﬂta. informaciones tendientes 2 establecer si 12 1da debe cON ’
Spendarse o modificarse”.

Las medidas de seguridad

AsT mismo al Juez,

:““de sustitutr une edida de segupidad por Ot™
Uenta ® 15 personalidad del sujeto y 12 eficacta de 1¢
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ineiso P '
primero )3 tambi®n puede prolongar o sustitulr por otra las medidas

acceso _
oy rias de 1ibertad vigilada® cuando nubfere sido quebrantada, perd ¢in
er del 1fnite mfixino de su duracifa® ( Art, 99 fnciso segundo ).

tado tambifin para suspender condl

:::“‘dl“;’tz:e las medidas dg saguridad, segln 10 disponen los incisos segun=
Sa 36 ne artfoulos 94, §5 y 96, cuando 5€ denuestre que €l sujeto ha ml
chie om‘”m"d@ds pero tanbiSn puede revocar 1@ suspensidn condicional
5. o ‘; o} concepto de perito, se haga necesaria su continuacitn® (artl
o . incise primero ). Las medidas de sequridad de duracitn mfxima in
mfnada se extinguen por declaracifn gudiciale cuando hayan trascurrido

a1
ez afios contfnuos desde 1a suspensidn condicional.

E1 juez estd facul

Las medidas de seguridad se guspenden 0 6esan por -
» o cuando s@ trata

d
d:““ﬁﬂ judicial, " previo dictfmen de experto oficial
infuputables que no padezean enfermedad mental, por concepto del Birector

da

1 establacimiento pdblico o particular. ( Art. 101)

08 por G1timo, el artfeuto 102 del nuevo pstatuto penal,

1':"."“ qua se computan el tiempo de detencitn preventivas " como parte cum=

:“da del mfnfmo previsto en estas dfsposiciones, 51 1a persona ha estado S
ida ay tratamiento o r&ginen aspacial que le corr&swﬂda'-

entrarf 2

go de procedimiento penal que
a2 los inime

£ nveve cbdi
cuante 52 pefiere

regir proximanent
0. trae otras disp jeiones en
Putableg, ’ pos
51 Artleuls 332 prescribe 1as padidas de aseguramientd
d mental pammatt 0 -

del {ng
wpytable y dice: * el ynimputable por anfermedd
{onalmente en 108 csublecinﬂeutos menciona~

:::"”tnria serf internado provis
en Jos artfeulos 94 y 95 del cbdigo penals
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_E1 inimputable que no pade P

ra inte padezca enfermedad mental Sg

" "ﬂ:‘:do provisionalmente en uno de Jos establecimientos de que trata

e u: 96 del cdigo penal. Sin embargo, &1 guncionario podrd entre

o At diparia:ttes mis proximos, quienes garsatizaran con cauciBn que
screcionalnante, dar cuR

mado artfeulo. ’ plimiento 8 1as #inalidades del mencig

proceso Se astablezca que el

no e quedaren perturbacio -
se le dejarf en 1=

{Atmpusa guando en e} curso del
= mn::e por trastorne meatal transitorios
et es, se revogarf 1a medida de asecuramiente ¥

necesart para que esta medida pueda aplicarse o decretarse €3
o que @1 presunto infractor v@ ge hays yinculade al proces.

{zaciln de privnci&n de Viber=
" dent el artfeulo 335 dispone que
fm,om de las 48 horas siguiente 16n de 1a capturas €.
ces :aﬂo enviarg al director del establecimiento @ a quien haga sUS ve-
Ht; offcio en el que se comnique 12 fecha de 1a capturéds el gowhn del de
der§ Z la fecha del auto que decvete 1a dedida, EP 12 miswa forma

4 cuando se trate de fnimputab'les'.

5.4. ggmﬂﬁn de las mgidu‘de geguridads
que gufran anfermeg

cuando se trate de personds
wedida de seguridad,

dad

el mental, permanente o transitoria, ¥ 5€ 1

M‘“‘* debar§ oficiar al director del establecinient® psiquidtrico an or
2 que se le dé el tramiento adecuado. 505, de) puevo cBd1E0

48 procedimiento penal )

En cuants a 12 formal

tad
¥ medidas de assguramiento del inimputable,
s ala formalizac

ra plicolsgiam te ol

gi se trata de persona frmadu
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i::zc::z;:ie:a internacidn en estableciniento piblica, para 1os fines -
del nueve cBdi artfculo 96 del cSdigo penale Pebue segin el artfeulo 509
Gue Tes fije Q: penal procedimental, si sus parientes otorgan la caucidn
estableci ¢l juaz, €] inmaduro psicolfgico podrd ser intarnado.en,

tecimiento particular ¢ privado aprobado oficialmente, ,

colduica. cuand En cuanto al indfgena fnimputable por inmadurez psi
Wbieum'n uando se le imponga wedidas de saguridad { reintegro a Su medio
e atural ) el artfculo 510 dice que el juez ® oficiard al departa
administrativo de seguridad para que provea su regreso a 12 tribu. 8
que pertenece”. .
vigilada, como g
» debers comunicar esta decisitn
a1 cumpl jmiento de 10 dispuesto
o 611 c.P:Bh .

para 1a ejecucidn de 12 1ibertad

:i::::t::soria de 1a internacifn, el juez
S'G N oridades policivas del lugar, pard
artfculo 97 del cbdigo penal ° | Articul
e T Finalwente e1 artfculo 512 prescribe que :: :‘“’”‘
drg ¥a {mpuesto en primera o (nica fnstancia und nedida de seguridads PO
de oficio o a solicitud de parta, previo concepto 4@ 105 peritos de "2

dic
¢ina Tegal y de conformidad con lo dispueste en los artfeulos 99 y 101 del

¢bdige penals
medida de sagur‘ldad.

1s
Suspender condicionalmente 14
s fuere convenientes

2.
X gﬂttitu*irla por otra més adecuada,
rdenar ja cesacidn de la medida®.

1 Hjmztmb‘llnp , 8n cusl :
e;;:a”““a“ condicional de 1a madida de seguridad, " ol caso de que se 18
--sp &N las obligaciones derivades de 1a caucifng © cuando
Consideren que es necesario continuar 12 ajecucin de
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Siguiente: * _

cuenta, en ca::sc;zz‘gfnas pueden ser declarados inimputables teniendo en =
La declaratoria co , su incapacidad para comprender 12 {licitud de su acto.
fue nspirada en :reSponde al juez que debe dictar sentencia®. Esta norma

ol o) T¥tbunal p:drgrzyecto JimSnez de Asfla que en Su artfculo 16 dispone =
calificado de punib! eclarar inimputable al indfgena que cometa un hecho

W, o et e teniendo en cuenta su capacidad de comprender 1a 111 =

0, 0 de obrar conforme a 1as pormas de derecho.

sy desarrolladas en un
1o psfquico maduro, ¢i=
amiento de 1as =

iedio socioculturafs natural que las personas nacide

Villzado si se qui S b AARAND Ayt

Personas y 1 era, que les permita entender @1 comport
os denduenos de un medio ambiente evolucionado.

El cSdigo penal Tipo para Latinoamérica habla de * desa =

se diferencia 108 35°

*rolle
psfquico incompleto o retardado”, €00 1o cual
antropolfgicos ¥ =

Pectos
patoidgi
5°Cioculturalisfos de los aspectos puramente biolﬁgicos.
En obro aparte de 1a sentencis de que se hab1d anterior-
rano 0ssi0s quien dice sobre gl tema:
pitd

Tente

" ol ;s::d::)ita al profesor boliviano Hed
2arlg cﬁnf0r22‘°°3591co mental del indfgena
Conciencia d‘l a las vigentes normas procesd
ble, n menoi verdadero acto que perpetrés fncluso S
Niog, aqueltos z:ede comprender, porque yive al mérgen da 108 ¢
9878 Contemoord ros delitos que se han 11amado aptificiales.
blance y e1por nea se desarrolla al mérge utiizaciﬁn qu
tantg ahsurdmﬁStizO. La igualdad ante 1a ley en que se v

"eal1dagas a y no aduisible en el derecho punitivoeee a la vista de estas
"etido, 131 indfgena debe ser considerado inimputables PO’ el delito &=
dlcag a pena, infecunda, debe Ser sustitufda por wedidas psicopedagb-
‘ﬁcargops*q“‘itricas y otras, que hagan del indfgena W7 gor fnficuds U Sa¥
rado definitivamente 3 13 actual sociedad civ{]f:ad:'.

de hoy RO
les. lo $€

n de 1a ¢l
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de cfdigo penal elabora=-

E1 artfculo 35 del proyecto
bleess €1 indfgena

do po -
. snz la comisifn de 1.978 decfa: " tampoco es imputa
egrado a la comunidad nacional®.

Sl bl DB las consideraciones anteriores se deduce que 1as
neias del derecho penal, Y especia]mente las latinoamerica -
quienes no tienen -

Ras

IES‘m::;::iii:ciz el principio de que 108 indfgenas,

Vamados civilizazas y patrones culturales de _onvivencia que tenenos 108

wente, son inimpu os, quienes para decir 1a verdad tampoco 1o somos total
putables y debe darsales un gratamiento suigéneris.

cribiré el arL
referencia @
dfgenas "o

reve capitulos grans
penal, que hace
ndo se grata de in

»Para terminar esie b
ticy 8s
la e;:cilfﬁde’ nuevo cédigo de procedimiento
216n de las medid
mputables. as de seguridad cud

rez A::::::; 510, " Cuando se trate de i
al medio amb31ca y se les imponga cOmO medid
Seguridad (DA;“tB natural, se oficiard al De

) para que provea Su regreso a 1a

a de segur
partamento
tribu a



Vii. '
TRATAMIENTG PARA LOS MENORES DE EDAD.

Cozip se b £
a visto anterionmente 1a inimputabiiidad penal

e 1a inma

qe el sujeto sea’ii::ez psicolBgica o del trastornd mental, 10 que ha

sas de 1a i"‘mputab1)122; de realizar un hecho punible; estas SO0 Tas c:z
s 135 Que jmpiden comprender 1a {15citud del a:

En el
proyecto de cdigo penal de 1,974 se determinabe

taxatj
vamente alg
GunAs
clases o formas de fnmadurez psicolbaicds diferencian

dose
¢ entre ella
s a
los menores, 1os indfgends 1os sordomudos. gin embardc
ta de * trastorno men

el ares
culo
tal o 1ﬂmadu::zd:‘inugv° eBdido penal habTa sTmplemen
m §1¢
‘anorer de edad o18g1ca%, pero en ¢l nuave ostatuto 5% dedica para 108
un artfeulo especial queé dice:

Artfcd)
o3, "
Los menores de 16 afios estardn cometidos 2 .1urisd1ccf6n

Yyt

atamiento especiales”.

o1 citado artf-
jdad absolutd de
ontrarios esto

nuavo codigo &0
yre, de jncapac

admite pruaba an €
188,

®ilo consagra Entonces tenamos, que el

105 nengres d“"ﬂ praguncién juris et de §

& sk Tox mﬂ:ﬁ‘“ afios, prasuncifn que no
. |

s de 16 afios son totalmente nimputad

Es de anotar que el Tfmite de edad d¢ |
 ¢ue acogida

Topy

tabiiid

PO 1ag COngiod& Yos menores, Ja impuso 12 tey 75 de 1
nes redactoras del nueve c8dige penals

puds de 1a vigen
g afios ¥ mayores de

Jos menoraes de
12 afios se

‘a J Aﬁtual
- pente y ain des
12, es‘::16618n a que se deben someter
Jurisdiccibn de menores. L0% wenores de

TUQr‘
de Ja jurisdiccifn penal.
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1 Decreto 1858 de 1.964 establece que <«

El artfculo So0. de
s ante Ffuncio-

L]
es
harios de 1a rde 12 afios en ninglin caso podrin ser conducido
ama jurisdiccional del poder piiblice”.

res da 12 afios quesegﬂn o1 artfculo Go. da) mismo decretos # aquellos meng

dono o peldgro mo necesiten especialm protaccibn del cstade, sea por abal

ctal, sergn ate;d:a1 o ffsico, 0 por haber observado una conducta antise =

asistencia soc1' dos por la Divisidn de Henores ¢ por establecimientos de
al del menor®. :

que aparezcan
" la detencifn
mayoer

0g y mayores de 12

nes penales,
{8n por un perfodo no

o i Para los menores de 16 afl

8 Wpd1rg eﬂszen investigaciones por infraccio
n

de 30 dtase, as raspectivas casas de ocbservac

cituacion del menor antes de queé

jnternar al wenor en ostablecimien
gerf por 10 menos de unm ==
70. del decreto citd

EV j

e venz ‘ uez debe resoiver 12

tos de :a:icno wrwino; si el juez decide
abilitacidn o reeducacidn, el {nternado

Qﬁg. 5
gln o
.y 1o prescribe el inciso segundo del artfeulo




CONCLUSIONES

1. Desde que a
to interés en dar z:recieron Tas primeras legi slaciones, ha pxistido cier
circunstancias ( enf tratamiento especial @ as personas qué por ciertagﬁ
::rmas Y Gt E:medad mental , jntoxicacidn, etc,) actlian contra 1as
Su acto, o de d’ un estado que no les permite comprender 13 jlicitud
eterminarse de acuerdo con esa compransian.

2. La leg

pocos meses, ;ZELZC15“ penal colombiana de 1.936, que dejd de pegir hacé -

me?ta1, s :isponsables a las personas que padecfan de enajenaci&n

Cclio] u otra 5u5taa h R, p jntoxicacin crdnica producida por el al-

nuevas tendencia ncia, y ast contrariaba 1as principios clentfficos de 1as
s penales en cuanto los jnimputables s€ refiere.

ade" {nmadurez psicol&-
ir la 1nimputab111dad. por
echo jegalmente
de trastorno men
tud o de deter=

30 E‘n
u
evo cfdigo penal indroduce 1a formul

gica o

lo tﬂnt:r::t:;na mental®, para determinar 0 deduc

descrito, no e:utab1e quien en el momento de ejecutar el b

tal y tuviere ]tuvie,e afectado de inmadurez psicolﬁgica 0

filnarse de a capacidad de entender © comprender SY ildel
acuerdo con esa comprensidis

4, En el
nue
lé culpabilidad v; éadigo se consagra 13 1mputab111dad como P
oF debe consta. ale decir que en un caso concretos & juez © fnvestiga -
tar si el agente es fmputable © '

Tmpug
ab‘e sa
o Se porcederd a averiguar si actud con dolos €Yl

eibn,
S, Dent
ro
SOMonudos . 1 del concepto de inmadurez psicolbgica quedan inclufdos 105
» Tos ciegos, los indfgenas 16gicamente menores de edad,
ial os estos»
r

Sunqy
@ para est
stos Gltimos se consagrd un artfculo espe®’™™*
durez psicolfgica y

por d
eterm
POr 1g misgzadas circunstancias no hal
cuando cometen una infracc

alcanzado 1a
i8n serdn daclarados
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¥y sometidos
. 5 a tra
tamfento especial y a medidas de seguridad si fuere del

caso,

6. Dentr
0 del ¢
oncepto de trastorno mantal quedan jnclufdos los su-
¢ifn o alienacibn mental,

Jetos
que s
i"tOX'Icac‘iﬁ:tf:n :ga enfernedad mental { enajend
cohdl

patolgica, embriagu:;a o con otra sustancla, embriagues cualitativa o -
ete.) y todos Tos fenﬁmzomﬁn con profundas alteraciones de 1a conciencids
psfauica del arts nos que cabfan en el concepto dé grave anomalfa

culo 29 del anterjor cbdigo penals '

o] artfculo 81s
mental preors
el agente se

proplsito de -
1posa © dolosa=

eral consagrada en
gdigo el trastornd
e origina ¢cuando
bilidad con el
1ito, ya sed cu

i &
se consagizoeexcePciﬁn a 1a regla gen
denado ¢ actiz :1 artfeulo 32 del nuevo €
M vomﬂtaﬁibarae in causa ) y que S
COvatar un hacnoa?ente en estado de fnimputd
egalmente descrito cof0 de

wente,
8. TEni
endo
hechos punibles en cuenta que 108 {nimputables o son capaces de comeser
» no son sometidos 2 penas gino @ jdas de seguridad.
yracidne gutela ¥

las
S Cuales n
no_ tienen cardcter explatorio gino fines de €

Fenabilitacisn,
9. ¢

Viniere g:ﬁ:du el agente haya actuado en estado d pi14dad aue P2

Wridad, va rastorno mental transitorio, 10 se l1e aincafﬁn medfidas de e

L ‘mpin WALEE ‘agente queda €n estado novmals piene sent1d que

Sarge o1 o gan dichas medidas porqué sorfa tnnecesar’? ¢ fnjustos stn €L

1Hg‘r‘ gente no queda excento de 128 respcnsabi1idad civil @ pubiere

e niuputd

pedida de

1nc1vilizado 12
7, o sea ?

fuese un {ndfgend
paturate

10,
Cuando el inimputable
u medio ambié

Sigyp
1dad ¢
on
& tpyy, sistird en el reintegro @ S
a que pertenece.
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- t:;;a;?s menores de 12 afios estdn por fuera de 1a jurisdiceiln penal ¥

1,964; a‘ento est§ indicado en los artfculos 5 y 6 del Decreto 1818 de -

¢idn qaz - IOS-menOFQS entre 12 y 16 afios la Tey consagra una presun =

i no admite prueba en contrario, y es 12 de gue son totalmenterin -
putables,

term::;oczmo sugerencias se podrfan hacer 1as siguientes: El Estado por in
e sus diversos organismos deberfa pevisar ciertas polfticas res=
2§§t:sa prevenir algunos de los males que aquejan a nuestro pafss por eje::
bids :uestionab]e que desde hace mucho tiempo el mismo Bstado haya a:rd
¢ibiend a produccidn y distribucidn de licores ¥ bebidas emhriagante:,1gsmo
$e pre 0 por este concepto cuantiosas rentas, & pesar de que el al:o.: -
"“EStrsenta como verdsdera enfermedad que afecta a un gran porce: :: '
tado da poblacidn; en este caso concreto e] Estado no solamente B bl
oy e prevenir o evitar el mal, sino que 10 est§ propiciando desde ks
trz:o.tiempo. Ast mismo se hace necesario que el Estado financ;:e:arczn pé:
SOna]o establecimientos adecuados, para internar @ 1051n1mpu::b1ec;m1entogr
Sin | Capacitado, para resolver la jnsuficiencia de dichosdes
exista creacibn de estos establecimientos y 12 adecuacidn : :
en, los fines consagrados para las medidas de seguridads

f‘ac1 -
| On, tutela y rehabilitacibn", no Se podrén obteners

jos Qque ya
uales son "cu

. a los tiem=
i Ademds es necesario que se @ a.a::SUZZGIOs fnstru=
uhntdct“ﬁ1esz E1 trabajo manual, dicen los expertoSs es z seguridad. combl,
nagd o; mds 1dSneos para lograr los fines de las medidas

 18gicamente con actividades artfsticas, dePOrtivas'

pligue una terapl

etCe
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