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INTRODUCCION

Ia confesibn como medic probe .torio ‘tiene verdadera 1”P0rtaﬁ

cia, toda vez, Que€ nadie va a declarar hechus qhe le rergu-

diguen sin‘una'razbn éepectal, por COnSlgu;ente ¥sa declara

ol 1} ~ 2 \ 4 L : ’.: o ' 3 3 ¢ .., i - l = Csy 1 .‘ i3
¢itn hecha bajo ciertis condiciocnes deber& tenerse ror cier

ta; desde 1luego, no debe detc hocerse que en materia penal

sobre tUdu, se‘pueden presgentar ces & en ngfasa;d9¢1%¥ap;én

que 1le traerf cong LCULMLLQS Juridlcas adyersas al ¢ nfesan -

te por la Lmyutac1Jn.de un_heghordellgp;vo, pucde, tener; 2. md

vlleo difcrentes al dc dar una-si“Pla—@QClaracﬁéurge conaci-

. m;e;to y. pucde. . huCLIb@ con, el iln de encubrlr a un, familiar,

a un amigo, O por,. ianlarroperla, afén de.gegebrLdad en, tra -

téndose, de un delditc, politico, orras U, interés, econdumicos,

pero_eu materia civil dynde-ﬁ?ieﬁ;EPPfi?sa un heCho pergutie
comprometiendo su pa -

cial, gueda ligado onilga01unalmente,

trimonio ecohomico, se Ie otorea una nayor Ceribllidda por
3 ‘,\:

loB intereses " juego y porque nadis mejor que el Cunfesante

e
PAN2UE

puede apo,tar un cohb01miFnto de ‘heéchos que 1e Canlernen,que

haéén‘rélaciﬁh a suB prop;cs actus, por los cuales se ha ObI;
catna 188 s extrajudicial, ana-
gé&é'siendb“pienamenté dipaz y “1ibre. . y @I

g @1 Wi

B, de puntualizar los,
tido, eminentes, tratddiunaﬁ del rderecho -

G ‘ 1\, s . '-,5",‘— ok ..'.q. _ gea a6 it 1 : i6n

b iemni *
Despué difereatgg conceptos que.agerca de

la, confesién han, enibl

prgqaturLO- analizo 1a naturaleza de la confesidn que de ellas
g pecial consideracibén la distineidn

se concluye. Me merece €S

entre dec Laracidn de parte, confesibn y testimoenio, pues e~



tas figuras han sido bastante controvertidas en U ARprecias
ciQn=ya gue Be tiende & copfundirlas talvez, porque EllCGQLL'
go ue Procediaiealo Civil, ea 88U seccllu, fercera fit“lO-XIIi
referente al Régimen Probatorio, en el Capitulo Segundo Se-
diala a la declaracién de parte como mediv probatorio o con-

cretincose 010 & gratar los tenas referentes a la confesldn

e interrogatorio de las partes.

Saberos que la confesibn, es ul medio de prucba que ostenta

un alto grado de credibilidad, pero gue en la actualidad ya

no tiene esé grado méyimo de credibilidad que se lée otorga
Pl

ba en el C. Judicial al considerarla comg i& " Reina de las

prucbas " ¢ " Probatlo pprobattisima ', ahora debe verse ro -

deada de ciertos requisiltos ¥ fornalidades, especlalmente

consagrac s €u el articulo 192 del C. de Ps C. ¥y que son ma

teria de estudio en el presente travajoes

Con el fin de medir el alcance probatorio de la Confesidn y

firjarle sus efectos en la sentencia, fin fltimo del proce-

so, ( labor gue corresponde al Juzgador después de su exhaus

tivo examnen cbjetivo J gubjetivo de 1os hechos ) debe distin

guirse entre la confesibn judicial ¥ 1a extrajudicial, ana-

lizarce el problema de la IndiVisibllidad de 1a confesidn y

la Divisibilidad de la de
cibn de l&a Confesifin por error, fuerza y

cleracibn de parte, as{ mismo el

caso de 1a lmpughéa

dOlO-



Conec luyo hacicndo una soreciacidn comparativa de la confe -
gidn en maieris civil/penal, tenieudo en cuenta la doclrina
dencia vigentes al respeclio.

y la Jurispt



I.- UL ES CONFESIUN ? }
3 B} © Fopivsefongd ura ae ea hac .
crp 81 wiema O ses €7 FE T ocimiento de la verdad de wn
Gorrvhe dice GUG, L@ cqntcs; 1 ugrw’wh, AT :
XS Buscetid L Gonslike en Ll pacorueinien~

to dae ;aanQCLi

v d e

tnd de un hechu por rarte de aquel cuntra quien

se alusde
tan eI d, tn BUS comentarion &l ¢.C. espafiol, define la coR-
Ca.ruq-.ut.t_i, " La conicsn.an 5 una, Qg)c.l,,,.mp.l.bnt,dg saber, rela~

tiva a un huchu cunurarLJ al.intbréa.del confogantescd’ rov -

@8 U S0 9 l s

piecei rﬁfﬂri&ﬁaosé‘d“lé”ﬁdﬁf&gibﬂf'ﬂiéé ﬁu“'ﬁ%diu;acizﬁ que

L¢ene por ubgcto un hcguu de. yai»r Ju€4d¢G01$mﬂnaﬁo1ﬁ£ Le Sk

I"l-
sarte abligadde i s mbnd S Sl ol
"df-t;:,gs":g"% g? de A€ regho dep .l" testl nio conira '-Ts A :

l‘_;'.’!"‘s Ay

Pahtaid; ﬁaL&“cBﬁ?eSiéH $8482 8 %en 5%1 N Tento de la

veidud“dé‘uH“Heéﬁi %efjudibiai.

el 0 es i5p #8 & ko £ i
Fenddyl¥® Lﬁ“@uﬁléeis g6 1a ciacIuracign qua hace una"p;m
!"‘] “«Tudw . L EL o gt

dedecios Eec!‘oa 5, $0fnadds ‘por o %adversatio y

'O A .a8 :‘lll mé& t--l-"l naos ""I.J" ‘ : LE% a

chLio
tenﬁﬁjfa“§39&a

3 i

4 e

ovorabved ca B8LEl i on
LG 48l Apoceso J& qua d% ¢ise

£ M nfesiln s @ idn jud.
Lo tents BN ek 31,188 ah 64 claraclén jud.cial o

extrajudici ol meuiante 1
P A

1gidio de o e forfdr & wiaGtva una uru)f-ég; on per-

atnn ‘-a-—

FEesidee ‘taé&&f'%r*ﬁa‘&xﬁ‘l"ente qa \rerdaur de uha
cﬁb""qﬁ“d”ﬁe‘ refiere a ella ,,r es succepti

addo ‘Eirve e DEES PR naler

a cual una parte, capaz de obli are=

se Bpgon’
juscio YL’
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2.

cone 15tc en l declaraC1un que una de las U&rtes hace con

tra si misma O sea en su recon001m1ento de la Verdad de un

hecho ocheptlble de nroduc1r consecuen31as Juridlcas con-

tra ella. "

Mansera, en sus comentarios al C.C. ‘espafioly define 1a con

fesibn Vessse COMO médiﬂ‘de'ﬁFHEba,‘es'lé-debiaraciéh“o”el“
.reconbcimientorque-en juieio o fuera dé‘éf'séfpféstg-ﬁof 0

-~una de-1as partes a 1o&+ hechos que se oponen a la otra, "

pessina dice 3" 12! deelaracibn’ orel”por 12 chal una de' las”
- partes capa de‘derecho'ﬁépene testimonio contra =i, Qe d et
.yerdad de unchechor jurfdico queilaﬁétrafaiega €bmo- fundamen

~to. de lavdemanda o excepcidng

”
en

'Para Adolfo %asch y Pollaék, la confeslan a8 BB acto de dis
RnsE™

p081C1oq de derechos y,’a la vez, Jan. medlo de prueba,cuando

6n se realiza con las foxmalldades legales y den

Lquie ‘de“ese’ modo " sirve de base para ‘hacer

esa confesi

tro del’ procesos ya

80 kar obligacibn propuesta,- o que

-éféctivo~el'derech

Péfa:Pianck 1a confesidn es solamente " Una voluntaria renun
Jeia total o pareial en péneficio de otra parte; ‘con perjui-
Bus propios interesés.

au ¢ el mote v ¥ Nl _!‘
. s L e

giode i

5 o r1: edal il '_ . 4 ok
i ORI

Otros autores dicen que 1a confesién no tiene otra finalldad

bcrtar de 1a carga de la pxucba al adversario. Asi lo

al hablar de la confesidén formal o dispositi

que 11

ectima Cansteln,



va. tste aulor sostlenc que La confesidn es importante como

-~ o " g 4 = o et ] (e L. J
declsracibn de verdad, Canstetl distingue tres clases de ¢
on

fesiones, & gaber : l& forwal O d¢Spusitiva,'en 1a cual el de

clarante, poT un acto de disposicién releva al adversario de

determinada pruebg; 1a material, que tiene por Objeto alcam-

zer la verdad, 1a cual sesGn el proplo autor, equivale a un

auto-testimonios ¥ 18 siwpleé: confesidn que implica directa o

indirectamente una presuncién de veracxumd °Dbre el *bJeto e

razbn de la controversiaa

Pescaturi dossin y Giorgli gostienen que la confesibn 'es un ac

to o conuxoto o negoclio Jurid]CO. I N G1ltimo tratadistardice

que el cardcter or pio de 12 confesibn estriba en &1 recono-

cimiento VO untario del derecho ajeno, hecho por ‘quien: puede

y tliene capacidad, agrega Qque la confesibn es un acto conven

Cibhai,“por gl cual ol confesante 5S¢ ubllga a reconocer una
prestacién verncidad y. .carente de.prueba en favor de otro.

qncha da la siguiente defiﬁiciéﬁ . W TLa confesidn es

Rueda C
focesédd“de un ‘hecho que'le

el reconoc1m1ento que hace un P

perjudica.

José vicente Concha 1a deflne diciendo que 1a confesidén es
,el testlmonlo de una pcrsona capaz que reconoce por: verdade-

108, hechos de tal naturaleza gue pueden prbducir contra =

eCuenc1as juridicas. »

ella mism& cons



Lo
Fara Antunio :docha, la concenclién de confesifn es como sigue:

n En derecho civili como penal, hucer una ‘éonfesittn, confesar

es reconucer como verdadero un hecho 0 un acto de fin

uns cosa
dole suf.ciente para sroducir contra el que lo adnite conse -
it

cLenc. s juridicas.

rara Alzate Horeda, " La confesidn es una manifestacidn oral

o escrita, que en juicio o fuera de éL, hace una parte capaz
de cblig rse sobre la verdad de hechos de ValorAJuridico afiy
madous por el adversario al cual son favorubles y perjudican a
la que los acepta en Sus 1lnLeroeses 0 ¢n los de las personas
de gquienes llevan la representacién lcgal, y que tiene valor

probatorio cuandu el hechu puede ser probado por medio de cup

fesibn, "

Jorge Cardozo concibe la confesitn como ¢ " Toda manifesta -

cibn que produce consecuencias juridicas adversas para quien

1e hace o favorables para la parte contraria siempre que, por
Lo demés, estén reunidos L.dos 108 requisitos exigidos por la

ley para su validez. "

para Devis, " La confesifn es un medic de prueba judicial, que
consiste en una declaracidn de ciencia o conocimiento, expre- ;

terminante Yy seria, hecha conecientemente, 8sin coacciones

an la voluntaricdad del acto, por quien es parte -

s aducida, sobre hechos persd-

8ay

que destruy
roceso en gue ocurre O e
pmiento de otros hechos, P“rJ“d-Gialqa*

- b L
2 ot

en eL P

nales O gobre el conoci



De
te confeoidn.

a qulen la hoce o s cu renrescntante, segin el caso, © simple
o orf g log anloreg inc [0 8L an.mug _aufi.'ndi, Comu

meute idVOrdb es d au c nbraparte en ¢ e nNrocisle.
1 .t

pels de a confes ._Jal, 2]l consideraris

- L'.' @]
" o duc Lorukelbn 48 v.Lunu;d v de diasposicildn o re-
N 1o derecliLe.,
Adniio wasch gileck, '€ eotord, Gosslin ¥y Jiorgi, Vianek .y
ansLgLn o atriuyyen ¥ 1 confeailn, la naturaleza de un age

con 18 salvedac que hsce =l Gliino de cue ia

1

00400 de voeyrdad,

un SoNLERLe i, uh BeS0CAD juridico; tampo~

. i 3 B »
eaniaBlon &I ¢ U

165 da asreches o 66 Tenuncia de drtos)

e up 2oto de diSplsLC

es Lenpoeq leciaracife do vorded o rolevasidn de la nrucba

ul adversssrlo,.
4 der-chos y obligagicnee eniro las

¥q ceatreil e paclnl

pay Lo (1 ondRT won 8. " ontrato, juridicamente o8 unsa ueate
da oblizegivncs ¥y aal 10 deteryins al artieulo Luh del G.8,,

x1 decir s " las sbiigaciones pucen, J@ el eOrcures real de

LRIECRNG,  CORO. PR ipn cunvratos y

Lag voluniadea &g dos n mnbg

Y ] SR A

oLy uncLOnaB, \ wl
i "

Yioe Devis, 18 sonfenifsd prhtba ol dcrﬁcu“, puru Lo lo oroa

a y Lasposco 1o extingue, pued e A i 1

L% | ¥

i’ U ce-viealﬁn ddl juez achre los heghox d8l procoso, ¥y

et 5 RUES oV ansurajone o4 progecsl g do derecho ptul&\ e
' &
gd'vﬁ-,«,.w?("-" “‘ n’%‘*}ﬁv‘ mmnmau». d{.‘qunrhu e b

PO funelibn, su valor 1--ua atoatau.l_:§§?i;;15,;




l.,2 DNaturalecza Juridica de la Confesidn

La mayoria de los autores incluyen el animus conflccndl
como
/) cleg

€ OnfeS.L{;n, a CO“. .Jl"&‘,f ar] a

como un acto o dLCLuPJC’Ln de leunu‘d v} de dlsposiC15n
| . o re—

Auncia de derechoss
cLLad ¥ Alzate NOr€-

Adolfo Vasch ¥, iollack TGbCoturi? Gosgin.y Giorgi,.Flanck y

JCanSbeln le atrlbgyen a la, confesiln, la neturaleza deruniag

to CUnVBHClonal, con. 1a salvedad que hace el Gltimo de gue 1
a
rial es una declara016n de verdad.
- cial, Jjuege €1 papel de

.‘.'.‘\ A f &
e - 4 §

confesibdn mate

3 -

um conurato,nx un- NeEoeko Jjuridlco «tampo~

La conf0810n no. es,

co un acgto de disposkeidn «de dereghos 0. de renunciade bstos;

no es tampoco qeclaraclbn de verdad o relevacidn de la .prueba

¥ # o8 Y .
@ 4G BREAU y A 0% T}
'3 EE)

al adversarioOs .
18 LD

acimicﬁ%o @ de?edhos y oingaCLJnes'entre las

ucshtfhtb;*jurldicamente es una fuente

deterrina el anticulo-didh del aé.,

w1 ‘contrato de
WErtes ligddas con’ 1.
de Obllﬂdﬂlunes T asi 19,

2 " Las ob;;gaciones nacen,. ya, del; concurso;real de.

al @ec1r e
oiuntades, de gos, 0, AR REFSOR AL como; en. 1es, contratos.y

lag v
¥ "
convenmg?ea’ As8LTs. GNE 84 SRHT.E ba ger, plLeagnenté v.oiuntg
14 confesid) ueE 1 derec RTRASN. T Ay o
Dice Devis, l& 5i6n prueba e erecho, pero no lo crea
"l "l "y I ' B

'y tampoco 10 extingue, pues es un inerumento "

ni modt¥ica’
juez sobre los hechos del proceso, y

ra 'la CUnv1cc16n del

pa
o _su nafuraleza es procesal.y. ‘de derecho pliblico.n

POT lo, tant

Asigndrle una natur@l@za
su valor y sus efectos. HPSr donile-

sustancialy de derechiouprivade; es

desc,nacer su funeibn,



Thhe

suiente no se i’ debe considerar como contrato, uebg
L] -

La confesidn no, puecde IreCONDESE deterpinados derechﬁs y cier

tas obLi,aCL;ncs. Lee reccnociﬂifnno lo otorga la ley Lis
L]

confesidn puuae en albunuo Ce808 rec nocer dtterﬂLnud " b 138

gaciones, cono blbn Lo anota Ln;autor citado por Alzate Nore

fa 3 " El CUnurato Lna»ura un poxveHLr 4e dbliudClones- la n

conieulon és"un'reébhoc1n1unto por ﬁedLO del ‘cutdl se ‘apriueban’
: 1 # 2a1 titile & 0 o

sy LADRDLLUIG 1 gal

chhds oblltac1ones.....""
£l rt Y SLL0 . ‘,':7 1e i La, or S ot v \ & i

4

sea,judicial'o,extraaud;clal,pJueLa el papel dé

&
>4

La cond 33516!*—

prueba dsntro del proceso y. Bste ge resuelve mediante 1a sen—

tencia, si la confesibn did base para despojar de ciertos de-

s a la parte © impu so determinada
onts “por-parte 481 “Estado représér=

rechv s obligaciones por la

sentencia, hay recunoc1m;

8]

Tpor 1a‘autur1dad Ju&lclal, de “e808 dérechug y Oﬁligaci

tado

deedunuceri el 1 de mer un medic
nes que permanecian en “tela de Ju1€l°' A raipay o
£ vrenry iiga DEYLS, “ Al atri bulrie @ C
; gtribulrie el cardcier

confes 6n no. 5 Una renuncia de. dareghgs-EQrﬁﬂﬁnPar& que
i n o RETVS0A T C8
a dg derechos &€, requie

emanda .y .50 13,intesyencion de la

haya Fenunct g ‘Pue Rh1s R 0105 00 510,

qotifmcasién p;evia, sin d

'....(

autoridads; agddbcxr, qug el acko, debe ger,  plenauenie leuntﬁ

riony €85L9: giewpre-que se trate de derechos privados y no de

e miren al orden P

$ AdaCurtiiras gy v g v s
i< 4 (P a2 I"'bEi }- WO nd B 1dsn A e rr« -
- 8

tumbres.

aquellos qu fivlico, al interés social y a
)

las bucnas cou
‘sluedad, PC? O ngue, sn forma and Ln .

w Ni_siguicre,puede genpiderarse ;g_gpn;EBigh

F oy % i A
§ 4 | L 4 [ ey}

pice Chpvandaf.-

como, renuncia, gel deregbu,. 2 18 PrUgba,FRTANe agui no hay u
? n\,:-



! N
deber de probar, tampo existe u
I , tampoco existe un dercchc a
- | ‘. ¢ a la prueba, sino
solamente la posibilidad de mantener una'hctividfa'r ‘ "ﬁ
‘ idaed pasiva de=-

jando al adve: .saric la carga de probar, "

Algunos autores estiman que la confesidn 1 one Raturalese <
) pr-o-

ocial; perc al mismo btiempo ﬂiéyan qué‘;éauuﬁ

cesal y no neg

hedio de prueba. Deocnnuce:1c este carécter a la conf9516
. n es

hegar su objeto. La C‘nfEQiun es prupiamente una prueba
LJ JQ

jo el epigrafe de " ﬁ}uebas " del titulo VIII Capltulo TR l
e

C. de s s su articu!o 175 sefiala, en prlrer lugur, " La de

Tgan | GEUes b i L % 3
¢laracidn de parte " como medlo de prueba concretando sudfé '
. v ] - % 28 i 3 g‘l_l.
jaeifn en el capitulo IT cuyo contenido versa sobre la confe
Si(')n. — 9 ¥ S0 =
Garfelutti, Canstein y Fduardo Bonniér, entre otrus, le otor

gan a la confesibn el cardcter de dec]arac10n de Vcrdad sin

u ‘naturaleza urocesal y el de ser un medlo de

““8Sin ‘embargo, dlce Devis, il Al atrlbuirle el caracber

de deciaraclon de verdad deja ‘sin expLicar ios numerouos ca
L I na B i

espander ‘a la verdad por error o do¢o-

déseounocerle s

prueba.

os de que puede “ho corr
ademés'edhlvale on ‘el ‘fondo a darle el efecto de una presun
cién de verdad, lo que estd muy lejos de correspender a su ge

nuina naturalezae dlein, «ome Leubign, G

r

e T coﬁfeéiﬁn‘ﬁo puede descartarse la nosibllidad de err#r
I
de o de 1a ‘falpedad, por lo que, ‘en forma absoluta, no po-

fran
e el caracter de declaraclén de verdad- ya ha

dria asignérsel
plarémos mas amnliamente sobre este tema, en ol Capitulo quo



9.

sokre L g ugnaci n de la confesibn se consigna en este . 3
ste tra-

(73
ha'j"‘“': : % % s g s . o 4
Devis ~resenia deuau de ca r Che e ge I, L, ¥y que
= & 1 cer especial de ser el | E
1l act .
s hn 0 per

: 5

~ a8 ‘ - cofl i leza [
JUdiCLLl u dBSfﬂVJrﬁble a quien ld hmce, otro reguisito que

Ldene Gue var, €O 1a 9x;spen§1§rgqh1§_qunfgsiun.y cue troduce

e genu;:lgurﬁdlco del- nuevo cddigo, edy, esbes Lecer, gue existe

cvgx,;'esif&p_..guf-a&@ yersg, sovrc heches Gue  LpvoTezcan, o la: parte

contraria _Desde, Luedc ney - enire los o Ad s
, ron URAR o 5 QS ya B2 & _uatfgyﬁdihﬁﬁs!&paﬁ surgl

ao tesls, OPues LAty un;CLuntopa1ap§.,o,favorable~a La, contra
¥ j B . bt el e ~| \4 lw

waxbe, no, TOVLSke el garicier,de: copdesibBerompectiva ob
neC Ll DDLLER "~

sobre hect Dok ud

h : ey (43 }e | Bes ¢
gz, o 2 confesan jud al es una s;mple declarg

Devis expresa $
€ . ! J,i

cidn de GL@UCI«, ¢omo 1a del Lesblbo. La dluthgULPQMOS del

ek amonio, 'en cuanto ai'dﬁjdtu_de 1a déblaraCiSﬁ y'a 1a posi
1 del declarante i 1a confesifn es un acto de par

cisn procesa
n hecho perJud;clal a ésta y favora

te y ruecae gienpre sobre u

ble a la parte contrariaj el testimonic €8 obra de un tercero

onsiderado ) y el hechod puede serle indife =

( prac¢salnunba c
n

rente favorable O porJudlcial.

-Se le ha Ltorgado a la confesidn, la naturaleza jurldica de
‘n de ciencis, €U0 la del testigo, sin desconocer

QECl&rQCL
eba y neglndole el carfcterde acto de

medio de pru

gue €8 un
lidad la confesidn es el resultado del pro-

in rea

va .Lunto.d-
co que comienza con la psrcapcibn, representa=

ces0 psicolbgi

aaby URFAdA con la evocaeiln y narracin, al igual que el
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testimonio.

La definicidén dada por pevis-ea la que nbs se ajustia a los

requisitos que exige el articulo 195 del C. de I'. C. y que

consulta con la naturaleza de la confesién,

el o

CJnCLungs diciendo que. la. confesidn es un medio de prueba

gonsis ssente en una dcclaracion de ciencia o de conocimiento

oral o escriba, tepminante, 'SEXLé, consciente, sin coacclo=

nes que destruyan la voluntariedad del acto, por quien tie=-

ne calidad de pa.te enrel proceso. que La hace 0 en el que €8

trasladada J la_capacldad de contraer la respectiva obliga -

cién de cuya comprobdcién se trate, sobre hechus personales
i
o sobre el Cunncialento de 0Lros hecnus, nerdudlcxutc al con

faVUrabLes al adversarig.

escnuudu o
¥ ] ol

fesante o & su repr

-

e
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que béJuEA 4é un’ neeno o de n’ e tnug*deuvoqhﬁmﬁdazrqa
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DEC L v 521 an po & PRI 7
4 - -t i v (VR < »
5 una mtue-

ﬁueqﬁn9;go ﬁena'vg’ enuaeras, Q,JQHde;“ grubdth}O, la decle-
---JL;.; -
fficamente a la confesmén,

s}u uluﬂLr ecoec
lerrai.

‘rgc;ﬁu de.?&rﬁv:i,
GOl G Le n mbre d&ﬂq@lna~ el prurdle del cagitq}o LI del ti-

solxre

fodas luo e sncch;th qgc‘condcltuyen nste capi

eeEL:

tuio, XTile

) £

a 4 ld declarauwbn de parte sino a la
¢ i en gener: )

tula ng haceh ruforenc
gutorio de laa p“rteg! A Simple vista

~inL g2 antie

confesidn % .al LBEELE
7 otra coniorzan b un. MLSTG concepbo. Sin em

.__ Jr U‘ X 3
] LeCLEs en

se pLensd que una

153 aiferences : .
?bﬂl"gfo_ . Jq ‘L enLSTlas de 13 audlencCia, En principio

s 80N
gy 1a ‘&cTitacton “de"” pépfe“ﬁ5¢§of5i§§t&nT@éﬁpf@ﬂ&iﬁoé B eone
fasin“y &1 Pastll 'onio sido Laﬁbién laé‘déclAPﬁcfeneB e ha=

:’11
cen ‘108 Lanerudbé en iﬂstru.entSF pﬂﬁli&%&, dgeutientbs”pri-

vadoa, “{as que conbLan & Actés” 24eCebtadb chvily ebey.  Por

ssa se hi 23 8ndsieon “§§z104, die 18 aéeldracibn de' parte es el
génerc y que fa” conkesién ? él‘ﬁe%tihbhib ton tspecies de -~

®aqueila. §a”aeelir “toda’ cbnresibn e  una Hecléracibn®de parte
ars cesaimeni% hﬂblahda’”pefé gits Dhede contener’o no eonfe-

LT » e ser testimonio cuando los hechys no 1le perjudi =

sion; pued
Gan 0, PO, 89T, TAYOFEPLE Sl un §1 process o MR R
. ; ¥ e

'af' {u’i‘b?.x‘t% o ey bonfedibmes’ v deetsracilnes,» expre

Gorphe,

vias sy ek UL cbgﬁ,‘ﬁgﬂ%&’g'(’fa“‘l‘iﬁbﬁ’% e conteEiing eomo. me=

e “'i%ru TR ) L % et v ert’ Eer T fueho més Y6 dico
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.considerar; ‘en su.lugar 1ds vdec laraciones de .las partes o
del zcusado, contenian-o no confesidng de la misma manera

que Los documentos escritos forman ‘por SW. parte, una srue—

ba distinta, aungue su fuerza demostrativa dependa -princi-

palmente de las coniesi.nes qUE encierran. ILstas pruebas
estan e(n;echamcnte v1nculddas. leleren uobre bOdO en 1a

de la& d claraclones- pero e5t&s dos

€

forma, escrita u oral,

formas solo se Oﬂonen en la buperfL01e : en general en un

*roceso verbal, Las declerCLUnes hechds oralmente ante la

justicia y con mlras a uer Lresenunda ante ella, se recogen

por eccrito en las actas de la audiencia. Bn principio,son
obtenidas por un medio ‘que caracteriza ‘a esta prueba : el”

interrogatorio. La: confesidn consiste en el reconocimiento

de la exactltud de un hechu por parte de aquel contra quien

ce alega, Pero tamblen debe tenerae en cuenta la inversa :
si é1 niega la exactLtud del hecho 0 aflrma que se produJO

de otro modo, estd declaraclon puede tener Valor aunque no
contengan una confesion, y constLtuye un eleﬂento gque ha de'

er consideradO'aun;cdando no ‘encirre un. Gargo contra su au-

tors

La declaracidn de parte es un acto procesal que natuféimén_‘

te puede impLicar hechos perJudlciales a aquella o favora -

s Sl aiSsriio) O indiferentes;, pero que, procesalmente,

ueden tener trascendencla juridica, Solamente en las dos

P
pbtesis hay confesibén. Los otros hechos indife-

primerasfhi
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rentes pueden ser congcitutivos de testimonio segln 'su ¢
y &~ UB

o3 AN 3 : .

tenido. Por eso se dice que la confesidn participa de la

aisma naturaleza de aquel, por cortener un relato "o narra

¢idén, que sS€ concreta en la diligencia gue comntinmente se’

llama declaracidn.’

Fero es necesario advertir que no solamente la confesibdn pug

de estar contenida €n la declaracidn de parte, sino que tam

pién puede producirse de 0tfa flanera, como cuando 'se 1z hace

en el libelo de 1o demanda O én la ‘contestacidin o én otro” -

acto prdcesaL.

De To expuestdse deducer 1as siguientes, seiejanzas y ‘dife-

rencias entre 1z confesidn 'y el tegtinonios " ©

1)e- EL testimonio humano €n general, la confesidén y el tes

e timonio propiamente dibhd-pértenbcen'a ia clase dé prug

bas yersonalés, histbricas y representatfvaa,el juez obtiene

s ‘Conocimiento & través del relato de hechos qué se le ‘hace,

n como el testimonio participan de la

2) e~ Tanto 1a confesid
nisma naturaleza‘jufidicd}'éon”deciaraciﬁnEB dd (PR
én ‘oposicidn al ‘adto ‘Jurfdico, que es iina

n 8e

cia © cnnocimianto,

declaracifbn de voluntad.
3)e= EL téStimcniO'3”18‘confeaién gon decldraciones éspecf-
fidas, desde €l puztd dé ‘vigta del pgénerd de las decla

raéionéé.
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o~

Ll‘)o"' De acuerdo cou el articud v —
‘ jcudo Lt ol ) 2
' ' dz dei C. de F. C,, tunto
el tLewutimondo CONG 1a confesidn son procedentes para
J e R

probar conbLra Lo dicho éen documentos piblicos y privad
‘ . b aaosy

pero ninguno de estos medios es viable para acreditar los

docuncntos ad goleonicaten O ad Substanciam actus, en cuyo
2 7

caso se exige la nlsma prueba docurental gue para su cele
bracidn.

5)e= No toda declaracibn de parte es confesidn, ni testimg
nio, porque algunas VeEces seré 10 primero y otras 1o
gegundoe - i

o pstie] ¢ o
6)e- .La confesidn proviene de la parte, procesalmente; en
vanto que el testimonlic es una declarzacidn de'torcefo

2

ver con el cebate.

que nada t.ene gue

1

7)e- La confesidn recae sienpre sobre un hecho perjudicial

a la parterque lo admiter.faVOrable al adversario:al
gELBate £

paso. Que el testimonio recae sobre hechos que pueden serle

indiferenteés, favorzbles © perJudiciales.

§)s= En la confesidn el declarante gueda ligado obligacio-

palmente; no OCUrre asi con el testimonio- que es aje-

as que de su declaracién se deriven
L ]

no a lLas consecuenci

9)a= El. grado de conviceibn de la confesidn, en nateria ci-

vil, en que 8010 estén en Jjuego intereses privados, es

mucho mayer gque el del testimonices



R

10).~ Los efectos juridicos de la confesidn no perjudican
a terceros, no asi el testimounio que tiene alcance

mucho mas amplio.

ruede operarse transformac.ones entre estus dos medios de

prueba, bevis dice al respecto : " Una confesibén judicial

provocada Y rendida bajo juramento, puede convertirse en

testimonio judicial, cuando se aduce como prueba en otro

proceso en que no es parte el confesante, pero para hacerla

valer contra un tercero que no fue parte en el primer proce

so, se necesita la ratificacién ( art. 239 C. de P. C, T

ejenplo el interroiator.o absuelto por A en un proceso

serd un testimonio no controvertido

por

cramitado por éste ¥y B,

y ratificable en otre proceso entre C ¥ D, o entre B y un

cuando quien lo aduce es aquel;
no necesita ratificacidn

tercero pero serad un testi-

judicial controvertido, que
ro proceso que este siga con un

monio

sl se aduce contra B en ot

tercero.
" Un testimonio judicial puede convertirse en confesidn ju-

dicial Bl es trasladado a otro proceso seguido con ese tes=-

tigo en el cual el hecho resulta perjudicial a éste, "

hay una mutacién de estos medios de prueba al

roceso a otro, que obedece a que la con

Como B€ Ve,

trasladarlos de un p

fesidbn es siempre un acto de parte y recae sobre un hecho

perjudicial a &sta o favorable a la parte contraria, y el
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1IT.- KuoQUI SITS OE LA CONFESIUN
articulo 195 ae1 ¢. de 7. c., La confesibn requiere:

1),- Que el confesante tenga capa01dad pRra hécerla y pader

dispositivo sobre el derecho que. resulce de lo confes
‘ ™ a

dooe

2)s=+ Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias ju

ridicas adversas al confesante o que favorezcan a la

parte contrarla.
3)e- Que recaiga sobre hechos respecto de los euéles'la-ley

‘no exija otro nedio de prueba.

L,)i= "Quesea expresa, consciente y libree

5) = GQue Verse sobre hechos personales_del confesante o d§

que tenga conocimiento.

e encuentre debldamente probada, s1 fuere extra-

6) o= Que S
' Jud1c1¢l o] judic1a1 trasladada.



361 CMQLCﬂd 4 y Poder Dispositivo.

La capacidad es " La facultad que la ley reconoce a un inm
dividuo para obligarse validamente o " La aptitud de la -

persona para 1a vida juridica W,y el 0 OF dho® R Wy

1la capacidad 1egal de una persona consiste en poderse obli

gar'pér 84 misma ¥ gin el ministerioc o 'la antorizacifn de -

Otrac "

Es a ésta capacidad a que se reflere el Articulo 1502 del

mismo entatuto ¥ ‘que es gl elemento ecencial para’ que-una

persona 5€ ohligue a otra porrun acts 6 deelnracibn de vo-
juntads | e

para qulenes sostienan que 1a confesién gs un acuerdo do YO

luntades entre. el conresante y su cﬂntraparte, la Canacidad;

- es un, raquia;to para dlcha relaciﬁnjgp;fdlcaili

Para‘los'autdf%é que'afirmanrque-1a7¢0nf%aién'ésunaagub&g:
unilateral porque-depende exclusivamnente del confesante, al
emitiy una declaraclén de verdad o de ciancla, ain tener en

cuenta la consecuencia de 61890510153 de derechos priVadoa

u otros fines especificos, la eapacidad soiamente la exigen

en relacibn con el confesante; atondiendo a la naturealeza’

del'actd'pafﬁ‘ia cusl se ha eriglgido esta institucibn,

o este sentidos e Biden’ comenvariste 8ol C. Eepaiol, ex
3 ™ que no puede interpretarse en otre sentido que el de
no dar valor & 1a ﬁ%ngml&h reconocida pw confesibn cuati-

oy Te
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do soa obligaeién no pudlera ser contraida de un modo vélide

por el confesantes "

La lepisiacibn coloimblona adrite la confesifnm eomo un acte

unilateral, econ 1a condieitn de que, para la validez y comsg
cuclfn del #in jurfdico propuesto, sea hscha por T
pdz de haber gontraido vhiidaneonte la confesibn, adembs de
los requisitos a ella inherontes. :

wn términos generales; todas leos personas son capaces. de. -
confesar, €omo son gapaces de obligarsey pues esta e la re
gla general ¥ una pz'emmmn legal, sdlvo aquellas ‘pmanasl
que por ley =€ 1as ha dealarada incapaces; segln el artleu-
16 1503 de C.Cs, las personas incapaces g6 hallen determing
‘das en el artfculo 1564 y las elasifica en incapaces absolu
tos ¥ ralé’%vﬂs; on vazbn dé que savecen de yoluntad refle-
wiva o no pueden discepniy y adherir’ a ackos con finalidad
.:]ua:'i'tﬁum '

tos son &l demente, €1 iamplber y el soxp

108 incapaces “absolun

domudo gque no puede doFse 8 entenier por escritos -

penente o8 18 p&sona pmvada de ia mzﬁn por ancmalia psi-

quica’ orghnicas

Implberes ammMjaﬂs&imaﬂmyusmmm
‘de 14 y, B€ 108 ¢onaidera incapaces porque &e eatina que no
{ienen aptitud para discernir mcionalmmto, st bien ales
emifir un pmcim de mluntam Eata «a una incapaci

zan &
dad natural porque pe refiere a la edads
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1 sordonudo carece de facultades para expresar su Yoluntad,
je faltan dos sentldos por la falta del primero = losddos -
muy diffeilmente puede captar las ideas del medio ambientes
y por la cargngia delwgagundoﬁ no puede expresar las pocas
ideas que intericrments ¢onforman su veluntad, salvo el caso

que pueda darse 2 entender por escritos

Liis Alzate Noveda expresa t " cond de 1a confesidn surge ge
aeralnente una enajenacidn, &1 61 logiclador aduitiera s
confesibn del incapaz, 8€ econtradijera abiertanente en su
ado, para estoblecor los principlos tutalé

1 misme sobre la incapacidad legal de

pensarlento adopt
vog consagrados por €

¢iertas personas pora ejecutar actos ¥ celebrar contratos

que las obliguen, 7, al mismo tiempo atribuyera importan -

gia juridica probatorie a 1as declaraciones de eses mimmas

personas, cuando elias se rofieren a hechos contradictorios

y a sus intereses clviles.

Existe und formidad éufia doctrina, al exigir la capacidad
como requislto para la validez de la confewmibni es decir,

que este acto provenlente de un incapa%, por regla generaly
carece de valor probatorlo, si bion autores como Devis, eg

Liman gue, anbes que invalldez, hay inexistencia de la cop
Lemidn en m&umﬂmmmmum@mmw

de ineoseiencias " R
Lag personas morales no pueden mtm por af mismas sino
a través de sus representantes logalmente constituldos,



el

Los representant:s legules pucden confesar acerca de 1los he
"l td

§

chus por €ilos realizedos en ejercicio de la ?&5reséutacién

o Ge que tenpan conccliudeais a acepuihn de ios re; res ezthg
) ia i

tes de las enc;ugde pub licas | naCLOn, ‘epdxtqu“tu, tntég

denoLo, ComLs arfao, un;cip#ou J euthbleL%LL:B' pubLiéoéf
e 5~L 5 e L n'facultcdos anicarx :tu arpe e L
ya gu os esta canente para rendir infor-

mes ba&g:ﬁuramento,-quefcomoAhaleﬁiaepﬁanakgrﬂugaﬁpcm_el

juez, tenlendofenwcuenta-l&-naturaleza,de la prusba wesibing:

niady 3&10'cuandaAeLﬁrepre&an;ante,tungaﬂpcgepﬂglapasitlvo‘.

sowre el aerecio conrasauq_puf‘uatabiﬂcerLg;agi,,aas leyesy

estalulos © reg Lanostus, gue g terminan sue duncisnes, el dp

forme gue verse: sobre hechos ques penjudican & J4a @ tidad: oon.-

gue favorecen o L& parte-conhrariu. g6 apreciani comr  confe.»

"nE 8 s
;) 4B

sibns.

De Lo contrafi& se vulneruria eL inberés pﬁblico, puer ai
ginem

de oblisar a una enu;dau de cata Sy gn ug

queddr la facultau
gborero p)r aJemplo, puede

nos de un t
n sus coniesidn no &€ Va & ver aiecbedo en gus intore-

J . e i wb Ty A -!L'.'-' l. eT-

ses persopaless. «» FUTH TE

obrar de mala fé ya -

que €0

-‘-“q:pJ" 3"1 ' 1 " dé ¥ y
“1 tratadista .onzélez Velasquez dice al reapecto - Laa ver
Wnticia ) - conoeluentiag a L & '
aonas jurldicas actuallzan su per onalxdad ¥ °X1btcnbia a :
& Len f s con &1 ota

1 1

vés de ias personas naturalas que ejecutan los actos, ma

Y€ resulis B8 SCNIGE SR de
diante Ln, cuaieu se 1lena 61 objptivo para el cual 5@ han
i ceiplic

{6 Gad Lniasods b A
constituido y que 1a:a1mente tienen su representacidn, por

10, gue es. gogpltrtwwﬁ,&gﬁ&ﬁﬁm que los ropreneniantes mue -

dag.senfﬁ‘!r‘qalédgmﬁﬁﬁﬁ en novbre de aquellas personas, en
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relacisn con Las guales. no debe privarse ailas Raturales y

atn a ellas wuismas de ul medio de prucba de suy> trascenden
, _ e

LS

taL ¥ neces sario en ia najwrla de los cas os, pdra Y CIarlfl

cacidn de las rela sciones “nacides en el comercio Juxidico y

cuando sean debptldns JUGJCLaJH&ntQ. e s MR L€

Vs Pero-COnsidera:la;Gorte que L& aceplacidn que se .le ha .-

dado por parte del,representante‘de-la Nacidn. al -hecho ter-

cero de La denandas envuelve el,rgconﬁcimientq,da una <confe

‘gibn en, cuanto a 1o obligacibn que tomd, sobre sk 8l ferroca

pril de pagar €l precio del lote, y es bien sabido que exis

que inalde a los represen=

11" P

te dlSpDSLClon eypresa de la Ley

a hdcer conxealonea que perJudlquen

ll-
0 lo ‘que es 10 mlsmo, la

“tentes de 1a Cbsa pﬁbixc

a las hntidﬁuer que reprcsentan,

ley no reconoce efecto juridlco a las manlfcstuéxohes b

T lov reprebentantes of ciales cuando ellas orjglnan

N s £ § :
a s ¢ & 1 Lo P

nresent dos. e T Rrming

i in da 18 THEH T 8. e &
) G 180044 e pubf hmdo

caso;la,gcep;aaiéa“del,cgnwenio.me o

chas pu

perJULClO a 5US re

.4.:

Y ‘como -en el presente

disnte el cual 8 tomb, el predio de la Casa de Huérfanos

impone al ferrocarr11 el deber de pagar el valor del terre

o Ty ju&tlcia no debe deducirle consecuenc1as jurfdlCms

'al a£r9510 T hlciercﬂ 1as partés on relacibd con el lote

ya.que Jla pracha,del convenio resulta de coniesién del Agen

tg dﬁl lr,lﬂi.gtexj“o Pﬁ}?lico*" AL AL sig &) Sonienass B 73S

1 '_'*"s' =4 W

De manera qué el convenio

‘tarse'éomo no existente para {os fineb $508 0 o TS e
¢ " _‘-.:j.--:_...: { ¥ TR A3

y 8 F Bail VL !
" R B S ]

de que se “ha hablado debe repu -
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Ea cuanto al poder dispositivo que resulta del derecho, en
%?1aciﬁn con el hecho confesado, Devis exnresa t Y senn ég
decir gque por SU naturaleza y por no existir norma, 1egal

que 1o prohiba, e puede dlsponer de €1 med_ante un acto de
voluntad de persbna capazs 1o que no ocurre por ejemplo con
1a declaracibdn del €spOS04 de 1a egposa o de amhos, para de

terninar 1o calidad de tales, porque ésta es consecuencia

del hecho del matrlmonlo y no de la aimple voluntad de asu~

nir esa cond¢clén juridlna

onfesado versa sobre donacidn de determinados
ne hay disponibilidad Objetiva

84 el hecho €
pienes entre marido y mujer,

del derecho porque existe norma juridica sustantlva que 1°

prohibe, Tampoco habria
al hecho confeuado consiste

disponihllidad dal dereuho cuando

en la compraventa de determing

dos bienes entre el padre y el hidu de familia que estﬁ badg

patria potaatad de aquel, pnnqua,igualmenta, hay norma le =

gal que expresamantﬁ lo pwohiba.

Sirse trata de unﬁ obligagién, el hecho confesada debe ser

1ig1to, oﬂible, fisica, moral ) juridica Jentes

haya,diﬂponibilidad del derecho que surja de 1o cop
solamente es netesario que el confesante sea ta-
siondo titular del dereeho contrafdo en lo -
a disponer de aguel l1egalmente, Obﬂﬂtiv&muﬂa

Para que
fesado, 1O
paZ, BSino que;

confesados pued

te, por no existir ninguna norma de derecho que 1o prohibe,
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La doctrina de 108 autores que han considerado a la confe -

si%n como un acuerdo o convenio de voluntad, ha sido reva

juada con las tesis Lodernas, .que en el fondo no exigen un

anigus confitendl entendido com: la voluntad de obtener. un

fin especial s1ino simplemente conmo la voluntariedad penéri-

ca de todo acto juridico, €OmO elemeﬂto formal, - Ef tal ség

tido se exig se el conoont¢mzant9, naturalmente exento de Vi

cios, sobrc todo cuando el hecho confesado se reflere B una
obligzacibn, 1la Chul tamblen debe habfr“e cuntraLdo con con-

sentiwiento sin vicios uobrc el animus cdnthendl Lratare

mos mas detenidamente en cL rLQULSltO de que 1la confeslén

debe ser un acto coneciente.

Alzate Horeid, sobre la formalidad del conséentimientogdige:

nw E1 elemento forhal © intencional de i1a confesibn lo cons-

tituye la voluntariedad’de la declaracién en ‘cue-ella se

y el &nimo de confesar con que se hace, De modo

ista de su forma la confesidn es una

concretia

que desde el punto de v

declaracibn voluntaria emitida con intencidén de confesar, "

n giendo esto asi, la confesibn no puede brotar del silen-

cio de la parté, pi de su consentimiento viciado. Lo que

1a ley llama confesién—ficta o presunta, nb es propiamente

¢ una presuneibn legal relativa que establece

obligar a lanparte a que compareszca a

confesidng

el legislador para

rendlr las pJSlcloneb que le piden ( noy interrogatorio ),

o gue declare alguna cOSa sobre lo que ne le interrOra Tam
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poco puede lLlanarse confesidn a La declaracidn. en gue ha

precedido €l error, €l colo o la violencia,.

Para la validez:de ia confesidén- afirma Gonzalez Velasquez:

" Se requlere que squello @ que se refiene sea licitay lo

‘qud ‘significa que 1a manifestacidn de un interesado por si
soia, con prescinden01a de todo otrq concepto, no es Clemen

to avpsoluto en la ue.ov*ra01un Juu1c1a1 de dﬁburulndda cues

tisn, porque de 10 contrario se inci dlrid en los mayores. des

propdsitoss La l;citud_de 1o anfesad0 es elemento necesarlo

en la clasificacibn ¥y apreciacién de la FonfeSién,_pqrque i

el_legiglador ha querldo no coacclonarﬂg“las_personas con

al juramentO, para que reconozcan obrar suyo contrario a

1as normas legales O tticas : querer no implica otra cosa

-que‘lé puarda de “Tas" 1Tansdas garantias {ndividiales, de -

‘cuales 1a"legislacién'eé garaﬁte“teioéa'y’pornlas e

‘preguntas relativas a hechos ilfieci <

1ab

les no son admisibles

“tos, vergonzosos O jnmoraless "

r1 articulo 1519 de1l’' C. ¢, diee que hay oBjeto-ilfeito en”s

n P5do 10 que contraviene el derecho pfiblico de la nacién"|

I Ve et 1523 IBIDEM expresa qtie tarbién hay objeto ili
cito en " Todo contrato prohibido por las leyes is,,igual-

mente. el artfculo 1521 del mismo estatuto establece " Hay

objeto ilfcito en la enagenac16n-

1) ar s DBy LBE, BREAE que no estén en el comercios
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2).— De los derechos 0 privilegios que no pueden transferir

se a2 olra persona.

%),~ De las cosas embargadas por decreto judicial, a menos
que el juez lo autorice o el acreedor consienta en -

1

ello..'.d

Por lo visto existe objeto ilicito en todo acto prohibido por

la ley, y si la confesidn hace referenclia a uno de ellos no

tiene valeez, porque el derecho que resulta de ella carece

de poder dispositivo por pre h1b1c¢6n JbJetiva de la ley, como

en los casos anteriores. A esto ha de agr.garse que la consg

cuencia es 1a misma cuando el objeto es incierto y fisica'y'

noralmente imposible.

1l articulo 1524 del C.C. define la causa como " el motivo -

que induce al acto © contrato- y por causa lliClta la rrohi-

. . <
bida por la ley, © contraria 2 las ouenas c0mtumbres o al or

den plblico.
0 de una deuda que no existe,

Asi, la promesa dar algo en pag

carece de causa; ¥ la promesa de dar algo en recompensa de .un

crimen o'de;un,hecho'inwaialhtiene una causa dlicdta. '

rancla respecto a la cauaa ilicita de la confesién.

Es decir q

esién para que.tengaﬁvalidoz-juridisa, @6 necesario

que persige fines serios y Legitimos, De ahi que la ley pre-

Lia cpnf
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sume que todo acto juridico tiene una causa real y licita

29

es decir, que el interés que se persiga con el acto no es
: ne

cesario expresarlo ni que concte en él, porque cada pt'w 4,
: rsona

o5 duefia de sus sentimlentos, de sus intereses. Mas Cﬁand
& 0

esos ntcxesmr 0 SCHtlTLentJS s0n contrarlos al orden legal
]

el acto Jurtd co no tiene exlbtenCLa porquerlaltarla la cau
Al

sa que €s el hotivo serio o leagitimo.

psto cuando se trata de actos juridicos de orden general; -
? i ¢ , 3055~
nfesidn, esos motivos son sus-

pero cuando se€ trata de la co

ceptibles de objetivarse, de materializarce y, por consi -

guiente, pueden, é€n un momento dado, llegar a ser conoc1dos'

por‘las partes o) por el juez y deducirse claramente el gra-
do se seriecdad ¥ legalicdad que induce a la conf3516n ¥, en
consecuencia, ia licitud o ilicitud de la causa.'

si la causa de la confesibn es i1ieita, no produce ningin -

efecto respecto a 'ias pretensiones roqﬁéridas. Asl lo afirp

ma el profesor Antonio“Rocha al explicar el objeto y fin de
s+ " Como toda declaracidn de

1a confesildn, cuando maniflesta
e va a ser sancionada’ con un efecto en derecho oy

voluntad qu
ir 1a obligaecidn confesada ), la confesidn no puede

ella se va a producir una prestacidn

( cumpl

ser eficaz si_med;ante

de objetp jlicito o & satisfacerse un fin ilicitojsi de ello

se percibe el tribunal, 1a confesidn no puede producir efecw

por ejeunplo prolongarse un concubinato, pagarse una dey

un negocio de contrabando o de trafi

tos,
da de Jjuegos © pepuirse
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co (e arnas ae guerra etCe "

.‘ - - . -- A 3 . ¢ ;
Existe ilicitud de la cause '
L {1 sa en todo acto .
o acto o contrato
]

cuando el motivo gue induce a celebrario o ejecutarlo £
- s & esté

nroni bido por la ley o €8 contrari- e
) i . a 2 a las buenas
costumbres

o al orden plblico ( articulo 1534 C.C. ) la confesién d
. e__

tal acto o contrato realmente ejecutado es valida y sirv
e

nara prob A y .
I probarlo, pero en razdn de la nulidad de éste, ninguna

consecuencia juridica se deduciréd de aquella contra el c
L o

tesante. "

Al referirse a la confesién dolosa ¥y fraudulenta dice:" Exig

te causa ilicita en 1a confesibdn, cuando a pesar de que el

necho confeszdo €8 1{cito, aguella es formulada a sabiendas

de que tal hecho no €s cierto, es decir cuando es dolosa o

fraudulentas,

5i el juez encucntra la prueba de ese dolo o fraude,sea que

1a haya aportado el nmismo confesante u otra de las partes

?
debe negarle valor probatorio a la confesidn, KEntonces no
se trata de probar en contraric, si no establecer su ilici
"

tud, y por tanto, BU ineficacias

Cuando el hecho confesado estd prohibido por la ley o es con

o a las buenas costumbres o al orden pfiblico o versa so

ibidos expresamente por norma legal aun cuan

trari

bre hechos proh
capacidad ¥ voluntad
ado, no exirte disponibilidad del

do exisla para asunir las consecuencias

juridicas del hecho confes
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derecho que resulte de aquel. Ademés la confesidn que pro-
viene de una ggu%§tﬁ%%%%tﬂc§§u%9§£%c§%&aia;ante dichus, puds
to aue no lesione’ los desechos de torcerds nl loe propios

dol coufesaute. . Bl objeto de elia " Es cquello que las 1§

tiganien reclasan, 40 gue nace que on su favor se expresa la
gy M. Lo que S perglgue con la sonlesidn ee la denostira -
cifn del nechs gue Se controvierte anle lan auloridades judi

ciralies v 8l reconsclinlento de dobterawidndns actos pasadus. con

finas pROBELOTLLE W Judiclales, IeTo gl fim de la prueba y

&n ¢o La confenibn o6 de furmar 1a|§o¥y1;q;5n del jusz

resp@eto & la exlsRencid g denfe cipcunstancias del hecho -

t s bl

gue constitnyen A abjeto,

g gouiesidn jacks puede B8r causa de perjuiclo, puesto Qé',
ella, equpruebe dei gual ee degproude uas obli.
gaciln biens causa Qua. i@, Justifica, morel ¥ legaluente,  lo
o decireq cun Teupecy. 6, 188, CQnBLCUENAns fayorg
blos, Y5 qus €0 qab:;ctowgcng§dgézuo,Oawgﬁgdncq “n "'°fu§f,
1o parts. egntragia, Veptale,9 ayRanED, 88 489 Gerpenos, pereg
nales 09 &08. cuslos @8 pﬂzplog.appxugg4go 96 _kraka de yn rg
gunosinioito. de dagom poF; 1, PATES, confesante, sl sdverseris,
on Gl PRYCESDy I8 “Q'rp'*" acragite 14*“‘}1§F9$ﬁ# que ﬁliﬂ
cmmw‘,m&fmquu - BOF 1o, shalydae
eu, o1, adyersyric sap Sagse 48 oy, W

ol | " ‘lm&L Wy Mgy U e '@ s

a) hetho qua

nlemg puei

Lenar

SonAFEUSNEHIS, favorabl

\*~'n1";.'\'ag WA | L oy

g AvEnt e IntEdasor SaeuroW ks,




- P oy 3 = € o - ] -
3,2 Hecnos perjudiciales al confesante o favorable al ad =

versarit. -

a confesidn no producen i perjuicios proniaﬁeﬂte'dichjs 'ﬁués
. ’ =3

to que no leaiona: 1os derecnos de turcerou ni loe propios

del coanfesante. _El.objeto,de ella, " Es oquello que los 1i

tigantes reclamany lo que hace gue en su favor se expresa la

16y Mo £ o0 QUG 2e. pczs;gue con la Lonfe816n €5 la dehustra B

¢in del nechy que_se,controv1ertq ante las.autoridades JUdi

ciares © @l,recon,cimiegto de .deteruninados .actos,pasados, con
fines prebatorivs 9 Jjudic.laleSe Pero el fin de la prueba.y

onfesibn €8, de formar la caﬁmlcclon del juez,

tombién de la ¢
respecto .a la existencia ¥y deufs circunstancias del hecho -

IAA8 »

que constituyen su objeto.

La confesidn jamés, puede SEr, causa de perjuicio, puesto que

el hecho que ella, gomprueba, del cual.
ustifica, moral ¥ legalmente, Lo

Be,deﬁpr§n9q_uga gbli-

gacidn tienetcausa;gupllo,J

mismo puede decxrse con r959¢§t°~aﬁlas,COHSFQuenpiaS.favorg

e en estricto sentldo,

ventaja o aumento en 8us derechos persg

bles, ya av no_sg, produce en favor de
- NE Ll
la parte contraria, V

nales de 1os cuales €s titular, porque;po-se_g;ata.de_un re

enko. de., Bstos POLr
La confesi&nuacregita,la obligacidn que debe

conociimnd 1a _parte, confesante,al, adversario,

en, el, procests
a lieita ¥ moral. que,
es al adversario son causa de su dera-

fener Caus 1a justifique por 1o cual,las

consecuencias favorabl

.Ghov 21 B

- t vt = A y
' . 4
. 3 TS v 1 w1

OF 174 v
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#1 numeral 20. del artfculo 1.5 del C. de P, C. dice que tam

. 2 . e s £ — Yin
bién hay confesibn cuando los hechos producen.consecuencias

juridicas favorables a la parte contraria.

Ceneralmente y de acuerdd con el anterior cddigo, se ha admi

tido que So0lo éxiste confesifn cuando el hecho declarado por

la parte perjudica a ésta. Por la.innovacidn introducida,no
¢ i | ®
hay acuerdo en 12 doctrina y algunos tratadictas cowmo-Jorge

cardozo, sostienen gue no se configura la confesidn, si versa

sobre hechos que producen consecuencias juridicas favorables

a la parte coantraria, porque 5610 los perjudiciales a la par

te participan de la naturaleza del testimonio.

Otros tratadistas Como Devis, opinan que no s8lo hay confe -

ndo los hechos producen consecuencias juridicas ad -

n cuando son favorables a la

sibén cua
s al confesante sino tembié

versa
que el perjuicio se califica de acuerdo

parte contraria, por
con lo que la parte confesante pretenda obtener en el proce-
80 y como puede ocurrir que en determinados procesos ( nuli-
déd del matrimonio, divorcio, separacién de blenes ) que tapn
to ié parte demandanpe cumo-la demandqqg ( marido y mujer )

estéﬁ de,écuerdo en que progperen las excepciones o0 peticio~
nes de la démanda_y se pr0duzca sentencia de mérito, la con-

de uno de ellos no es desfavorable porgue ambos quie-

fesidn
cto juridico procesal, De esto resulta que,

ren el mismo efe
el hecho beneficle a la parte confesante, hay confe -

aundque
pién produce consecuencias juridicas favorables

gibn si tan



al adversaliOe.

Sin embargo debe benerse en cueata, 1o estatuido por el ar -
ticulo 6o, de la ley la., de 1976 seglin el cual en ios. proce
sos de divorclo, 14 confesidén por sf sola, no prueba las

causales de divorcice

. cantraris, TR,
sabemos que el testlnanio, es en términos generales, el que

hace un tercero al juez de hechs s de cualquier naturaleZa'

es decir; el declarante dube'ser un tercero, dESde el punto
de vista nrocesal y los hechos ! L Mysraarie que ..

testimonio pueden ser'pefjﬁhici&lés;“indifg}cntés 2 fé;ofa 1
bles.

tn ‘el caso cuestionado, no es un Lercero quién'ehité'f;'con_
fesmon sino Ld pﬁvte, pur'lO cual iaita el prlmer reéueflmlen

to legal para que sea tesﬁiionio. Por 1o mismo serid llu&i_

co aceptar que 108 hechos indiferentes 5 'favorzbles aduiti -

artns en el proceso, tuvieran 1a natura.

|

dos por una de las p

onio ¥ aue leo 1os perjudchales fueran Confe

1eza de testim
©i 1a coniesiln tiene co;o condlclon sine’ que non e

juridicas, sontra, 1a pErsona, tleng, que

si 6” o‘
produzca conbecuGHQLas

.cunfiesa,_lo_lébico no €s deteryinar si, los hechos, sobre que
recae son favorables, indiferentes o perjudiciales. sino esta

er 51 .con ellos 8€ perjudica la parte gue los aduite en

e si tal prusu‘uaato no. concurre,. con los -

blec

el pIrOcesOs porgu
demhs. requisitos inherentes & SUW existencia, no hay confesiodn

como cuando Los hechos admitidcs son favorables a ambas p
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Cuando 1o confesadc es drt;~ ' AT
io 1 C es cterminante para qu
e se acredite
al
supuesto de hecho de la norma
: A G que establece el d }
erecho o la
obligacidn, de donde se deri
’ eriva las consecu i i
secuencias juridic
as

adversas a quien las admite, entonces los hechos favorabl
- ’ ables

reconocidos por ésta & ia parte contraria, en el proce
80,

sroducen el wismo resulta i
D 5 ado adverso para el confesante; su-

frir las consecuencias juridicas provenientes del reconoci

aiento de la obligacibn © del derecho de su adversario que

desde el punto de vista juridico, no es un verdaders perjui
CiOe
Al juez le corresponde deteruinar la norua que decide el

con base en la
el reconocimiento del derecho

cago concreto, comprobacidn de los supuestos
que ella consagra,
ado adverso al confesante, depende=-

de hecho
¢ traduce en result
vyiccibn gue le cau

que B
gsen al juzgador los he

r4 del grado de con

independiente de otros medios de prueba,

chos confesados,

os a la norma aplicable al caso controvertido
.

para aducirl

ambién cuando versa sobre hechos que produ-

as favorables a la parte contraria
]

del articulo 195 del C. de

Hay confesibn ©

cen consecuencias juridic

w 1o consapgra el numeral 20

porque el perjuici
juridico procesal, sino porgue

COH
o se califica porque ambas

Po CC’ Pero no
ren el mismo fin

partes quie
al adversario son causa de los hechos

108 efectos favorables
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3,3 fue la ley Do exiga otro aedic de prueba. 15

De acuerdo con el numeral tercero del articulo 195 del 5% de

c., la confesiln debé roczer sobre hecthos respecto de 1os

cuales la ley no exige otro medlio de prueba,

mn el anterior sistend probatorio, el lesislador establecia -

haxatiVaméhte los &bdios de prueba”y su’ apreciacion se halla-~
ba preestableCida'en'ias replas abstractas de 1a’ tarifa Legal.
il nuevo C.lde ?. 0.'eLimin6 la lista taxaiivﬁfpdrqﬁe o .
articulo 175 agfegé . ¥ y cualquiera oLros medios que sean =
fitiles para la rurmaCiGn‘del COnvenéimiénto del juez, y ‘adop=-
£6 'l Bictema de la apreéiacién-raCLQnal, w61 articwlo 167,
'gin perjuicio de las solemnidades:pfésdfitas én 1a ley sus
tancial para la existenclia O validezﬂ@e qig;ﬁps actogs, "
De acuerdo con esta g1tima parte 4¢ 14 “dterior 'disposicitn
1a confesidi, oo ‘nedio de pruebd’no*d%étﬁnﬁé &1 sistena im-
ﬁerante de la apreciacién racional, carece realmente de apti-
tud o eficacid jurid@paﬁp%ra acred%}gr IQS,CQP;rQFQB Q-QQEQS
éulemues que.rqu}e;epA?puePg_aﬁ soleﬁq}tatqq, segpn la }ey‘ﬁ

material, para Su yalidez juridicas .., PP o
gAR D 1%a velts 46 biends muebles Ad és un contrato solemne

sing, ecngensualy Aue a_falta,de prugba es¢rita puede acredi
tar%e por la confesidn del obligado. Y aunque no conste por
gscritéﬁcémo pudiefa constar 14 ‘@geuds de que se trata, la eom
s de prueba no lo seria sl'sé tra

fesibn €8 un nodio pertinent
tar o #ol6finé por Raturaleza, o SEH 164 Yromee

b
.

a de un contrat
. : gk . -

[ 7 I8



36.

sa de veanta de brenes raices, su venia, y la de una sucesid
hereditaria por cjenplOeeecs n (, Casacibn 25 mayo 1935 G.J
N J ‘ : a™ \Ug .

No. 1857+~ pége 19 Yia

" Np sirve la confesiln de las partes para probar los contra
tos sqlgmnes. Asi, pues, aunquerﬁna persona confiegse hzber

vendido una finca ;ai?, no debe_adnit;rse cOomo exiﬁfénte_la
ente, si falta 1z respectiva escritura_pﬁblica reg;sgr#aa’
pues la.conquibn no }eruede dar, vida a, 10 que no h% exi; -

tido.a los_0]j98 de la ley porque sblo se confiesa lo que ha

existido antes ( Casac1un 25 junio 1892 tomo VII. Pag. 285
?

Casacibn 4 de octubre de 1910~ Tomo XI. P&ge 100 e

La exigpeacta lega l de gue aibunos actos deben reyestir deter
mlnadus rEQULuLtUu de solemnidad, obedece a la naturaleza de
ag personas que en_ellos inter -

aguellos 0 & la calldad de 1

vienen.

*

La venta de biones raices,,de segq%@ggpres, la sucesidn here

o tienen eficacia ni_se reputan perfgctas, ante la

ﬁitarla n
e haqa,otoggaQQ seritura plivlica, y.se -~

ley, mientrashpo_u .
haya operado la brad;c;?n_qu;aqtq el registOpsy gopnd

Jorge Ccardozo trae entre otros los siguientes ejemplos :

0 Vel contrato el de venta de unas méjorés'pjtuﬁdgs;en

confeésidn que 48 ‘€1 ‘se haga no 4188nz8"a

v Siend
bienes ralces la
G contrato que €B solemne,
# casaeiln 21 ‘de Vhyo ‘d& 195, XLI bis, 31 ),

41 tenor dél articulo -



3?.

 La muerte de una persona £¢€ comprucba legalmente con la

corresp.naiente acta de defuncifn y uno sirve para comprobar
- il § b_

la, ia confesldn de la parte demandada " ( sentencia de 6

de fecbrero ae 1936 YLITI, 454 e

v Guande se trata de extrenos a que se refieren el estado

civil- de.lgs DErsonas, porque de:élL se derivan. derechos y

obligacionesy el asentiwmiento de la parte-no es prucba le-

gal de la CQnstitucién del resnectivo estado., Esta compro

‘taxativas ¥y prrc1, 25 ", ( sen -

i n >
1 3 !

b=¢i5ﬂ'se rige por pruwbcu

tencia 22 de febrero de 1944 LVII 68 s

t

"La confesibn del demandadg, Bo €8 SuilClente.parﬁ.establecer

el estado civil del qemandante en que
bar la defuncidn de un individuo, de.la ..

30 Octubre: 1920 tomo

gse funda para deman -

dary ni-para pro
cual emanan susrderechos.(~0asacién.
XXVIIII Phge 23571¢

La prueba de,ganl@g;an N0 88, pertinento para,estableeap 8k,

.carécter: de heredero: de una persond respecto de otra : ese

caracter cuando ©8 base em ios vinculos de parentezco debe

acreditarcse con ias qorrasPaqd;entes partidas del estado ci

vile: ; | gLrado 0F wntat del sstad 91 ‘
w g1 trivunal para declarar ‘la eidépéiﬁn'dé”ilewitimidadﬁde

1la pefsoneria mor parte del demandante, considerd que en el

e no existia la prueba de carbhcter de herederos de

A, By Cs de sefior D, como tampoco sparece que los demanda -



d.J h d @) | :.
L) {:}@:irl bf&&.&.xd el a0 D e £ j

e ik 9 n -.:11 C ‘)11 dl C i :J ; o |
. ' idén de hijos le=-
ELELIMOS,. .

\';l I"ecuri‘ﬁnté atc,'cé. Ei fa j 18] :
' A A L SN 110 or no h{'ber 253
¥ "~ E‘ "’rEC“' Ei-d' l
radg e S5€en -

tenciador los hechos de la demanda, aceptados irrestrict
8 amen

sor 1os dgman@ados? hechos en los Cualeo se establece 1a

te

fitiacidn legltima, tanto del deﬂdnabnte como de los demand
’ &b U AL 1 34 lnu\n a

dos, sin cita s disposicid -

s, SR L r;l; L Bo lglon mert;quLe sustantiva que se -

haya violado con motivo de la no aprcciaciﬁn dé esos hech ‘
a | J LA s v / OE.

rara rechazar el cargo, basta conciderar que la Corte en si
AL~

numero de de01514ne5, ha establecido como doctrina firme e i
; gl lpily g 4 in

varlable que la prueba de confesifn no es admisible en ningin
casb“para~cstabtecer'él caracter dd hereders” dé un# persona’”’
con respecto a otra. Tsas pruebas son de carficter solemne y
#6’ pueden’ suplirse por 1a supletoria sino en los''casns ¥y en
rovistos por 1a-ley Avi3s” (" Casacibn 27 Novien

gy Wo, 1892 péb. B 9

1o8 términos P
pre-de 1932~ e

A partir del decreto con fuerza de ley 1260 da 1970, que re
guld totalmonto el " Regi"tro del e&tado CLVLl de 1as perso

" todos 105 astados civiles y sus alteraCLQnes deben

nas ’
constar en el rebi&tro civil que llgvan los notarios 0 en su

registradores munici
ticulo 101 y ss. la Unica prueba

defecto 108 pales del estado c1V11 o 103

y. couf;rme al ar

A;qaldes,
1 correspw;dlente registro civil,

del estado ciLvil es €
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EFxisten nucnos casos nés, en los cuales la confesibn, como -
prueba esta totalnente descartada, en razdn de que la ley ;

para estos actos juridicos les ha uC‘Siadu un wod;o es“eclai

de prueba ¥ de imperioso cuupLimlenta,

Es conveniente advertir e relacidén con el restado ¢ivil, que

hay -muchas circunstancias de gste que pueden acreditarse con

1a confesidén como el tratv, la fama, el uso «del nowbre, la -

educacidn, para acreditarse por ejemplo, la pocesidn notoria

del estado civil de hijo legitimo o natural,

Devis hace 1a siguiente observacidn i |

W in embargo, hay gue tener S cuenta el no confundlr la pre

tensiéh de demnostrar el hecho mismo cono un medlo de prueba

que de acuerdo cun la ley no es eflcaz o conducente, y el in-

circunutancias de ese hecho que nueden Ln-

i

tento de demostrar

fluir en la suerte del proceso, por ejemplo, la compraventa

ple no se establece con teutibos, Dero la entrcga

nverso entra 1as partes para llegar al

de un inmuc

de dinero, ) que se €o

acuerdc del contrato, la entrega del bien, las circunatanclas

materiales que tenia ese innueble y sus meJoras cultivos o -
construéciones, en donde se celebrb el acuerdo antes de cone

currirlélla notaria, etc., son circunstanc1as que pueden pro

barse €on testlpos.

En relacisnIC6n la prueha producida por el acto juridico, es

e hace el prnfesor Antonlo Poche-

intereéante'el'comentarlo qu
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n pero siendo el acto jurldico el cuuplido por @l hombre ca#
la intencidn preconcebida de originaf una obligacidn o en todo
caso de producir un efecto de derechu, -€s més gue matural que

la ley -exipga una prueba preconstitulday puesto que no cabria

disculpa en no haber producido 2 la vez el acto .y . ila ‘prueba
i .

ha gociedad estd interesada en procurar unorden juridieo y

el cuwnplimienta de las-obligacionesg; 1o pucden dejarse a la

buena f& de las genbves 0 a prucbas efimeras couo 1a . memoria

de los hombress e ¢ 1OD L 3 e
Con el nuevo sistema de la apreciacibén racional, hoy existe

libertad,absolutaﬂde nedios -de prueba para impugnars la fé -

que ise otorgara Los decumentos plblieosy & Los privados au=-

génticos, incluso en el caso-de la pruesa tan igportante de

1acibn que adwite norgola
sctnal esbtablecida en el ar -

1a simu prucba;testxmonial 8 i
ino in-

1imitacibn
Esba~deliberada-dlsqu131clon es

diciaria, salvo ia

giculo 232 del GgndesRanCan,

para. hacer notar gueren. el anterior sistena; 18610 se pernitia

la confesidn provecada, la contrescritura o un prinecipio de

prueba por escrito, €n 1itiglos sobre. gitulacidn entre las

rtes contratantess Fntonces la confesién provoc\da, que

pa
se llamaﬁa posiciénes, tenia &ran importanC1a. Hoy existe -
unificacidn de 18 prueba en materia de simulaclén. '

pispone €l artieule~k759.del.9.u. que el imstrumento pliklico

sslohace plend & en. cuanto al hecho de haberse otorgado y
su fecha, 'pero Bo en cuanto . a la verdad de las declaraciones
08 interesados,  bn esta parte no -

que en &1 hayan hecho L



Li.
hace fé sino cpnira Los contratantes,

[T P - 335 el 5 g P -
In estas condiclones resulta cuando menos inusitado soste
o w3 -

ner. que la declaracidn, gue hace el vendedor de gue el cont

to es simulado pucda recibirse como plena demostracidn de. tal

fendmeno. La confesidn es la manifestacibn gue hace una

te de ser cierto el hecho que la perjudica afirmado por la

otra, segln la dofine el artficulo 604 del C. J., que sigue e
a3 n

sus lineas generales lo gue sobre este medio de prueba expo

nen 108 doctrinantese

Se dice que una parte confiesa cuando da testimonio contra si

de la verdad de un hecho juridico que la otra parte alega

como fundamento de si demanda o de su excepcidn. Eso es asi
r

porque la confesibn es una prucba de caracter especial, ya

que hay en ella una renunciacidn que emana del énimo del con

si la confesiln es, pues, un acto personal que va

no seria explicable que ella

fesantee.

en perjuicio de quien Lo hace,
a perjudicar a un tercero, sin el asentimiento de tste
L

agosto 1941~ Gede 1978 pég. 174 )a

fuera

w ( Casacldn, 2

e s o8

. g4 efectivamente los testigos, declaran que ', C,les

dijo que es& egscritura era gimuliada o en confianza, que a la

verdad €l no nabfa comprado,
te hecho decisivo. ¥ el articulo 608 del C.J
L

existe confesidn extrajudicial

de &1 sobre €8
urrente dice vio

presamente para reconocerle mérito de ple

que el reec 1ado por este cabal concepto, auto

riza al juzgador ex

na prueba si a su juicio n no queda duda alguna acerca de la



he.

1 L y ¥ pciente y o Libre,

L 4, - > 8 . Lt

confea;én mismas " ( Casaci)n, 12 d;c;embre 1936,~ G, J. No,

cam axpr : Y gRe-9ilm NG BEA e

1920.- Pég{ bé} ). _

v RS

rotagiun de l1& declapsclin de parteg la

Concluimos expresando que la priebade la‘confesisn sirvé ‘para
démmatgaguaqngllgsrawE@§LGWQ son el reflejo de la voluntad de
as a solemnidades adsubstanciam actus,

las artes, no quet
: ?‘,—:n "‘ " \ ns & \_Ll‘fm aste ief“lLE‘dtG, como Lo KRS

a; ‘o rdozo, L& Lorte y 168 tribunsles (A0 han @x2gides
, copferiin, ya Jni.cidl o extrajudieial, es la mani fes

racd i A parie 4o par aglerto ¢! hecho cue le per judica
o ¢iptinde por in CEFR sogln lo defians el articulc 60k, es o}

vic qu. tali sanyrentaciln para que croduzta efestoe jusidieos

continquien 10 weee, ha de ser enpress, ¥y wediante ella ba
L ueh er judicial en farsa “atﬂsﬁnlﬁﬁnAQxan,
Lo do gRdes asbigiedaclB. " Cilie ﬂ;v:l.yctubrc 50 da 1969,

.‘“l‘_j“f'?t}?"*'xl"ﬂﬂ.l.ﬂ il .!}1Q! T’M'. h, Wintrh\do mof-ta Cadial An

-.' 2

cRhe )
¢ pusris satregha rola:£§E ﬁSh‘e1 thso do =i -
oe iﬁtn‘bﬁ);bta?iot W tostigos y a lae

Gibde Beurrir ‘en L& prietica

ggte peguiri
avinte cohf@uﬁﬁn'eu 1
. "3(91'“" i "llin .-! D-

;ﬁﬂh"" pavi
que quben IntSITONH, Lopmule pimtlthnennonie dseloraciopes
abbyan O ROCRELYENR dg,hnchwt.rﬂrﬂnﬂﬂlﬁﬁ-q de. los euelee

onto que, mo b¥ ipite & inquivir del interrg

af.lr

Li R, cpnngd

Lo WU conseimignto de Saler heohos] en gake coso nada

gavo Sh
| et 0 rwﬂﬁﬂuiﬁr&“ W otk ﬂﬁ!iidWELUEwn ol Garcter e sute
fanibny d&f}‘m lon Mﬁﬂwg et Rl "’“_ o 1N NG
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3,4 Debe ser exrresa, consciente y libre.

fue_la‘confesiép,sea.ggprgsa guierg decir.gue.ella no sea de
ducida_de unaﬁinterﬁretacién,deﬂla_declanagiénadg.F&Ptef=la

cakxesxén debe ST-3 terminante de tal-manera que o sadmit e 1du

das acerca de _‘Ju, cont‘en]"d_.o"-_ deg lBapE g 61 ] 3! adre del

si bien e1~04 Judicial no exigia este requisito, como lo anp
tal quae,qudozqg.%a,ﬁortﬁgy los tribunales:lohan exigidoy
T

Yst la'ccﬁfesiéh, ya 3ud1c¢a1 5 extra Judlc;al es la-manlfes

tacisdn de una parte de ser “dferto el hecho que Te perjudlca

aflrmado por la Sera, gegun 10 ‘Jefine el articu1o 604, o5 ob

vio Que tal manifest8016n para que produzca “efectos jurfdicos
ccﬁtféfbﬁién b'$mace, ha de ger BEPEREA; ¥ nSinnes. blia ha

de. adnitlrfe el hecho perJudicia};QB-formﬁgsﬁﬁegéyicg,,g;qn-“,

ta de audas o amb;gggdades. ".Caaz;Q%KE}«GF#PP?ﬁ;édeﬁ:&9ﬁg.

Juris;artidénci“é 4 dafa, plg. 45 wagistrado frnesto Cedial An

gel- ) . T

Este réquisito guarda estreéhaafefééiﬁﬁrcﬁh‘éi caso de siz_'f
evigte confesidn en 108 interrogato rios a testigos y a 1as-

partesi Dé@ié’ékbféﬁa B A puede seurrir ‘en la préctica
que gquien ;pterraga formula simultaneamgnpg declaraciones ~.
aflr@ativas o nepativas. de hechos personales.o de los cuales

jmiento ¥. que, po S€ linite avlnquirir del interrg

tiene COHO:Q
miento de tales hechos; en este caso nada

atorio £V cononcl

g r
{mpide reconocerlie & esas declarac;ones el carﬁcter de con—‘“

fesibn, S si retnen 108 requisitos.
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i ,‘.._habria confesidn si la pregunta se formulara asi 3

n gi a usted, ie consta que es cierto, como yo lo afirmo o

como efectivamente lo es que &l suscrito es el padre del -

pijo habide el dia tal por la sefiora fulama M, pues en el

ejemplo aparece la expresa declaracibn de ser el padre del

nifio « "

pe suerte queés para que se présente 12 cuestidn de s1 quien

pregunta confiesa, debe oxistir una manifestacidn tan cate-

gorica: ¥ tan exenta de dudas y aubigiiedades que debe tenér-

sela por expresa,.ademés de examinar si la afirmacién o ne-

gacibn, que contlene la.pregunta,proviegp-dg un acto cons ~

ciente y- libres

W La jurisprudencia tiene de antiguo decidido que valen como

confesidn 1as aseveraciones contenidas, en las preguntas de

a5 posicioness

1 numeral 4o. del Sideuio 195 del C de P. C. exige tome

pién en el momento de hacexr @sa declaracidn, que no esté sg
metido & elementos embriagantes, 2 hipnosis; ni a enfermedg

des que le produzcan i;rmonusr}:l.enc:i.a__e_anesselr_a;o:;ne,n’m:),h

Jorge Cardoia'dice'que entre los aspectos que hay que Sxae
minar & rin de esfableCer si 1a"confésiéﬂ es conscicnte,

estd el de gi al hacerla hubo uso razdn.

" onae aallangs 81 UEC razén. quien de ella carece. Y. care

ce de razbn.el gque.per cualquier. causa 1O posee.la fagultad
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de discurrir, For eso no es valida.la confesidndel ebrio
en alto grado, la de gquien sufre ciertas nsicosis, la del
L s iz

afectado por alguns formas de nerunsis y también la de

qu.en he s51do sometido a procedimientos tendientes a obte

ner la sufr951on de la conciencia, tales como el empleo”déi

substancias quimicas ( pentanol, amital, barbitfiricos, etc.)
2

y aun de quien ha sido inducido en “cierto grado de profundi’

dad hipnética

"

si el aeto es el producto involuntario de un.estado de in-

conseieqcia, por las circunstancias anotadas, indudablemen-

te gue no hay. confesidn juridicanentey. pues, inhibido. el.co

nocimiento, noO existe voluntad ¥ asi la deglaracidn de par-

te o de terceros no nace a la vida juridicae.

Pero €n este aspecto de gue la confesibn sea conscilente,
surge el problema, muy discutido en 1a.doectrina por cierto,

ad del.acte y del animﬂﬁz°°nii#endi~

bE

de la_voluntari@d

Geptos que ‘varios autores extranjeros y naciona-

En los con
les, que conclgnamos en el primer capitulo'de este'ﬁréba =

os que la mayoria incluye el animus confitendi al

jo, Vlm
entendiéndolo como la intencién o e1

definlr la confesién,

nr0pésito de 3 imponerge una obligacién, o de renunciar a

0 suﬂinlhtrar una
cir la verdad expresando ser cierto

un derecho, prueba, o CO”Promeﬁerse i 7 e

‘dlscutir un hecho o de

el hecho: sin, tener en cnenta las consgcuencias;, este G1ltimo

;riteric‘es propio»de~l°9 autores. que costlenen gue la confe



L6

5itn ‘es net Matera 2.6
un acto unilateral, vorque "ella depende Gnican ente

de la voluntsa del confesante Que He tradice en hacer u
X SRS na ma

nifestzeibn de verdad,’ sin’ fines espeelficos

1

En canbic 1loS autores que entienden el aninus. como.renunci

- ¥ 1 N ¥ \«'—-_H.,. % b W f: ik . 17he lﬁ

al derecihoc material,o CQuo la inteacidn de suwinisirar,prue
b 3 1 ¥ -'

ba al adversario, coasideran la confehlbn como_ un_convenio,
CunLs 9 O

acuerdu de voluntaues cnure cL conipoante y_8u, cantrepazte
an-

porque de ella surge una relaclén juridica-by asi_sosiiene.

que el 03ﬂsentlmlen#o geygzser expreso D,P?e%ub;gse e
partes, para due e} 85i3.9.1 ""’n“'?sién-ﬁe%F‘;a,ﬁe%?ivida@.;*,
que sd falta aQuel, el,actQ es nulo P%r;93?99?l§ de uﬂolde

Los reQUlbltOB escncLaLes que. dan valigez Juridica a 1os acs

tDS. ‘ . .

en relacifn con el animus confitendi, en su

cia.}.efsg diCﬁ?. ht o El ’an.Lqu cun";v’in?ﬁndl

Alzate Horeiia,

trataco de pruebas JuaL

56 maanlekta en el propdulto Aaus ticne el que hace la confe
i ' 4 AiT T e

clr la verdad expresanda
ede entcnderge que ha cus plido. el re -
EL slenendp inUepchonal, o,

nStitw.et.-; I{ﬂ.?;‘im-}iﬁnq.camentg la Vo

sidn de de ser, clerto el hecho mis. -~
mo, porgue S io asi pu
QULBLtO del anim* de capfeg

e la con;esién lo co

f;rmal d
on J la *ntenFlﬁnn.uﬁngéséfq de decir

Luntad de La declaraci
la verdad la cual es parjud¢clal o contraria a los inte¢re -

ses del coniesante.....

- 2

ido a la“iptanc;ép del confeeante

Fl an¢mus caniLtendi, reduc

de reconocer la verdad del hecho mlsno, ha, sido defendido -



Li7 s,

por Caynelntti, Fonmdier 239} L0 i
e [ Zormier, entre otros, tesisique revresenta,

comb lo aflirua Nevie, un notzble avance en 12 denuracidn del
¢ : oe

concento ¢ 1 ey, 1 [ !
CD‘ G S1 n 0»"!0&1‘8,’}, raw B La eXl:_«;GI).CJ..a POr Via aenprel

de tal animus confitendl sigus siendo’ un error; porque sl
e 81 -

bien pucde presentarﬁe en nuchos casvus, en otros también
N~
merosoc, hay confesibn judicial -y principalmente extrajudicial

sin que el confesante en es6 momento tenga otra inteneibn di
=t BEOR GBS

tif 4 a8 ®L8 de Hacer U declaracién :sobre el hechoy sin.con

sideracidn alguna sokre las consecuenc1as;3uridicas de su act
~acto

y 'sin la sptencibn de darlo pop cierto para efectos procesa

les; es decir es necesarid la plena~consciencia de lo.que se
declara, pero no hace falta pensar que 5 estéa haciendo un re
s miento del hechor para que '

conocl ~ea considerado verdadero en
re. © en uno futuro, ni-con: ningln fin

el proceso en que ocur

especiflico. .

Panuccio, Vvon, bBulow, Jontesano, FugLiatti; Satta y Redenti
?
“citados por Dev15,~estiman que ‘el anlimub confitendi ‘es an, con

al y'ficticio
ante una supuesta voluntad ¥, por consi -

cepto irre que radica en una falsa idea que se

le asigna 41 confes

artidarios de 8U eliminacién si se entiende -

guiente,'éon P
ener un fin gspecifico y sblo exigen

domo la {ptencibn de obt
la conciencia © el conocimlento del carhcter desfavorable -

del hecho confesadoe.

1ter;o, se despeja el prablawa de que el rcf1rido

Gon este Gf
acto Juridlco, que presuponba ia voluntad

1mplique un

de obLigarSG por parte de quien confiesa el hecho,

animus
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J &
,a doctrina de la Corte-que a continuacidn transcribimos ;
& ) e}{.}_

ge el animus de confesar aun €n 1a confesidn extrajudicial o
* ial &

4 - 3] 3 3 A 3 3
Dice f M,.sos Si la confesiOn ya judicial o extrajudicial, e
ajudi , €8

1a manifestacidn de una parte de ser cierto el hecho qu. 1“
e e -

per judica afirmado por la olra, segn lo define el articul
o -

604, es obvio que tal manifestacidn, para gue produzca efect
‘ ctos

jurfdicos contra quien lo hace, ha de ser expresa y mediant
ETR ante

ella ha de admitirse 6 necho  perjudicial, en. forma catcgdri
‘ ca

d:. dudas Jy ambigiiedades. J las declaraciones de renta

mencionadas no contienen una manifestacidn clara e ineguivoc

exenta

de la CkLStCﬂCLa de la aOCLLdad de hecho. entre A-y.B, como lo

pretende el recurso. Lo cual siguifica gue el ANINUS .CONFITE!

pI ( subraya la Corte ), que debe aparecer clarasente estable

cido en la confesibn extra yjudicial, ¥y en Gva apreciacidn ha
de ser muy cauto- el juzgador, ha quedado sin demostrar (Sent
] 1 ‘ 5 Ae) g -

octubre %0/69 Jurisprudencia al dia pagina 45 e s

p esta transcripeibn, Jorge Cardozo opina : " Resalta

Comentand
a doctrina transcrita en la cual, se exige

la importancia de 1

pugs_sin duda es ecte el principal de =

erpinan en la confesidn su poder-vinculgn

nes o-declaruciones de parte

el &animo de confesal,,

los elomentos Que det
hay manlfeetaclu

te, En efecto,
;inarlas externamente, puede pensarse en.

en lLas cualeb. al exar

a de una confesién.
no porque no cean expresos, sino por =

la existencl Sin embargo, tales actos no
n a conflgurarla,

1lega
n de animus confitendi,

que carece
aeldn deconcl

es decir, de una clara exte

riorie encia de ser cierts el hecho adrmitido
-
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Il'. ! : 2 HiRF Y \Jﬂil e

tendi el de¢ la persona que para no prestar un dinerc manifi
maniiies

ta estar debiendo & un tercero. Lvidentemente tal nanifest
. & i ES a—

cidn no constituye una confesidn sino tan s3lo una discul
- : lsculpa

de carécter zociala.

Devis, expresa *: L conocinmiento o esa conciencia de
<

1o desfavorable del hecho © 10 favorable al zdversario es una
jente psicolbgica que pe

del confesante ! pue no es susc ti
s vy a eptible de comprobacifn, excep

cuestidn puran rtenece al fuerc interno

to cuando S€ declara expresamente, 1o que ocurre fuy raras ve

cesy por lo gque hay aue presumirle. Por otra parte, ecta con

10 desfavorable del acto no existe en la préctica

ciencia de
en la mayoria de las confesiones judiciales ¥ extrajudicia
las confesiovnes fictas por incom |

P JtparGCGncia’ni

1es, y punca en
o impugnacién por ¢l demandado del he-

on las thcitas por la. n
cuando la 1ey 1e da ese efecto a

cho alegado en la demanda,

su gilenciOe

Autores como Gorphe, Scardaccione, Andrioli, Chi&Venda, enir@
ceinden del animus confitendi ¥y solamente exigen "1A

A DE POD0 ACTO
erario inftil y ticcicio v adends ~ -

otros pre
VOLURTAD GENERIC
por consld
gir esea conci

JuRTDICO " sinh intencién espe-

cifica alguna,

gefecto de exi encia de lo desfavorable

evita el
del actos
El nuevo c. de p, Ceos dentro de 1gs_regul§i}os que enumera el
no habld de aninusé confitendi y en cambio exige
S ] &

articulo 199,
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o e B

que la confesidn debe ser conscl
ser consciente, es decir, gue el decla

rante debe hallarse en cc - 3.3
Jﬂthl)n de saber 1 1€
r lo gque'hace” 1
‘ y no

en s5ituacidn de incans scienclia uor enfermedad, h F8CLArS
’ lpn sis 0 pro

cedimimntcs similares por 1o
=1 i - que descarta la
; idez de que
. el
COﬂlCuenbL tenga un animus e<ncci aug €
- adl dl J par i ~ .

& especifichs
= L]

>y 3 e N )
Devis ¢ e e SO iuﬂbfta que nq Se COnOZCdi

Asi se expresa

108 efectus-jufidicoé s ext 3
) ; b extraprocesales de la d
X eclaracidn ni
ni
el carbctern de desfavorable del. h C
echo confesado
_ 1] o de sus ef
L ge cus eieg

tos, y menos aun Gue se. desee
5@ n esons efectos. o que
fectos, o gue, se tinga la

- . .
iptenciun de producirlos, Lo, cual, en nuchas, ocasiones no oc
W gid gl e A, , 3}

rre, no obstante existir coniesdln, ¥y en atros ©s imposibl
de y £, 1 mpo b e

conocerto 24

Mal podria hacerse elucubrazciones éubjetivas‘ten&rente&.*wd
. - s a’'de-
gentrafiar un ani us canritundi, cuaiquLera que‘ :6a el géﬁtid
_ o
e a.ribuya, sl no existen circunhtancias externas a

que S€
o deduzcae Si,hCOmO dice 1a Corte
2

de las cuales s€ l

través
de reata ¢ encionadas no Contienen una ma

" Las declaraciane
a. e inequivoca . de 1
posiblafqua pueda configurer

nifestacidn clar a.existencia dg la socie
o.entre A ynBsigame 88 )

dad de hech
Pero si por el contrario, las ma

n anisus confitendds

ﬂidﬂs 33'1& d 01EraCi n I
i ¢ ae ) L\ (%] ‘SDn_C arasl c?ee

nifeataciones conte
presumirse po
eriedad’,ﬂl,animus ponf;tend;' gim

nos Qque habré de ¥, osa\circunsﬁanc;a y.por ser

urn documento gue reviste &

diluecilar
ser cierto el necho gque consta en tal decla

ai existib, o Bo,una clara exteriorizacidn

entrar &

de conciencia de

racilne.
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E1 doctor Jorg rarde : o ot juéz le niegue el ¢
rge Cardozo, al comentar esta doctirina, en T vt

: 1pcil NS 20, pEREMES e 2 15 D6 .
transcripcidn que se hlzo, adulte que estos actos o S laiie

ciones de parte no llegan a configurar confesidn, no porqu
e

np, sean expresvs; £5ino poraue caiecen:deranimus,confitendi
, -

es decir de unalclara.exteriorizac¢6n-da conciencia de ser

ciertec el hecho‘gdmitido. ante relinpdos gu

€n una Heclaracién'extrajualcial que contiene manifestaciones

claras Y. expresas cony es. una declaragibn.-de renta,no-se debe
exigir tal animus ya queﬁ@ebe,presumipge,Fpuesﬁen”la MR
de los cas2s, tal ggperiqrizacién 00 0ourpey asicmisio, en -
gl .caso de la.persgng gue par no-prestazp: diners manifiesta:
debe presunirsesel animus confi.-

estar debiendo a un terceroy:

n tanto.no se denuestre por.
gon carfcter de broma o

tendi, € quien:la-hizoy saue take:

f@Biéngfu@wunaadi§¢uLpausaa;aL.

con
qhiste‘g-ainggeriedad, porque de 10 contrario se destruirian
es con disculpas similares,

v e

todas las confesion

3
Al

una CQQfgsiénfﬁarenta;dé,seriedad*.ngv

Lo .,que OCuUrre es aue
fi{;&d_(}_ ';PI'.Ob&t,-_Ql"i_Qg. ral respec to De-

t;ene.précticamant@.sign;

H, .. NOo HAY confe
ar una excusa O una disculpa simulada

vie expresat sibn en las declaraciones for-
adas e€n broma,para d
a de prestar un servicio,
batoria. Este requisito es impor -

mul
pues en estos casos ca

a la negativ
gnificacién pro

rece de sl
extrajudicial, ya que la judicial ne

tante para 12 confesibn

te es seria( aun cuando puede ser falsa o simulada)

cesariamncn

a declaracién extrajudicial cogaesponde a quien la

Probada 1
KraverRsipAp BE NARRE

N el | |



5
hizo desvirtuarla con la prueba de gue lue obra de una bii;a
o-de una diseulpa soeial, para‘que el juez le niegue elicarag
Ler de confesibn porque debe presunirse seria especlalmente X
]

s consta de documentos piblicos © privadoS....

FLLGW AL 5
e = s =N e L 9
) =L P

Que-la declaraclén-sea-libre“quinre'decir;que no haya coac:s

¢ifn fleicay~DbsS sicolbgica-0 imoraly nicque serutilicen otroso

medios de tortura modernamentearefinadcsrque:pe;turben a.ii

- . . . vy T ¢
iLE > AN A T = 1 2 S 4 { “a 3P .
- " - L 21 T

¥ 4 v

bertad de declarars

r,— r o -
i
§ i . Ve
2 R Eh

8 v]_g_LenL.os ¥ 1as gravc.s amenazas, ya sea con 1a.-.‘

¢ sE9

LOS med_o

.l.-

ayuda de dxoga eupec¢ale& o sin cllas JlClan de la nulldad

nleulan 3 LUdﬂdO Ldleb procedlnlentos producun la 1ncoqs

1a
hay inexistencia juridlca de la con

ciegc;a,rmés que nuliaad,
feéiéh porque, C como 1o dijimos en otra oportunidad hay supre-
sidn ya'no-de la 1ivertad sino- de
tades intelechuales ¥4 en eonsecuencias el eetn ho hacera da

1a° concliencia;lde las facul

g oy 08 F ~ ¥ige ¢ { y
[ 7 5 - S 4 s A A i L4
4 LN

vida j’?uz"iaicé.{. -

_L

- i Q':;.
En COncluBlon, el nuevo céd;go de rocedimlento Civ;l sust

1 animus confitendi on el requlslto &a
~ Ll k Yy G&0

fed I8
1M 4 A i bl T ._‘h\,rl

tuye 1a exigenCLa de
consC1enta y libre.

n debe ser eXprcsa,

que 1& confes;é

- e — B L 3 F = " "
y 4L 14 8D A J L= v f.:,-‘ I\nO% 8 vHres ' { Bos
- LT
’ 2 & . & y . i = -
16 ) aalassy OLrnd Aé fKLLGRGED 4
3 8. s
: - it { i i
& - A ts A .= {
i - v | 1% an "” _—
e LQp, L BAH
W d ¢ i
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3.5 flechos perconales del confes :
pers § { sante o0 de que ten;

_ | . : tenga conoci-

miento.

De_conformidad con.el nuneral 50. del.articulo:195-del Ci. 4@
® e

P, .G., 105 hechos sobre-los cuales recée la-confesidn han de
ser personales del confesante o sobre su conccimiento de he-
chos ajenos. Solamente ec tws hechos pueden traerle consecuen
cias juridicas pexjud CLQLES para el confesante o favorables
para la parte contraria., [Is manlflocto el efecto relatlvo -

de la confesibn, porque a contrario sensu, los hechos no per”

sonales O de:conochos para el confesante, no nueden pradu ‘

cias jurfidicas adversas ni resultar favorables

cirle consecuei

a la parte contrariae.

exsonales no nece=
a1t

nte clara ;Y 10 ’13'-111’91’11'.6

El primer ¢aso cuando versa sobre hechos P

pllcaclon pues €S basta

sita major ex
e sus hechos 0 actos que Gulen K

puede dar mejor razon ds
El scgundo caso tendria lugar cuando alguieH

cho que determinada oblibacién estaba Sl

nédié
1os 1levd a cabo.

conflesa haber cono

nodalidad para su cumpllmiento y ese ‘hecho le

.jeta a cierta

es desfavor&ble ‘a &1 én cierto modoe

La opinidn de Devis es_como,signe : " Algunos autores limiten

1a confesidn personalesy otrus la. extienden a

a los hechos
i dos por el confesante,

los hechos conacd
naturales;.igual desacuerdo existe en las legisla

gean de terceros o

simplemente
En realidad en €
une se tiene del hecho ajenc o simplemenw

ciones. 1 segundo casoc lo confesado es el ecg

nocimiento personal q
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te natural cueando ne es obra del hombre, perc la aceptacidn -

que de &ute hace La parte tlene el valor de confesidn sieupre

que sea decfavrrable’a' dicha parte o favorable @ la’ ebntréria.

Creeos- que'se deben aceptar ambos casos, y asi sucede en el

apticulo 195-del Co Pe Ch, PUES incluye este requisito en sus

dos modalidadess

El valor probatorio no ha de ser el mismo cuandu la confe816n
versa sobre hechgs persouales, que cuandJ provmonen ael cono-
auaque_ia persona acepte te-

cimiento de hechos ajenos porgue
ner conucimieunoAde; hecho blen pudo no. haber qurrldo y, en-
tonces,,tendré gue demostrarse por otros med‘os su exieten By

¢iaa.

se evige que lLa declaracifn debe‘ser-pérsoﬁal ¢ pordue s6 tie
ne en cuenta el conocimi.ento que tiene el 'confesante 'y no gue
108 hechos sean suyos ), 8alvo que ekiéta*aﬁ¥bf12aciaﬁzlegal
0 convencionél para'haCBrla 4 nonbre de ‘gtro, Bl COdigo de

i3 contempla expres
ante 195&1 0 GOﬂVenClJnal’

srocedimiento LVl auente 1a Coniesién del
apoderado_judlc1ai y del refresent
o8 197 Y 198, en tanto ejerzan sus funcLones.

en 106 articull
ntantes lcgales los padres de ianllla en eJerciCLO

vores ¥ curaqore cono 1o son 2

Son represe
de la patrié p°t9§t“95,%?57fP
también 108 repreqpntantqsrde‘gqrsqq@s Juridicas g, 103 manda,

tarios extraJUdici’ale‘?‘* A BEQe 0 14 £ L vEl @ gt Adaiasra "
] i % &



IV.— DIEEKENTES CLASLS DE CONFESIGH,

Segln el ,de como ‘se la obtiene y el brddo de certeéa :
que

establece en 1lus debates JUQLCL&I&S, 1a confe81qn “uede
ser

judicial o extrajuakcial.

A LT

Lael Confesibn Judicial
imente la confesidn se ha clasificado en dos gran

Tradiciona

des gIrupos 3 confesidn juaicialyy confesidn extrajudicial
: i

ungue se conserva-esa clasifica
Asi porirejemplo eljarticulo..:

pero .a gibne: Se lecha.intro=:

ducido notables diferencias.

604 del Cbdigo Judicial exigia, para.que hubiera confesidn.

judiciali que se; hiciera ante juez competente en razdén.de la

naturaleza de la-causa y en;ejerc;cio_dedsus,iunglones’ es

que 8¢ formulara ante funcionario que, por la natura

decir,
uor su juridiccién, fuera ca-

' del pleito,

az de proveer aODrG una relaclon juridica controvertlda.
{ U ] 4 b d t R

leza, por €l valo

v

pepguida el recurréente que la-confesidn-de Cai

de valor probatorio, por.ser exira

n Gonsidera: en
cedo- en posiciones carece

rendida -ante juezi.dist
porquecel articulo 1769 dei C§

judicial, into gue conocid de la deman
ue se tretas

digo Civil da al valorAdeaplana,prueba,_poroaawlaﬂconfesian.

da ordinaria de:q

que hace'la-parte.nn-;uicio,.ynno.haylduicio~ainojdesag que
la demanda, desde que gse traba el cuasicontrato

se contesta
de Litis contestacidng porque: 8510 desde-entonces hay partes

en el juicios
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De modo'dice el cvecurrente,que altdar’valor el Iribun i
lalla

las .posiciones extrajuieio, vieldiel articulo~l?769 del G6ai
is8

go Civil, que es digpesiciéncde preiercnte aplicacidn
I 1oy OF
Tboerva la Corte que si blen el articula anterigrwenéé cit_-
fal a

P
d -

de esuaolece el prlnc¢v$o dL qxe para quc vélra Como rlen
Lena

nruend 1d cUnfeglon de La Uarte, debe uer hecha en ju1c1
0
’

e nrlﬂCl Ao excLuye Lo que er tablece eL Codléo JudlCIal
®

art*chloa bOh y 610 del que rige, 8610 se

est

y canfoxxe a loa

exige.para-que 1a-confesidn.hédga piena prueba, que-sea heeha

ante juez competentev. Habieﬁdo.sido-hecna-lauconfésién judi
Caldedo ante”jues compete
sgl-tenor de las nuevas dis-

cial de T nte, és confesién judi-

e prucba plenay
ado "s - (nCasacibn 2  desNays 19354

cial, ¥ constituy

posiciones-que ge han,citad

GsJs ' No.,u1897 phga.c20°).

& r

™ & »

El Cédlbo Frocedimlento ClVll, dlce $ que 1a confeslon es‘ju

dlCLal cuanao se hace a un Juaz en egerciclo de 5us funclo-
Judlciales. Se observa por lo

!

nes Jy que 1ab demés son eytra

a no se ehlge que el Juez c'e.a competente por nig

m1smo, que y
que detern;nan la competenC¢a sxno 501&

buno de 105 factores
e se encuenire en ejercici
onfesibn judicial-la que se hoga alun jues

mente qu o de sus funciones. En
¢ohsecuenciay €8°C
gug’ funciones’
sin considerscibn a la clase de-ju"

en ejerclicio’ de® yasaea'enfun'proeego snenédtro

: |
o en-dilipencias previas,
risdiccién a’quefpeﬁtonezca, gi retne los requisitos para su

P
G2

valxdiz“yiefieadia.‘
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Corrobora 1o anterior Bevis, al decir : " Si la canfesidn . ti
L2ds e »~L la conlesion tig

ne luger ante ull iuez, en la etag . P74
& |  Juez apa previa de conciliacidn, es

judicial, porgque aquel se eucnentra en ejercicio de sus, fun-

ciones. oi ocurrr en un proceso arbltral, deblda wente cans
& =

tltULd : tiene el cdréctcr de judicial porque los, arbl;pos

ejcrcen en tml caso una iunCLpn jurisdiccional y Jlo misno. ocu

rre si se c;nfieua en el proceso ante un conjuez en ejercicio

\te el jurado en el curso de un praceso. "

A\ O8N nts _'-’ ATl Tof

del cargo o &

Bl artlculo 19b del Co de P, C, en su numeral 60._contenpla

_la prueba de la " judicial traaladada ", lo aue ey gec1¥“
que la confegion en. este caso, esﬁjudlp*a; aungue, no. se, haya
rtlao ente el juez que_s€ aduceg, ppotgriormente i pfue‘;J
ba. For CDnBlQULCnte, la con;esion hecha en proceso tramita
do ante ung jurisdiccitn 7 enal,”Iaboral,Létc.,?a1'ﬁrégiadaf_
ess”eivil; también” es judltiai}ﬂpefbleéﬁé“gﬁjeta“

1a’a tin proc
que consistiré én la“Copla del me

al requikito de ‘8u’ prueba;

00 ditipgencia ‘qlie 1a ¢
dhcida “en el ‘nismo bfdceso, no hay ne=

morial o ‘act ontenga. “n Guanto a 1a

confesibn‘Judiciéinrc
ceéidad"de‘pfoﬁa?ia; cbmb és“ﬁatural, pbrque se prueba §71a
L0 fadlil . sapnlifiie J &5 & B ¢ urTe Suvand e

mismas << 7 S aels
. A b . . @i 8% athy it kasas 98 L3
rvaci&n,ihﬁ El interesa-

e

AR

ace la &igu;ente obse
juez de la causa, copia de las pie-

St EPntnEAd8 n"1a’ petieisn

Antonio Rocha h
ella le pedira al

és ‘del ‘otro procesd:
S50 &8 SdBfas, "eT’ ‘duts del juez " que

do en
248 paiﬁfhent
1e§”ﬁoﬁ‘%é§a‘pi62as'
Ta ‘péticibn ‘decreta

cua

dccede & 14 ‘préctica ‘a¢' "1a prueba con é;
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o 2. Aan . : orver pigey " P, X
tacib6n de la otra parte; diligenciado el oficlo petitorio d
» r e

un juez a otro, las conlas se aprejan @l proceso en, que
e 1Bsel -

quieren-hacer valer. L& parite contperia: biene. el derecho.d
a tiene..el echo de

contradiceidn y €8 asl como puede solicltar a &y Vez que
o i Pty B, Ve se

pidan olras copias con las cuales el hecho de la confesidn
re
velie en el juicio primitivo. Asf queda la prueba conlradich
a

y pliklicae "

La confesién judicial se clasgifica en eSponténea y provocada
-~ S |

tacita ¥ exDPresa, tsta Gltima B8€ subdivide en simple o llana
2
pleja ¥ compueste, tstas cuatro especles tig

ipilidad de la confesidn por lo que

cualificada, cO&

nen que ver con la indivis

1as ectudlarenos en el prdximo capitulo.

1a que hace una parte en la demanda

Confesiln esponténea €8
n o en cualguier
g1 articulo 197 del C. de P. Cs con-

a la adnisidn y al reco-

o en su contestacid otro acto del proceso sin
previo interrogatorio.

gidera como confesiones esponténeas

miento hechos en
as aun cuando provengan del

nocimiento O allana la contestacidn de la de

manda, en las excepclones previ

o sin mandato especial, ¥ 10 mismo ocurre cuando se

n en una ocasibn posteriors
1tad expresa para ello,

apoderad
si es acto procesal de la -

hace

parte © del apoderado con facu

pontﬁnea debera llevarse a cabo dentro de la

La confesidn €8
de otra suerte, el principio de

0portunidad procesal porque,

clusibn conlle 1a considere, si no ha

pre ya a que el juez no



9.
ocurrido en 198 Lérminos procesales,

Confesibén provocada. es aguelld ‘que hece: une parte en Virtud ©
del interrogat syrio. de: otras parte o del juezycon lag formall
dades procesales egtablecidas en la ley, G modd,y” tiempo ydl;-l

lugals . - y, En todo caed Be Lrata 6o una declaracilin fug
puede gutsr contenide en cuelgeder agto o

™
2
o
Ot
£
|25
o
-
G
w
Ka)
e
®

v
i

e Linadd ! gerviy de crvaba, €omo docia el che

d.go entericr, o8 cartz, ~cnyarsacibn, ol

1,8 ronfesldh aﬂt;ﬁjpd;c,vl deba probarse poOr otroe medice hi

el docupentDs

bilee, estv &3, P pliblicos, rertinonios, <be,

- b p vy ! - | v %
coure ta foyud de probar ta cou{c»ién extra.}udicxal, Rugng;
dige : U Poesio aue la e fesidn axtrajudlc;al, segln 8l are

wa fuers de juicio, O fuers de

GE nf;,st‘
qte ‘a“m de la ' o=~

o g

i;t_a (o del Lo e
fuk a1l Jues &5 gongete

acuel Juleis on 4
';fu'a&tc:‘ &l’to ad 'Erdts 'de una confesidn

Lurails2a de L8 aausdi.

otra soasisn, por el
mumw 46| dentinsdo’ A pervir

Lecha eb o parts miEiVE, an CONYErsh~
cihn o @n cuilqukéf betds o
aid &1 brovienk cbnelatd’ an cuaito” al aedhs ope

de kruob‘, t
gonpetdutes la ;hmm—

bar aenu-o ‘Her julels’

'md‘u ; en pro
cia 4a ous RESERS 5 ui 88 a.uéﬁ;-&ﬂ Srasladar Whe pruebae *
“. Bx Lol i A% '., ,‘

L Silebs ‘& in priens ¥ pucie WallHyie ‘on coalguiern de
yiceiBun que Lrove el Cldlge ds Frg

“'loa' ‘divereol Weaion ‘4e BN
‘ eqdmlch% eivil, “pobre Ik Ve Ladippedsnile obvia 4@ Que

s 105111!“1%\ Gfieded & Wu‘ m sor &1
juzgador quien 4ow& uxuimr o8 ﬂ.ﬂuulﬂa e m¢ que

el L A __lj‘.,tﬁ't&“ H.:"di Wy



o2 CONFESION EXThAJUL (0IAL

Cuando'la confesibn no se na hecho “a“un‘jiez en ejercicio d
- e

iones Bino on otra oportunidad-y ante“distintasoper

sonas, tiene €l Garacter de extrajudicial (“artfculo 194 del

C. de P. C. . En todo caso Se trata- de tha declaracitn fug
ra de juiclGs, que'puedé estar contenida en’ cualquier acto o
documento no“destinadb % gervir de” grueba,’ como decia el:chde

digo'anterior; en carta, cinversacibn, stejtro medlo de «

i6n extrajudicial debe probarse por otros el B bh

La confes.
piles, ééto”es,'por documentos pliblicos, testinoniosy ete, -

A -

ng, A€ H:obar la conf
a confesmén e»traJudlcial, segﬁn il i

Sobre la for eszén e trQJudlClal, Rochéf

dice : " puesto, que l

ticulo 604 del C, Je €8 necha fuera de Juiclo, o fuera de

&1 “Juéz es “eonpetente én ‘régdn dé la‘na-

aquel JUlClD en que
e la Tcausa, ﬁuésto

asién, “por s en ¢©
5 5 documento 4o destinado’a servir

turaleza d qiie se ¢rata deé-una’confesidn
hecha en otra oc apta misiva,en-conversa~

016n o en ‘cualquier het

“todo ‘el problem& e
ntro ‘gel Juicio” compei%ntef1a:pbtexist'n,

de prucba, OnSISté"eﬂweﬂﬂﬁtO“élﬂmadus¢°pe

‘randi, en probar de
e quiere de trasladar una prueba. 1"
RS .18 ""‘-.'m'.‘ (- ap r}.".‘ ” & .

_¢ia de esd prugba, 0,84, B8

A

rueﬁa‘"‘pﬁeﬂir&aliarsé‘en cualguiera de n

La prueba ‘de1a'p
viccifn que preve el Chaigo de Prg

os medios ‘de - 10)

7105 divers
‘sobre 1a \ase Lddispensuble y Obvia deique

cedimiento Civ1l,

'ééén 1epalme nte eflcacaS'y razonadamente aprﬁéiadga s0r el
ar 108 glementos de juicio que

juzgador quien debera examin
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se aducen para acreditar que la parte expresd clara y categd
ategy

ricamente el hecho que le prJvuce cunsecuen01as desfavor
51a a -

b‘ca, o favorablec a Su CQntraparte, si se i erma P
X

coanLente y llbre, 51 ve:& sobre hechos PerSonales

| 54

pre sa,

o) de gque pudiera tener ConOCLTlLAtO, 61 era ca paa para hac
_ er

la; si tenia poder dlSpO“lElVO sobre el derecho que cobre !

ella resultaba- N “1 los hechos que can eLLa se pretenden de

mgstrar, sebﬁn la ‘ley, no 'deben serlo por otro medio de cocn

tar -

viccidn. i
enis, se exlge 1a orucba de 1a conf9516n evtraJudl >

pala que la parte contrarla la contrmv1e ta y se opere
o &0F del

1cidad, por tanto deberé pealrse dentro

Por lo d

Cldl,

el prlnClﬂlO de publ

de las O"thuHWdadeS que brtdblcce la 1ey.
Fl Ce Jud;clal, en cuanto a la conf9516n extragud1c1a1 estaﬁ
" Prueba deflCLOHte o] 1ncompleta, y su fﬁerzg '

tuia que era
aleza y circunstancz.ao que la

or segun la nutur

sélo en ciertos casos que constltuian Bx09p015n'

1 merito de plena pruaba, si a.Ju101Q

GS mayor (@] men

rodean L |

podia v Hasta tener e
del juez, no queda duda alguna acerca de 1a confeslén mlsma“
L2 - ) @ 45 » t o L oAl & i 8n 1

sibom oxtraaudieigl:puedactencr-fueréa de ple

para que~la confe
na prueba, €5 condicidn escencial que haya habido aseveracidn

y real del confesantes. Esto se éduce de los términos

expresa
empleados por 1a ley en 108 4nicos cascs en que se confiere

1a confesidn extrajudicials ( Casacidn, 26 no-

dicho valor &
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vienbre 1908 tono XIX phgs 1232 )4

w Pratindose dé und srueba peneralmente Fos 1 %% b S o6E
-/ - - vt

confesidn extrajudicial revelada por ‘testipgos, ei14 0 por lg @
2

misnma, no convence; e ‘requieren otros “Slementod v o PR

tdancias con lae cudles Haia juégo v de Io¥ ‘cuales Jeels s

ca

14 evideéncia del techd & que tal ‘confesibn e Yefieré ) -7
e

( ‘Sentes 25 wayo 1945 IVII, 221 D

LEsa callrlcac16n anthLQdda del mérito Prohatdrio de uﬁa cdﬂ-
f951on debdparecio con el nuevo cstahuto probatorio y degapa
2

5 taﬂbien la inudmls¢b111ddd de prucba en contrario que

al &enaLaba el articulo 608 del C. i« R“eutour
201idelJC._dezE.‘§: " Toda confe--

&

I‘GC.L

como regla gener

que hoys segin el articulo

gibn admite prueba en contrarios ' i, W

juez a qulén cUrrequndé'éXaHTnaf en ¢ada caso concre-

mcias en que gste
indicios 'y déméa”éléﬁentds“éé“jﬁi;g‘
“adduciy Bi ‘en éfecto €1

Es al
tg, 1ds clrcunsn( cdhfeéidﬁLtquJyugar;uy,f
aprediar en conjunto 1os
an en ei'proceso, para

cio quefoﬁr
manifestd expresamenta é1 ‘hecho' que Be '

presunto corifesante’ 1

‘demostrar con esta C
¥ ‘d mer la dorresp;ndienta aprecidcibn proba

protende {ase de ‘confesibn, Y en una &g

gunda fase entra

tori'a.'



Vo= IiDIVISIGITIDAD DE i.A CONFISION,

l,essona, proiijando una ovinifn de rescatore, dice fn el g8

articulo 1630 del cbdizo civil no quita al”Jjuez 12 necesaria

srerrogativa de evalubr la confesidn, como todo Gtro medic“d
' “de

prueba, segln jas exigencias de cuda caso particular pertene

ce’al juez pes&ar 14 credibilidad de la confesibn, segfn su’
prudente Grbitrio,’y esta apreclaC16n que hace, zdvierte la
casacidn d?_“???i?$#;?~ significa gnaldivisién de la confe -.

sign, n ¥ en.desarqulo de_es?a i@ea_agrega::A"_Lalju;iééng.i
dencia, sin embargo a@alecghdg cierta ;pgertidumbre;- Pééé i
nbre no nos debe inducir a creer quetla-teo££a:

eacta incertidu.
expuesta se rechace y que en la préctica falte un criterio di

rectivo. NBsbtpos nd B51G noS explicanos estas vacilaciohes
gino’que bajo 6iertd aspecto’ 1a8 justificamos: ‘puchas Veces
se intrcducen'excep010heé al principio de la indivisibilidad,

de teoria Juridiqa,a51no por, razongs,

no por_coqs;daraciongs
de moralidad préctiga. .
rech) controvgrtidc,

gura hace que. 91 Juez tensa por

El. confesante con BUS, adiciones esté

en la brbita del del PETRBY comportamlgg

to, la indole de €oO8&8 que ase
e, no. sgan verdaderas, sino mésnblen_COmpdag

nuy probables.ay
protestas, En, estos ggggs,_en vez de ir contra las adicio -

nes por 1as pregupgiones, indscadegy, hal"28a A IS sivide.

G0

1a_confesitns "
Pellepiane dice ? W, .. 1o parcce "i1eito dividir la confesién,
dado que ¢ata hate présuhif”la buenk 'f& 6n el confesante,’

n bien pido, éncerfandose en el gilencio obstinado o la

quie
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rotunda nepatllva, drrugar toda la cazga de la prueba LK el d
a

versario O el JUeﬁ 1n truator, 10u cuulea taLVLz cureclan d
e

s

todo elemento ¥ solo numeerar neulos 1nau¢gCLentes pﬁra a
< po_

yar sus aIJLdel nes, de modo que a no mediar ‘el acto volunp
£

rio de la con1951on la aCCl ‘n civil o el nroceso Crlﬁlnal %
i o=

ialtou ‘de prueba... o

' 8l ¢

brian fracasado,

41 princinio fundasental de 1 indivisibilidad de T
estuibai om LAl PAl AU se descompongan las respuestas dei ;ﬁn
fesante para atribuirle‘eficacig solamente a las que le perjgﬁ
mxmh" io de la ln@RuSfECa " casfenidn. se and

HHObaeruad-- dice Pthier ~ que cuando y,noﬁ;qnggjp;raﬂprueba
que vugstra confesibn, P 1o puedo dividirla ", ( Tratado de

1as ObllJQCluneb. No. 008 ).

1a de la indivisibi

s 't No, es, ap&mcab&e la ‘xeg

Obsexrva Eonnler i
lidad, sino, ed Los Ca808; de que la parte contraria, no pudien

prueha Que: 1a confesidn;
complato ka declaracibn en que .se fun-

do alegar ptra 'Se-halla.obligada a._

aceptar o-qeﬁechar~pqr

tra suerte Sﬁriﬁ”sﬁinﬁﬂtﬂwﬂaPQﬁ-tﬂviera_Qtroa nedios

bar«su;deracho;ﬂnbonceﬁulaﬂsoqiasxég;Qa;;ﬁxqﬂ,

legales. de prov
¥ sobre todo la gomplejas B tendria mas que una Aimportan

dag 3%
aj Segln el sistema

& medios de prueba de,
esidn parcial, cuyo contenido estuviera

Qanﬁrario..seria‘de@ggiado‘xé

cia accesori
la parte adversa, va =«

¢il paralizar lo

liéndose de una Can
1do modeicar.... o B

A

l_'-

ﬁprohib
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1" . . . R ] -
La indivisivilidad de la confesidén opina Mensera ti
iene su

be

atribuirse a cuanto diga una persona, porque SNk onees
- AE o no se

adnltlrlo e\ceﬁ01ones Siﬁd en qué lLa arte '
A 3 4 q 3
p a uien le corre
S

ponde aoorLar la pruaba, no puede iimitar lo que duce ell
a a

misma, escoblendo unas mdnlieut9c1ﬂnes Yy apurbando otras i .
N=

separables de aquellas, que v;nlendo a destruir el efecto ju

ridico de las primeras hagan gue queden sin.satisfacer -la exi
, xi
11

gencia de prueba que la ley dimpone. 1t

cipio de la 1nd1v151b111dad de la conf951on, ge Sué

tenta para unos autoreu, cobre una razon 1ntrinseca- para' '

para muchos en razones de orden

Este prin

otros, €n razoncs polltlcas y

probaturio.
e la 1nlelSlbllidad de la

icado el panClplo d

Borsari ha expl
na razon 1ntr1nseca, por 1a

ndamentandolo sobre u

COHfGSlOH fu
cia de un hecho en c1erto modo
2

cual " quien admlte la existen
pitirlo de un modo distlnto "; sobre una rpzén in—

no puedé adr
vale de la declarac16n del adversa

" porque qulen se
o] tener otra,

trinseca
rio como una prueba por n debe tomarla tal cual
se la 4é " * Agrega ol mismo autor " que hay una razén politi
ca que Just;flca la 1ndiv151bilided de la conf651on, razéﬂ que
iente con mas fuerza en 1a practlca que en 15 teoria, que

ualdad juridica,

se B
de las partes en el juicio."

con51ste en la 18

o de Alzate Norefia, el prln01p10 de la indivisibilidad

A juici
" pradica en que ella no

confesién puede leldlrse en -

de la
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perjuicio ae quien la hace, DO rque las declaracxones tanto

afirmativas €cOmo ncuarlvas del caniesante constituyen una
- uni

dad indivisible'para@el.otno:litigantp‘por At Uy Sihe St taia

de.aceptarlas'en”la parte favorslile ¥y rechazarlaes todas o de

mostrar por prueba contraridy dia inexistencia de aquelias de

¢claracicnes que destruyen su derechas ' |

la inlelulblilGud de la canfe516n esta fundada .

10 de la 1gua1dad de 1as narte 11tigantes y

Para RlCCl,

qobre el UrlnCLD

esta 1gualdad se v1ala 10 mismo en el caso de gque se rechaza

una‘parte-de.la-confesiﬁnV§araatribuir.a.laggtra‘afieaﬂia i

oba contra el confesan
ra atribuirle 2 1a otra eficacia de prin

pj:ena HTU te; que: en €L ',_céso,»en que se .

rechaza una parte pa

¢ipnio de prueba por e%crﬁto contra el confesante mismo,
= Nl 3 el , 5 . Hpee Do 1a »arie

Julio;Gonzélez‘Velésquez.nespeataqa.la”indiziéibiliﬂgd‘qg 1a
e w . La confesidn tien
¢ muestran la :necesidad de tomarla en

confesiln 3 7dic e ante-t0do gonsecuencias
de arden probatorlo, qu
gu conjuntos integridad ¥y unidad; puestorque la libertad o
)1untar1edad que le son esenCLales. con la cual han de pro=
ceder 105 confesanéeé, fuerzan a nolgiviaiéiawégf;ué‘ias ex,
plicaciones que en su beneficio hagan: gi ngquiara conéiclg
menténé;é manifestaciunea‘GnUEOQtrario de sus

cione 3 i
1 \edan

nan 1nmediata
intereses.

T
no existen ninguna razén para darles credi

En tesis generals
g en una partey y desc shocerlas en |

bilidad & 1as confesione

ja de ellas esth muy lejos de tener como

otras., La exigenc
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ok jeto ﬁnico en el que Los Su:"
Y B £ etos solanment
sujetos uoladcnpe depongan hechos

que “erJudLﬁuen 0 c,nLrLuL ,an sus 1nLere es. "
.,

Se propugna por 1la verdadera ighaldad ‘procesal de’ Yas p:
: par -

tes, vor man Lener un justo edu1110r1§ éntre el confesdnte ¥

o]l ‘benéficiario, ‘en 1& aportacisn’ de etta Wrueld, phes &l
iy wiieg | y 1

o ‘Be tuviera en cuente 1o favorable de'‘la ‘confesidn se

o ¢l tuacidén privilegiada que desconocerfia los

sol

constituiria un
3 a cd s >

pr1nc1r 08 de unldra, gngrad?°°f5n e ;9??19?d de oportuni -

dad para 1a nrueba.

gabianos dicho que 1 confeEion judicial €xpress sé subdivi:
de ‘en confesidn pura o simple, compleja, cualificada y com

puestae.
fn pura o simple €s 14" que ©€ nace por: 1a” parte’™
n' aeleracidn,’ | modd ficacisn o explica -

z

La confesi
lisa ?‘llanamente;WSi
va al hecho confcs d
e el rofesor Antonio Rocha, u

cién relaL1 o 51na que se 1imita a adm1.

1rlo.‘ Es cLaro dlC
a de lelEibilldad, ni 81quiera bramaticnl,

hay problem

En la confesidn coh@leda*la‘pﬁrte deelara el hecho perjudi-
¢ial pero-hace mbaificacioﬁés;~aciér@cibneé o explicaciones”
concernientes al hecho g¢onfesado; de ta] naturaleza, que no
cgnfiguran'ninguna'ue 1asimbdificaéibhéé-a las cuales puedan
acioneg? pgeg cpnsig}g? en han?§ con

er someniaas las v:)l‘.:JL:l.fr
1 confesggg que aungide separados
i ALY o ! T A,& oy \-._"5

posteriores de

temporéneos 0
timarente relac1;nad

0 distintus e&tan in 0s ?99.6}':»5°brﬁ.el
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particular, Jorge Cardozo cita los siguientes ejemplos! :Hay -

C' -, . 1, 3 @ 3 _t‘ R o 1"
onfesidn complkeja cuando se dice. ' 8i debo la cantidad por:-

que se ue progunbas pera. esa oblizacibén. no lamdguiri ems

Cali: sino en nedeldin 4t oM si me obligué a pagar la suma de

% 20, 000 ,'o0. Pero:no fue delante de Fulano. sino.‘de Zutano ity
!

o V' Es: cierto que s€ pactaron intereses pero no al 1 1/2%
gino al 13 O debfa % 10.000.00 pero pagué § 2.000,00. ",
Las salvedades Qque se hace son ‘accesoriasy’ es decir,.no alte
ren la estructura jurfdica del hecho confesado porgue estén -
presentes 1os requisitos para 1o validez del acto por el arw:

ticulo 1502 del Cs Ce

Wi v

“

La vendeuora dice que r901b10 el precla, pr6801ndlendo

i

t‘ -

os dctalles que ;compazaron el pago, rel vLVOS

mentos en que el acto Se verlflcb.

G

.0¢.

de dcclar“r 1

a 1é esPecie, lubares y mJ

ando.el,comprador.expiica“en las posicilones: -

De esta manera cu
la operacidn se cumplid,

nsthnciasLespociaies‘en.qua

g-£raccionaron;Llas~entragasﬂde*din§ro;a-qhien

y ‘en qué lugares, nada agrega que sea:’

las: circu
diciendo,comd 8

las hizo, & qué horas’
minimanutazcﬂnbrario a o.an declaracibn de la vendedora de re-
cibo del pracio, debcrihe pcultas esbipulacionet,de-page .

! conmenxdo‘de bsa~declaraci6n.

opuesntas a

a del-denandaﬂo no ec pues, une confesidm -

con: agregacidn de hBChos‘cuy&,ﬂBMDStnanLﬁnrcorra a cargo: del

No hay alli plent®

La copiada respuest

da : (M - :
confesantes ads minguna excepeidny: nimig
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guna circunstancia que “tienda a alterar, camnbiar«ovaodific
T87e R 2ar

lo que &zta.dicho.en el #itulo, 1o gque ceurreces que en ins-

trunento el vendedor dice sintéticanentén: crecibi el rprecio
. ]

y luego el comprador en “1as posiciones agrega : ese pago 10
S =]

nice en tal Tforn&e. s dec¢r, nada que debVLrtuo 31 alc 0.
. e . €

f
SRR el . o 16l

del instrumentoe

; 3 F L XS & nevLv y SUNlw ’ B a8k .C -;' . A s
pe:-ahi que‘el.Tribunal'incidiera en un-patente cerror .de 'dere
la‘citadawrespuesta de

batoryoy del incumplimiento del lcompra~

cho tomando 1 -demandado en ‘calidad de

bésico fundamento pro

vacidn de pagar el precie. "

la declaracién_que-una~de laS'nartQthaee-de sericierto rel rhe

dor a su oblig ' No es confesidn sino

r,udiﬁafaflrmadonpor 1a otra ty ‘cuando hay confe-

cho gque lepar
sibn, ella &€ debe adaitdri? tal coma se hace, €on sius modifi
Laraciones Y explicaciones concernientes al mismo

caclones, ac
necho. 'y salvo que se agre;uen M hechos ‘digtintos y sSeparadas
que no tengan fntima rolacidn in.con ek cdnfesadoy pues enton-

nes. La cunfesién

103

éstos 8L cons»;tuyen verdaueraa BXGBPCLO

ces
de M es asi inle151ble; norque los detalles que aa él del
L BEen
Pago no pueden desinte%ra 59 para estar a 1o favorable y r°P“
bh«na J' pto que [N i 8 -
diar 1lo desfavarabie, ;mo quiera que esas datélles Bon la
i s laag M . G 1 .
""‘\i
esencla misma de Lo confBSado ", ( Casacibn, }00 diciGMbrO -
K i SXe 8 | ° . '8 p .
1939., G. J. No 1953'” Pég )8 )‘ 4 aats 16 ( 5
AlthNQJ'Cﬁ.& obsa‘fﬂl&'" Igpmd_o las -’ ﬂodlffl@ﬂamu. aclaragio-

nienesrae_reficrdn a«circunstancias de modo, tien

1u5ar-¢onearnientaa al heoho»nonfosaﬂu:y;Aademag_,on con

nes o explica

po ¥

g -8V ®
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temporaneas suyas, -ia confesidn. esiclaranenternindivisibl

por ejeuploy cuando’ise, trata-déralguna aclaracidn referent
: e

ral lugar en que 5€ contrajo la obligacldn o a las perso
# s0onas

gue preuenciaron sU perfeccionamiento. 1"
2 - 14 & Cf reconoece ¢ i o e 4

e cuando-las"modificacienes,uaclaraciones-0 explicatio

Seve

‘nes se refieren & hechos, RO contemporéneos-delcconfesado-s8ino
.postarioresy.debido=arque‘$us circunstancias de modojatiempo
y-lugar son otras. . Este eventorse presentaccugndorse afirma
1 confesante algln medionde extincidéne-deslarobligacibn.

como pOr cJe.nlo " osl dbbia pero deUé La delcultad ra
{ £ L..!n CES -

ncxén es s;empre posterlor al na

por e

¥

el medlo de e t+
s SU Yy @2

'dica en que
uln elba;go, esté eetablecido :

mL(ubO de la obllgac16n.'

.\( o)

ci
( gdonaa =t
por la dOCtPLna que 51 ai hbcho M‘dLILCdthO, acla ratlvo o
: {1 nient .
expliCdtivo couCLerne inthuante al cunfeaado, la confes;on

es indivisible. n En este caso existe intima relacidn entre
e extingidn-que«es el pago.

el hecho confesado yoel medio d

< & ol & B it £ 7 MU cdie it & ‘:_ '.“:-; 5 3
", ... Es esta unidad jurfdica de 1a confesidn del demandado
torie princinal-de 1a sentenciasacusadas Con

‘el soporte proba
siderd alffrihunalggcamo quedé visto que hatiendo el deman-
1a existencia de la obligacién con la m°dl

dado G confesado
odia el denandante J. como lo pre -

de su paso, no P
rsc de evta prueba p
discordancia O disc¢onformidadnde;

ficacién
ara los efectos que le

“ténde; anrovecna

‘contienenzain." provar la
o modificacibn de pago agregada ", cosa que

a establecida con las probanzas -

- G;Jn 1998 p58q620).

la.circunytancia
a en manersa algun

no result
( Casacibn 30 julio 1943

del prOCOBOQ--
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) - P - . - o
La confesidn. sisue teniendo indivisibilidad con  tal 4
) ‘ TEOH J de que. el

hecho, aunque. poOSTErior, tenga intima relaeibn con el pri
prime=-

nies;on LUullfLCadﬂ se reconoce el éC£OIjUFiﬂT567 ] i
. Anke 0 e

o 1

En la co
hecho afirmuoo por el & advesario pero no en f rna inteﬁfalré
\ 10 & ono

1ntr3uuce sa lVedddeS cue conflwuran

O

firma sxna gue
dCtO confc&udo. uabemog uue lé obld

;Le 10 af

On

mgualldades del hecho o]
clertas dealidades, por lo cual

bac;on puede estar queta a
ella no es exls ible mienbras estbn ponnxentes ano se cump an
‘ - 4 d : s r . ®

m I,as modalidades con:atributos”

.ia‘i

Jorge Cardozo expresa
eg de 12 obligacidn ¥
niesidn, Je donde se: desprionde; su

inseparabl que constituyen. & verdadera

cuaﬁidad inherente & laieo
denoningcibén de cualificadesvss' cita los sigulentes ejem =
1 : e

.y . ' b ]
Shid - "

lpero debo pagarla

b § "t
L . . .‘

- Si debo la suma porque se me prcgunta,
dentro de sels mek es y no ahoxa.'" ( plazo )
i pg ciertd que ‘debo @ e S lle fmi b ipe sus Bl mw sradia de

v Og cc:nd;r.cién ST

{ & F 5Ly
- bo )

A 3 L4 ° .~ 3

abogado
q Debo diez mil peaos, pero eutoy facultado para Pégarloé b
ganado ' 4 0. acultat;va ).h 7 , diglendo gu

W petio cincuenta mil seads e unsauBombYL LT ( robligacidn al

ternativa Je fenr 10%2,



2
" PDebo cincuenta mil héSOS‘Sdlidariaﬁente'cgn'Juan 0 ( biis
* 0 l-»

gacidn solidarid).

e

Para mayor llustra 010n trac 08 un caso de confe81on 1nd1v1

sitle por una oullggglon SOll&nIla ; ",,_.. F1 lrlbunal 118

ha conceptudado acercs de £i la confesidn de que se trata

es ‘divisible © igdivisible, sino que por 1o qué ha hecho es
interpretar el contenido de 1as reSUuCStac dadas ‘a las pcsi
¢iones arriba gransciitas Ho “es una cuestlon de derscho sino

de hecho, la que plantea &) Tribunal, &l conce“tuar que Weada
ia prewunta,ila’féénﬁeStag eS'CGn”ruehtg ",

la estructura de
pues, " 685 dbvio =—dice- que ‘siendd’ el prec¢~ de la connraven-
ta de cien mil pesos, no era posible que 6 pay: ara integraﬁ
cadd una de las personas menciunddae'éh‘la prégdnta'n,

mente
441 1a respuesta ne.ativa de' T, y

y que ' es por tanto racio
H. puesto que era G’ LuoBitle coral’ que’ cada Una de ellas
pagara el precio {ntesramentel ‘De‘lo‘que se :igue que la P
porque tuve por obje%O'péner en su pun

o fue’ cuerda
guellas | tenia por verdadero, esto es,

aclaracid

to lo gue Cﬂua una de a
dos, pagé el precio to
o en la escrithra ", y.que

de las tal, sino su respec-

forme & lo e&tlpulad
anpaco. confest mal D, diciendo que

gque ninzuna

tiva cuota, con
o con 10 dicho t

" de acuqrd
porgue lo que quiso decir fue,,que

guntado,
elsonas inclufdas en la_pregunta pagd

15, febrero, 1932, Pag. 476 )

era cierta lo pre

una de ias otras

niub
cien mil pesvE N CdSﬁCléﬂ,

Se requiere que las podalidades agregadas por el confesante
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estén en tatima ‘relacitn ‘eon el hecho confésado, ‘de tal indne

ra qgue psdria?dec¢r$é‘que o Piran une Tunidad,

- Al , s oy

5y ecta Intina rexac;un dice Alzate Norefia " debe entender-

s€.una conexldén naturdl en el drden tjurddice ¥ ‘ew- el ‘orden "%

1l4gico de 1d naturaleZa;“,-wifJ meca por el sdversario,
Péciros en el Gfdeh JurIuLca, jd#qﬁe“"i"igs éﬁ%ﬁitééid&ég:

s

Q modificécrgnes a;rc ﬂab farman un hecho Juridlco dl tln:}

vl Al wenn Gyl
1d " die’ o es el modo hatural ooy He Textingue la ‘sblisacidn,
ng”hgylcﬁtre ellas y el hecho debatido una relacifn intima,

pecimos, en. el arden, lobsco.qenla.nmtunaleza. porgue, aunoue. .
Q. conELLtuya els pecno.nuhural,ﬁcnmo la obligecidn
iene una inbiug relsciin,con el he,

to asreesda,

5@ extlnsue, nao, slen
or, el GOufesante,

nre b

ChO_PQCOHﬂCLdp D “Q¢quﬂfﬁﬁbﬁﬂyiﬁzfarma:end;

ua¢1lgdciun se propoONnERs
gque indican que Lo

en virtud de las presuncig

que la.m
que ha sucedldo

e

es simples relatlvas,
dene suceder al prebentg, no

n
”odo bene 91,

c;héyiona»ndcuxalmEnte Con el ‘Hecho djscutido.
1 0% 'nr: o5 ) bfT-'**ig

oo geat mas bl
coa una, degpag paro expresa, que. gl wis
1220, BEFLPBAR A9 PAT s el pago,
soun, mensres, QM er A0S afirmados
ia,iaay*ung,xxncglggg§n 84 A

LA

(o kol f 14

h"”' ™

y -

sie ﬁrb, 5 de un

che IA

3 Penro GQBfL
o, vecerpe el p

EJEﬂpLo
mo,_ tienpo, fftﬁ sl
o gue 108, *nyerefe» cony entios,
parce eontraz

por. el demanaantﬂ °}
e.g,:.én‘ o recopsciulento, .dei la. .

ﬁpprq %a CQEI
188, godaliades de: era misna deuda

inlgreses, FECOROELARE por. el

conexién prwﬁlﬁﬂ
el coffeyautefgl

con reapgppg il p;azonj a log

deuda po¥
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confesantes: La confesibdn hace.plena & tanto;de la deund
I : anto] aenda’

como’ hecho principal, €omo también respecto del plazo o i
b & in

tereses, que no son sino modalidades del hecho. "
) ) s Syl Ao-.

La confesidn compuesta es i que reconoce  eomo-cigrto el he

ch) pro auctuz de la obligacién afirmnada por el adversario
]

regac1on en que le opone otro hecho distinto

1ac16n con' el primero, ‘de“tal mane

pero con una ag

y geparsdo, sin {ntima“re

aiviairse la confesidn para apreciaria’separas

vidud masa

ra’que pueda
i i'e8i -:T‘..__ v confe =

damenteJ

f =¥ 1

£ Ln el recurso fundado ante el ribupal, sostiene el ré-

currente que 1a conxes;ﬁn que hizo la parte dewandada al

demanaa as 1nd1V1s¢ble, toda Vez que alegé 1a

que La pazte actora debe mayor can

s

CJﬂBE&tdr ia

nsacxbn a cdusa de

compen

tidad a la opos;tora. fa g YT RS0 Pty Lt 4

TPt cul® - 3 § ' § oy 1G22 ae l"'r Jg @ r -?,' LR -u._-_1 snborlia,

#e .50 Guando la” ¢ ¢ rehnstancia’ o’ MOdificééibﬁ“qde'sé?ahaae,w

n explicada, puede separarre del hecho 8o =

en 1a gonTesLd
bre que ‘recae’ ‘18 pregunta o ‘mas’ “pien’ ' cliando’ es’una Verdaae"
ge 11ama "la co
a de, una, 0qnfesi6

ruebe la nodificacidn o circuns -

nbesisn’ dividua 6 divisivle, y

ra-exc ebc“ibn ’
n_absoluta,o simple, a

tigne toda,_ la fuarz

menos que el conierante P
tancia afiadidd] mhs cuando esa circunstaucia 0 nodi fieselsn
68'1ﬁseparauie del hecho“preguntédbi ja' confeésibh se 1lama
jndividua © ind¢v1sibie, nﬁrﬁerﬁueaé'adﬁihir’en»unﬁ e
te'y:désechar“an otralpor el adversarib; quien 5t 7 40 el
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aprovecharse de ella, tiene que provar ger falsa la m aifi
i - (o4 b O -

o & L.l

cacidn.

La confe510n en ruierencia es claramepte divisiblé‘ }
3 ’ INnG yF .’ a q_ue

la compe ﬂuaClﬁn camporta una excepcidn perentoria
= = = e

Dice la Corte : _

n En efecto €1 (, el recurrente ) dice que cuando-ia modifi

cacién o expllcaclon que; Se agrega 8, una: gonfesidn tiendeca

desconoCer, la, efectlvxuud pisma de la confesidn; la .confe:
sisn es indivisibles J- pregisayente lo contrario es 1o que

establece la ley, pues toda mouzflcaclén ) eXﬂllcaCldn que

gt oder la efectiVLdad de 18 oblibac1én, o, o

tiende_a de
hecho en “yirtud del cual la ley desco-

otros ‘terminog, todo

tencia “de 1a obl
105 ‘de 1890, excepclbn perentorla, y'

noce la exis 1vaciun constltuye, segﬁn el B

articulo 53 de i ) £ey

d“éon el articulo 568 del Codlgo Pudteial cua&

dé'donf\rmida
neia o'madifica016n ‘afadida a T 10

o8 dividua o divisible."

do la Circunbta
1a*§5ﬁfe§16h

constituye excepcxén,

( Casagifn, 3 dkobemlie 1931 Gs Je
Devis, traé 108 s;fuientéS“éJeﬁplbﬁ!de'°5hfésiancompdeéiﬁ!

divisible

deuda, pero se agrega haberle hecho

v Cuando se acepta la
u\, [

a 8u acreedor 0 haberle prestado BerViCLos en

dnnacidﬁbé
porque 1os ﬁltimos hechos no influyen en

otras océsiones (

5

l R




los primeros )5 ~enando 8¢ acepta haber adquirido.la obli
L , L ga -

gidn o ceiebrado el conkrarg; pera s€ ssrega que existi 5
if.-una

novacidn’o remisidn ° confesidn, O compensacidn que lo ext
; extin

e operd 1la prescripcién o una condicibn res
Y Q

FASAL "4

guib, o que ya s

lutorigesse”

ArE

Como.gerve estos ¢1timos: hechos son geparados y.distintos
posteriores y,:aunque hay una relacidn, entre ampos ya que.-la
existencla.se_refiere a- ra opligaCLOn, sin embargo " La ﬁe

cldra01on es divisible gorque son modos anornales de extin

1 IRfLne V3T .8, RE-

guir la ob]lﬂaclon confebada "

que es mas correcto denominar a estas confe

DeV1v conbldera
1
parte ’ porque contlenen unos he .

siones A DeclaraCLOneb de

e const;tuJen confesiun y otros que por ser favora _

8 representan simoles aleg_

chos qu
ntes de aqueLlo

bles 0 1ndependie
ciones de parte, de dlferente ‘valor auriaaco para ‘Baber cua

rse al criterlo de la unldad 0 conexién

les son; debe recurri
e los diversos hechos.... 3

163Lca juridlca d
g

u ' ®

0 del C. de p. C. habla de 1a indiv151h111_

En el articulo 20
fesién y de 1é di&iéibilidad de la declaraclﬁn

L WA i

dad de la con

i8] L

de parte. _
- calln debgré ageptarne con jag nodl ficaciones, acla

s 1a confel
reciones ¥ expliﬁagionaa concernientes al. hecho confesado,
ueba que las desvirtues

excepto cuando exista pr
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Cuando 1a declaracifn de pérte comprende hechos distintos

que no guardan intina relacién con el confesado, aguellos
’ - ge

" £

apreciaran 59paradamante .

Cuando la declaracién provengéa del demandado, €508 hechos

distintos ¥ sin‘cqnexiﬁn intina ¢on el confesado constituyen

vardmaerab excepcxone que corresponde probar a éste; si ée
-

mandante, seran presupuesto de su pretensibn y

-

trata del den

tendrﬁ 14 carga de‘ﬁroLarlos.

te anngﬁhabLado.de.dacLaracién de parte, es-

o sostenidos, 1ny¢r1ablgmenpe :

' Aoy procenplel us A1iel gy &l
arac‘:ionec o expllca01ones agreg&das'guardan

o Cuando las acl
cho pancipal contenido en la pre-

inﬁima relac-on con el he
gunta, 14 “¢onfesidn es indi v151ule. La “$itina a8 s S8Fon %que

¢ibn y 8u medio extlﬂtivd'hace que,en

e entre la oblisa
mxtlda tanto Ta confu—

exist
Sda pruena, pueda ser ad

Ta afirmacion ‘del otro,

viaivie. ( uentenC1a 20 agostc 1§?h, LXXVIII- 268 ).

aus sencia de t
de manera indi-

15{pn ‘a6 1a una cotio’

el nuevo esgatuto procasal le da &l prin

EL tratamiento,que
dad de 12 confeslén, es altanengg

a indivxsibili

icoy qonsulta

técnico ¥ | cientifd
ncla naqioqal, 1o cual Fermitl,ré una m&yor amplitud

Q. de la jpdivi

cipio de 1
con la modqrna doctrlna ¥ ju

risprude
gibilidad de 1a confesidn. .

en el criterd



/T~ VALOR CRGBATORIO DE LA CONFESTON.

Han surgido?diversos‘éisteﬁas para 1a”aprebi%b56n*dé‘1a
5 pruge

bas a través de 108 L;ennow, de lOS Cualeb se. de tucan c
. 7 S omo_

rtantes : el :Luteﬂa de la tﬁrlfa 1cba1 el

g

los cres nas lmpo
e la 11br9 conv1cclon I el 51Jtema de la Persuaclén

IUX

sistema d

racional de la_pruebao :

Fl sistenia de e tarifa legal, tiene=combfbase,fahdafeﬂtal o
la - ley. Esta determlna 108 olenentos de conviceidn que’ pue~"

déﬁ'hacersé yzler en el“@rbdéSO, fija @l mérite o valor pro~
petorio de los'méd105;~sin;daf'lﬁgar-a-la E?TBClﬂCE6n-da&L
jﬁéz;‘ﬁétefﬁina’ias ﬁdﬁmas“brbééséTéE'pafa 1a ‘solicitud, ag
ﬁisibilibad'y'recepclﬁn ‘de Qes pruebaﬁ*'es”décfrfyakleyhsu;

feta @1 Juez g replas abstractas prGGE%tab1301das, que le

ltado probatorio que debe aceptar, aﬁn con~-

¥ . ]L‘t'_'
frente a 105 elementos de julcio,'alleg_

1ndlcan el resu

tra su COHClBﬂCla,
o o en ausencla da ellos.

el fdctor subjetLVO del juzbador convirtiéndalo en una mﬁ -
el

or ‘de la prueba prev;ampnte taSada

dos &l proces “mste SiStema exciuye

qulna que rcgistra el val

como lo anota el tratadibta Moraleé Vollna, en Comentarlo o8
e ol i F‘ e R
ducidas al C. de P. C. : W Estquehée”

33
ovaciunes lntro
£ nruubas,,que es un esperpento,

a tarifa legal d
uez €OWO una maquina.a;qpewgoggugwpadeoa

ue -decin ique €5 .es plena -pruebajeso

Las inn
acaba con i
ya~qua'ohli$ar al d

.acordes -tiene 4

testigos:’
o8 cdemeritar deila: -pemmkidad _del, juez, 0 colocarlo en 8i-
ue va registrando gnicamente... en dbnde

tuacibn de nbquina q
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esta la Iunc¢un pumana del Juez ? EL tiene qua actuar
AR como

3u94 purque la ley le’ dice cuantu vale la wrunba “aunque
’

o) eate canvenc*du de esa r¢tuac16n
s em 8

réesiast
X rvie 1 3 ¥ ot o
Y L' So

como hombre I & Lan

LOMLEACALY &

bagent e, €51 sistena. yo&e-ha, propugnado

Se. ha- criticecor 8ees

oYL BY sbolicibn aunque no jebe desconocerse que este sistg

na ci V1liza01on con prlncinios juridicos

ma fue pr“ﬂlo de u
fLAGt Lan o =

dvanzdnos ya que, U rgbu1301on nofuativa; no correspgnde

prlmLthaS, pues en és ta,'eféléi Jefe de la LrLW

ibrenente dec¢dla los pr\b]emas- desde 31 nunto def

6 un avance en La adm1nistraci6n de“

a 8001edades

bu qulen l ik

ulganlC

v1bta histJrlCOs
6 al perlodo acuoatarlo y frenq al

‘oues SUS tltuy

‘Ju sticia,

barbﬁfiEEB que a:ﬂraberrantéé‘siEtewa ‘se @fzctlcE‘en aque-

lla épaca, coﬁo 1os JulEiSE de DlOB laé:gruéﬁas del dgua’y
del Tuego, abey . ” quella &l cusl debe ex-

e 6B l& BmOLiVes LOn del Li3e

_ raiz de la, rcvolucién francesa % coimo r§§?c16n a la tari-
glno Bl siatema de 1a intlma conV1c§iéﬂ; ;n?-
13 e o)

fa lega},.fe ord
segﬁn al cual se ﬁegg a personas imprePa_

el nroceso penal,
a 11bertad Para valorar las prue

as en pbaolut
otivaciones previ
d“ﬂﬁbida buena fé guardg

=% 341} 34 & - 1
cando de raiz el

radas e 1ncu1t
as de ninguna naturg

ue expongan o

bas sin ¢
rindipio w yerda

1leza en raﬁ5ﬂjﬂef'9

) ey s @GAELE
. L P _,.‘u.l\--'d

cg P 1y 15

: ne al de 1a tarifa legal porgque en éste

Esle sistena s@ OpO
s 8iement08‘§ubjetivos y en ‘aqiiél 1os objeti-

se excluyeﬂ 10¢
i6n ‘es pcrsunﬂi y puede 'conducir

c.ual la donﬂcb
arfticn, s8in perjul-

da la Nanf OFLRAES,

vos;'?or 10

L ARTR
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a decisiones injustaé 3 eur woaka
] { como ocurre C < _

s on los Jjurad
rados de con -

ciencia, Cue act.ﬁan en el proceso 'r)e' a.. :
¢ 2 ML ¢ n l en de i
: ’ litos tan
Era

ves: €apos el nomicicio; esta.institucidn resulta peligr
Irosa-o

absoleta. e injuridica y 8€ provugna ineistentemente su abol
m o1i
cidn,

El sistena de 1a,persuacién, denominado.también de la san
; 5 ambd te 4 a

@ritica,-consist@ en que se le otorpa al juvez facultades par
g L ara
slice una libre valor

que-debe s€r necesariavente razonada, cri

que Te€ acidn subjetiva yrobjetiva del. ma-

terial Drobaborio,

tica, basada €n 1as reglas desla Logica, la sicologia yola-ex

periencise ePbimenera guer 1a Gonvieciém o persuacidn de la
objeto de la vrueba, es el resultado

verdad de 108 hechos,

del proceso mental de Valoracl6n de aquella el cual debe gx

plicafsewen‘ia motivacidn del fallos
ién adecuada de este siétema' bohsiaéréaajaomo

Para la aplicac
tico en la apreciacitn de la prueba, el

el mayor avance c+enti
seer una Bmplis versacin’ jurfdica una’ verdade

juez‘debe'po
mitada'ﬁ%obiﬂad'mbral.

ra capacidad e 395
Como una conqui&ta prlceoal, “este mode}no‘sistema se impian_
t6 en nuestro estatuto pracehal CiVll, coftandé de réiz“el

desueto Bistema de 1a prueba tasada.

1 1o consa*ra :;; " AP‘ECIACIﬁN DE LAS

rén ser aprecladas en Conjunto, De

El articulo 107 ‘as

?RU?BAS. Las pruahss debe
abﬁerda con todas 1a8 regles de 1a sana critica, LR Perjui_
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cio de las sgiefqidades prescrit"
. ‘ 1 pre a5 en 1a ley sust ;
, .suctanclal para

1 S
ettt existencia o, validez de_ CieTBps ectos i 4

Bl juez EX*cndréﬁﬁiemﬁre:raiaﬁad&aéﬁie‘el-méritd”que fio “%si

. asig
ne a cada Aruebds "t ' nen que
De acuerdo con este sistenra, exicte libertad de apreciacién

68 1498 medLGQ‘de T
S8 exiuteﬁCia §valiaéz juridlca la

para tod ueba, en TWateria éivfl, SvERsE
que! Lo actos gué, para
ley “paterial’ exige formal

tudy la-inqtltuc%on Jurid*cu
¢iada Yy valopada ‘4“1 1uz "de ias reglas

idades 28 o1 Eniitated " B td1 ‘vir
45 14 Oonfesttn cond Médic de

pﬁueba,-debe ‘ger apre
& critica g “persuaci

necho.

6n”ranibna1.

rueba e desvirtie

de Ia san

¥ _,-“ L ai T Yage s

que 13 aqreqlacién de la confesibn

che hernhndo DQVLS E.,

;mpllaa un Lrlple aspecto

u?;,- Deterninar SL'exiﬁt?-QQH£QS¥QPxY§¥%§§“¥ S*L@ﬁ,iudi-

. S .
iTe ex :;L"ﬁ-

L 0 ettrajud.l.cia]{., 1 SRR SL L8 2o

cial
enido de . 1a confesibn, O sea cuf-

L La Da;erminan;ai,gun;
kOB ‘hechos confesadosy TuAE; apreciaclsn

InapTe el HEYIES Srovatoyid Eomd Tistrinento “de

especto & 1a existe

g U peis

’z"=convicci6n r

ncia © inexlstencia

4 " ;
gq solon AAYRARSn s prasime sARSETES aaisene 84

ener ‘dbstluta ﬁr‘4fﬁbigi 3 cdrtera de 1a
T8 ‘elal no pifed" Gonaeguirla

tos' esenclaias ‘a1 tenor dor’’ uu-

Tl juez ‘debe gt
éxidtenc;a de 18 dbn?hSiBn,

‘gind biaminandb sus rbquibi



87,

meral 20. del articulo 195’déi gt P 0%, Gegtn Eg enlpats
a

confesidn- ha deé versar sobre héchos perjudiciales al’ conf
2 =

sante o Tavorables @ ia“parte Cbﬁtfaria.} Igualﬁehte'hr'd.
T a de

exavinarse 1a concurrencia de los requisitos que tienen qu
e

ver con su validez ¥ eficacia juridicae
k. At Rt B3T3 . I3 Lara ¢ 218 L yiOeL

Fetervxnara cual @8- exactamente'el hecho confesado, teniendo

eq.cuenta si _lasg aclaraclones o adiclones’que’ ha REcHE el B

fusd ben que el hechondeje derser perjudicial “a™"

o no habria confesién 'y nopsdria aceptar--

confecante p¢

Este, en CUYO cas
or las aclaracionesuormodifiaaciones &l heeho és'"

para ellas habria‘qué«ﬁdmiti¥58*elfheCho'“

cej 0 8L p

-

menos perjudicial

asi caliticadOs exceplto, cuando exista prueba ‘que desvirtie '

Lofconfesadp al tenor de Lo /dispuesto p0r~al.articulo 200 V¢

de;:9&¢d3?ﬁanp ;) 86l

Finalmente, le asignarb a & confesidn su yalor probatorio,
de acuerdo con las regles ae 1 sana critled, gobre ‘el he-'
cho.de esygx“dasvirtuada:la“confesién'enﬂtodo“oren.parte gl
laé_pruebas-gn Las.cuales.esejhechO"se funda; - apreciacién’
jun&awente:con.loa.deméb'medibsﬁue

quaidpberé haqerS@,GOB

pruebas
Normulmentp,,una;@nnfealbn Se“prasume sincér&-‘expreéa Gor'
gl qucede-en la mayoria dGJllﬂ'@Gceﬁiﬂaiuse.“

phe=, porgue; @
en condiclones’ rogulares;'y-pgrqﬂé,sé

a0 se meciben

reguiere und razbn grave pa

prest
ra que una persyna sana’ ‘de espl
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ritu ¥ consciente de sus, declara 1 Q1€
5 e, BUS, 08C aciones, s€ reconc
r. , NESs B Fe ﬁggpgzggugg;pable_
1, mentir, en contr P
[ GBL a de ung ;
e A, S8, 108 resulta

Sln,mpti.o; no €8 natura

contrario al ;natmnto de conservacibn al acusarse ?alsament
TR nente,

1

o 5 0 °

V&
p _,‘) >

Bajo el-imper&o,del 5istend tarifario;;a.1aaqonfesi6nﬁjudi_

signaba el yalor de plena prueba ( articulo 606

del C._de F. Ce y 51 haoia Pluo hecna dmrectanente por la
-"“"‘ sid [ 47 By

parte hlsma no admitla prueba en contrarlo, salvo demostra .
¥ E niLCi&L eXDIrE

e hubiera 1ncurrido en error inculpa ="

cigl se lea

c1on que el confesant

Y a la con19516n extrajudicial ( articulo

ble 0 exolicmbje.
#o una pfﬁ%ba deficiente e incom-

608')‘ 58 fa callfxcaba co

mente paculteba al Jjuez otorgarlie valor

pleva Y ewcenclonai

13,8186 de las circunstancias que

de miena prueba, previc ané

habian rodeado el acto.
: Hay mAs puss i §ldEd 9e cud @l tons gsafte EonOTea L(9f
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VII.- IMPUGNACION pE:1LA CONFESION® -
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a

nfesion ‘sino en el caso de que ‘se justlflque:'

contra tal €O
que 14 parte que la rlndlé sufrié un error 36 ndcho; © que
9

to uso d

no estaba en comple e sus sentlidos al tiempo de ren

]
la verdsd

.dirla._"_r.m sade palt

r1 articulo 201 del Bs C. Yestituye que :.Poda confe <

pruuba en cuntrarlu W es declr, que puede oy L

‘gibn adinite
rueba que convenza mas al juez. Ade

crita al; gxigir la prueba del error
demostracibn peT. ser éste .emi

pobnfzdd4 si hay otra P

més la norma antes transs
de hecho,_haciaAimPos;b;e_gu
nentemente_subgetivg.‘-U”_.@:i ' a'verdsds "

La doctrina, _antigua 1@ atribuiaala confesidn, Jda natura-

0 declaracion de VO
se considera que e

‘leza de ‘aqto lun-ta'.dft ﬂ"luiﬁarﬁndﬂla a la

convancién, en la actualidad,
@s una declaracibn de ciencia o de conocimiento. Desde -
e vista, cuando ‘se ha domostrado ‘por Otros'ﬁg;

sste punto d
lso objetivameute, quc no

ocimiento es fa

s dad Objetlvas
que no puede tenerlo como verdade-

dios, que ese con
ande 8 1a real
naturalmente

porque ell

,corréBP Y 31 Juez esté GonVenc;
do''de ellby
ro en la gentencia o serla absurdo.
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