R e R e e e e s, S

-

"

(6}

\nv_ (6623

UNIVERSIDAD DE NARINO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS SOCIALES

L A LEGITIMA DEFENSA "

Tesis de Grado presentada como requisite para
optar al Titulo de Doctor en Derecho y Cien -
cias Sociales.

ANIBAL ERNESTO FEUILLET BENAVIDES

Universidad de Nariiio

_ 8IBLIOTECA
T ALBERTO QUIJANG GUERRERO

Pasto, Diciembre de 1976

£
Tt
=y -



"Las ideas y conclusiones aportadas
en la Tesis de Grado, son de respon
' sabilidad exclusiva de sus autores".

Articulo 1o. del Acuerdo Ne. 324 del
11 de Octubre de 1.966, emanado del
Honorable Consejo Directivo de la U-
niversidad de Narifio.



i

f%ﬂ,
Fqlb

l 1_ LEGET XN & DEPRENSA
L e N R R P ettt b

u(al}“‘!l‘;”lbum

. Yag
e ENENCDUCEION woaunassovoionsboiosnnsndonsness 1
i1, BVOLDUEON HISRORICA DX L& RYIGEYEhA
DEFIRBA covviodvocvtonvnescsnitonsvatnsdosnsn 5
N wsaf%rw chcgu aummu m Cololin saseanas &
- w5 M na E-f.uau o low M!ormtm

A MI E
A MIS HE gh-‘mﬂm# e Tt I L ‘,"

e — i
vax. A YOS KRN ABER 1 1ea

4 } , !‘“ Y Y ‘\gr ﬁ A 2 E
A MIS PROFESORES ;"%gw—‘ anAD‘D" TS

—

8.3 = Loglting Setouns mmm «Y.:':enﬂw

——————

Vi, wes caoed w qus LA Bele S fbanss s @
MEEEDA MR LA LAADALASION DOLOHET AN mﬁ

c‘” imw s.gmqﬂ.ﬂ-lctogotltq

Vi, COMNGLIWL 0N 35 GREIRAAE Loniewvtnosaionvenses

V!lx. ..'Bt‘m“‘“l I b c-sb&-ou,---ug.uunc..ilnt.. '

\ "

Dl“luvl)%-d‘".

|
I



L A

i

ie

 §

111,

!V.

Ve

vi,

Vii.

L LEGITIMA DEPENSA

‘@ CONTENITDO
!W!m 'n.c.OIQ;DOCA!l..dt.ﬂil..‘l.....
EVOLUCION HISTORICA D& LA LEGITINA

msﬁ oiib‘ooto.c-n--t--qoonba.n’q-ob---ao-o-

2.l = m‘w diferentes en Colombia evsccoee

‘2.2 = La Legfting Dofensa en las diferentes

“““lﬂ‘“’l 00000 Es0NRC00D00ER0000DD
TEORIAS SOBRE LA LEGITIMA DEFENSA convevcense

DEFINICION pi LEGITINA DUFRNSA secsnssncssos
4.1 » Blenentos que la conforman seccsescesece

DIVISION DR LA LEGITINA DEFENSA seescecceces
3.1 « Logltina Defonsn Subjotiva secsceescve
B2 = Logltina Defensa Objotiva seecccsesss
8.3 = Logitima Defenan Privilegiada ceecccce

LOS CAS0S BN QUE kA LEGITIMA DEFENSA K5 ADw.

MITIDA BN LA LEGISLACION COLOMBIANa CONO we

CAUSAL bB JUSTIFICACAON ousnevscnnssennnpans

WMKW wmw :aohq-.‘g.j-.-gqnooﬂb.‘

.lmm"‘ BP0 NNV ORVNAVNISNIRIBDEORDE

S soasenadane

Pag

i3

adger



1.

INTRODUCCION

Establecida la plena libertad para escoger el
tema para la realizacién de este trabajo de -
investigacién, he creido conveniente hacer una
breve recopilacién de los diferentes Autores

en lo referente a un tema de gran importancia
juridica como es la de LA LEGITIMA DEFENSA, te
ma tan tratado y trajinado en la vida préactica
de todo aquel que fije su atencién en el estudio
de la Ciencia del Derech# + especialmente en el
Derecho Penal. |

Es de gran importancia lo relative a la LEGITI
MA DEFENSA , pues esta establecida en la Ley -
Penal Colombiana, como una de las causas de -
Justificacién del hecho. "Causas de Justifica-
¢idn son ciertos valores de orden juridico que
hacen que una oonducta, ne obstante al parecer
subsumida por una Norma del Derecho Penal, no

sea eontraria gl derecho; de este modo las cau
sas de justificacién excluyen la anti juricidad
de la aceién y hacen de ésta un acto juridice

licito". ( 1 ) . peciamos que nuestra legisla
c¢ién establece 1a LEGITIMA DEFENSA como una -
Causal de justificacidn en el Articulo 25 del-
Cédigo Penal Colombiano. Es por éste y por o -

- s e e
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Derecho Penal General - Bernardo H. Gaitdn Mahe
¢ha. Primera Edicién - Ediciones Lerner - Pag.
128 Bogota. 1.9613.




tros diversos factores que toma real importan-
cia e 1ntoros inve-tigativo en el tema que me
he propuesto desarrollar.

Se ha dividido el trabajo en los aspectos de
Evolucién Histérica de la LEGITIMA DEFENSA;. el
concapto que de la misma se tiene enotras legis
laciones y su proceso evolutivo a través de los
diferentes derechos existentes en la antiguedad,
Trataremos algo sobre la LEGITIMA DEFENSA en -
cuanto a las teorias gque sobre ella. existen;
veremos el concepto de diversos Autores al de
finirla Y sus elementos esenciales. Estudiare
mos una triple divisidém que sobre la LEGITIMA
DEFENSA traon las Doctrinas , y como punto fi-
nal, haré referencia de manera detenida a los-
casos en que la citada Ley Colombiana (Cédigo
Penal) permite o admite la LEGITIMA DEFENSA -
como causa de justificacidn.

Espero que el proiontc trabajo resulte Gtil pa
ra futuras lecturas , sobre el tema tratado, ¥y
por ello me permito poner a consideracién este
trabajo de investigacién.

L
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EVOLUCION. HISTORICA DE LA LEGITIMA DEFENSA.

LA LEGITIHA DEFENSA , .es una Instifncién consa=

grada en todos los tiempos, en todas las edades

y por tedos los pueblos. Cicerén afirmaba que
la LEGITIMA DEFENSA, era una ley natural y toda

la ley civil debe basarse en ella, cuando decia
"Non scripta, sed mata lex".

Enun comienze fueron venganzas privadas de carac
ter meramente personal. Una de las primeras ma-
nifestaciones més espontéaneas y necesarias, esta
constituida por la reaccién contra el mal, por
la defensa contra el atague ajeno. Esta reaccidn
no se manifiesta més que como venganza : Vengan-
za del individuo o venganza de la familia, ven -
ganza inmediata o diferida. El instiato de con -
lorvacién actuado por medio de la defensa priva-
da, puodo a veces encontrar em su ejercicio el -
1imite de lo necesario. (1).

Nn.stros antepasados , quienes vivian en las ca-~

_Virnan , 8in esperar justicia de seres superio -

res (no ers posible hablar en aquellas épocas de
seres superiores, pues recien se gestaba la idea
del sometimiento a una especie de autoridad) ,reas
cionaba instintivamente contra la injusticia en -
el robo hecho a su presa o contra la injuria que

-----w------cunv-----nw—o—a---------_‘,---9---;—--bg--p.-p--

(1)

Actualidad de la venganza - Mmriano Ruiz ¥Funes -
Pag. 48 Editorial Losada.Buenos Alres. 1944 .



era proferida contra su familia o contrn su por-
sona; el hombre primitivo de esta epoca al sen -
tirse ofendide creaba una especie de estado de -
gﬁqrra; derecho que a su vez llﬁgaba a constituir
deber inoludib1§ con venganza derfémiiia; Surgié
en este estado de cosas una serie do venganzas -
tipificadas, asi como la Ley de Talién (0jo por
ojo, diente por diente), y otra de castiguese -
al miembro pecador. Ejemplo : Aquel que blasfe-
maba, 1. era cortada la lengua. etc.

Todo ésto es la justificacién natural del ofendi
do contra el delito y viene a constituir un dere
cho puniendi. Carentes ostos puebloa casi salva-
jes y némadaa. unas vecel,y sedentarios otrns ’
de instituciones juridicas y confundido el dore
cho con el hocho, nada habia mas natural que el
hombre que hiciera justifia por si mismo y ante
si.

Fué entonces bajo el 1mp-r15 de los fadtdrfi'no
rales y de la concicncia colectivam, cuando to=-
da clase de defensa, ya sea pornonal o patrimo-
nial comenzé a roglancntursc y con el correr del
tiempo se purgdé a todo elemento vengativo, y a-
parece tal como la encontramos en la actualidad.

o i Cédigos diferentes en Colombia

En las épocas qni precedieron ala Inde-
pendencia y en laépoca de la Colonia, re
gian entre nosotros las leyes de la Ma -



. dre Espaiia, basadas fundamentalmente en el Dere
cho, Espajiol, Yy segin algunos tratedistas, como
FRANCISCO. OCAMPO, RAMIREZ, T, (Tesis de Grado -.
1957) 5., %e s s+ s ¥ . nada acomodadas.a las tragicas
realidades de nuestro pobre pueblo indio, que
atin lleva en su restro,la melancolias de la ragza
vencida por el garrote y los tremendos supli -

cios ".

El; Derecho Espaifiol,. admitia la LEGITIMA DEFENSA
en los casos de la defensa de la vida, del, comi
cilio, de los bienes, contra determinados. qta -
cantes y en condiciones fijas. Después de la In
dependencia, por una disposicidn del Gobierno -
Republicano, continuaron vigentes las anterior-
mente citadas d;;poni:ionon espaiiolas, oncuanto
outaa Io se opuainran a la Conntitucién y a las
Leyes de la nueva Repiblica. En el Cédigo de =~
1837 ( primero de la nueva nacién) y basade en,
las reglas. del Cédigo Penal Francés de 1810, se
consagra. ia DEFENSA LEGITIMA como una modalidad
especial del homicidio, y la hace extemsiva a -
los bienes , en las mismas condiciones estable-
cidas en el regimen de leyes espaiiolas.

La unided colombisna estaba destruida desde los
tiempos del federalismo (causa directa) y enton
ces - se dietdé el Cédigo Penal de 1890, para tra
tar de unificar la legislacién criminal, lo cual
resultdé inidtil, porque dicho Cédigo mo correspon
dié a los principios de la Ciencia Penal, que en



este momento entraban en las Instituciones Universa
les. De aqui se da paso al Cddigo de 1873, en el

cual en lo referente a la LEGITIMA DEFENSA, se ha -
cen dos reformas suatAncialas. quc son i '

a)

b)

Admisibn de la LEGITIMA DEFENSA como causal de
inculpabilidad absoluta.

Extensidon de la LEGITIMA DEFENSA a la defensa
del honor, en un seolo caso, que era cuando el
padre o el marido que sorprendiendo a su hija
o coényuge de vida honesta, en connubio carnal
con persona distinta del marido, o en actos an
tecedentes a iis (1)."* '

3 2 LA LBGITIMA DEFENSA en las diferentes giala-

cionoa.‘

En el Derecho Romano famosos por sus institucio
nes juridicas, perdurables hasta hoy, se encuen
tra la LEGITIMA DEFENSA consagrada por el Cor -
pus Juris Civiles, lo mismo que en el Jus Gen ~
tium. Era admitida en Roma, alprincipio solo pa
ra algunos casos, Yy mAs tarde con el floreci -
miento de una cultura més clésica y avanzada,
se establecid casi como en la actualidad.

En el Derecho Medio, es decir las instituciones
Juridicas que quedaron, luego de la invasidn de

hashadhadhad T T R T S R U S

(1)

Trabajos preparatorios del Cédige Penal Colom -
hilno - 1-873.
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los barbaros, LA LEGITIMA DEFENSA quedd intacta y no
sufridé ninguna modificacién. E1l Derecho Germano, did
un gren impulso a la LEGITIMA DEFENSA, ala cual se le
dié un nueve elemento privado, considerédndola una con

dena anticipada del agresor . Segin este Derecho, per

fectamente se pidia dar muerte al agresor dentro de
su propio domicilio, siempre que el cadaver fuera sa
cado y se le colocara encima algunas monedas y otros
bienes, como indemnizacién para los familiares del
muerto.

En el Derecho Candénico, se encuentra establecida la
Teoria Romana del moderamen inculpable tutelae. Esta
teoria tiene sus modificaciones propias basadas en -
los principios cristianos que tenia la sociedad de
aquel tiempo. Sabido es que la legislacién de los -
cénones , regia para las personas unidas por un mis
mo ideal religioso y humanitario, que tenia su funda
mento exterior en el Quinto Mandamiento de la Ley de
Dios y en la sentencia de Cristo :"Si tu hermano te
abofetea en la mejilla izquierda, pon la derecha"(1).

Dentro del dominio del Derecho Feudal y bajo el am-
paro de los Fildsofos Pranceses, llegd la revolucidn
trayendo entre otras cosas, el cambio de Institucigp
nes Juridicas y el reconocimiento al hombre para go
bernarse. En este vuelco total de las instituciones
de jurisprudencia, fué incluido el Derecho Penal y
Por ende la LEGITIMA DEFENSA. Asi, el Cédigo Penal

D O o e v . e S G G e G G O WD e e e e

(1) Estudio sobre LA LEGITIMA DEFENSA - Francisco
3
Ocampo Ramirez . Tesis de Grado.Bogota 1957.
(9.20). 2



Francés del afio de 1910, admitid ya la LEGITIMA
DEFENSA, como una especie de modalidad del homi
cidio , y se extiende por primera vez a la de -
fensa de la vida y de los Bienes. :

Desde esta época, todos los Cédigos Penales(pos
teriores a 1.910) coneideran a la LEGITIMA DE -
FENSA, como una instituciénjuridica con sus ca-
racteres propios y determinados, independiente
ademés de los delitos especiales; se admite la
defensa de otro y se hace extensiva a los bie
nes y al honor personal.

III. TEORIAS SOBRE LA LEGITIMA DEFENSA

Sobre la LEGITIMA DEFENSA se han formulado gran
multitud de teorias, y en la actualidad se han
conciliado algunas en unas pocas, y son éstas
la materia de estudio. \

Se pueden clasificar las teorias acerca del fun
damento de 1la LEGITIMA DEFENSA, en dos grandes
grupos : las gue fundamontun objetivamente a la
LEGITIMA DEFENSA y las que la fundamentan subje
tivamente. i '

En cuanto a las que la fundamentan objetivamente,
la dbctrinﬂ considera asi a las teorias de los
Profesores ALIMENA y VIBAL;quionoi a su ves, cla
sificaron en tres grupos a saber :

Erimer Grupe : La LNGITIMA DEFENSA debe ser con



siderada como una causa de excusa.

Segundo Grupo : La LEGITIMA DEEENSA debe ser
' considerada como una colisidn
de intereses juridicos.

Tercer Grupe : La LEGITIMA DEFENSA debe ser
- comnsiderada como una causal
de justificacién.

Brevemente analizaremos cada uno de estos gru-

pos

Primer Grupo : Tiene como representante a -

KANT, de cuya teoria se extrac
ta lo siguiente : Ninguna necesidad puede trans
formar la justicia en injusticia; pero como en
el momento de la necesidad, ésta (la Ley) no pue
de obrar eficazmente, es preciso que la accidn,
sobre la que la pena nopuede ejercitar ninguna
influencia , permanezca impune. Por lo cual la
defensa privada no es una accidén inocente, sino
tan selo una accién punible.

Segundo Grupo : En este grupo se coloca entre

otras, la teoria del Profesor
VON BURI, teoria que se ha dado en llamar la co
1isidén de Derechos. Esta tesis considera a la
defensa privada, como un acte de justicia in -
trinseca, manifiesta BURI, que cuando los dere
¢hos se encuemtran en conflicto de suerte que
Une no pudde imponerse, sin la destrucciém del

gt
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otro, al Estado le corresponde definir y debe sacri-
ficarse el menos necesario Y el menos importante pa-
ra la sociedad en un momento histérico dado. Cuande e
Xisten un agresor y um agredido, el derecho del agre
sor sufre una merma por el mismo hecho de la agrasién.
y encontrandose en conflicteo con el ddrecho del agre
dido, que estd intacto y que se manifiesta en un de-
recho mayor, entonces seria uacrificahle él.

Tercer Grupo : Es sostenida por HEGEL; afirma que
mientras el delito es la negacién del
derecho, la defensa privada, es la negacién de
la negacidén del derecho, de donde toda defensa privada
es justa. -

Al tercer Grupo, corresponden también las teorias de
CARRARA, quien adwite la LEGITIMA DEFENSA como justa
Y conforme al derecho. El fundamento constante de es
ta legitimidad es la cesacién del derecho de penar que
corresponde a la sociedad. El derecho de penar gue com
pete a la autoridad social, emana de iaLuy eterna del
orden, gue exige se dé al precepto moral una sancién
pronta y eficaz, que complete la lqy natural, garan
tizando los derochos'quo esta ley confiere, y soco -
rriendo, mediante la defensa piblica, a la humanidad
impotente para defenderse de los malvados con las fuer
#as privadas. La defemsa piiblica tiene pués, un caridc
ter de subsidiaria. Admitiendo este postulado; es ne-
¢esario admitir légicamente que cuando la defensa pri
vada ha podido ser eficaz, mientras qu ineficaz, la
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defensa publica, la primera ha recobrado y la segun-
da ha perdido (1).

Es citada también por la Deoctrina, la Teoria Subjeti
va, que viene a ser una consecuencié directa de la -
Escuela Positiva (LOMBROSSO, GAROFALO y FERRI). Uno
de los principales postulados de esta escuela es que
no hay delito, sino délincuentea. con lo cual los po
sitivistas, han querideo domostrar'que el fundamento
de la defensa privada es la misma personalidéd del A
gente. .

Para ENRICO FERRI y EUGENIO FLORIAN, maestros del Po
sitivismo penal, la LEGITIMA DEFENSA, se basa tnica-
mente en el cardcter juridico y social de los motives,
los cuasles pueden llegar a guitar el h@cho y lo quitan,
todo caracter de temeridad a la gente, iobre la cual
se fundamenta la defensa social. :

Luego de tratar brevemente e-téu‘toorias se puede dar
¢onun concepto , de lo que realmente es la LEGITIMA -

- DEFENBA. El Estado tiene el deber de proteger a los
ciudadanos en su vida, honra y bienes, y no solo los
derechos individuales, sino garantizar la preservacién
delorden y la justicia dentro de lo posible; de ésto
deducimos que es, y se hace necesaria la autodefensa,
cuando ese poder publice, en el inatante mismo de la
agresién, es completamente ineficaz, no porque no pue
da hacerla, sino porque la agresién es tan inminente

¢ inesperada , que hace indispensable la defensa inme -
diit.- ;

(1) FRANCISCO CARRARA - Programa de Derecho Criminal.
Pirrafo 891 (A'u 2d°)t
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DEFINICION DE LA LEGITIMA DEFENSA

Muchas son las definiciones gque hemos encontrado
de la LEGITIMA DEFENSA, y por eso vamos a trans-
cribir algunas de ellas.

El Articulo 25 de nuestro Cédigo Penal, dice tex
tualmente : "Por la necesidad de defenderse o de

defender a otro de una violencia actual e injusta

contra la persona, su honor o sus biemes , y siem

pre que la defensa sea proporcionada a la agre -
siént Se Presume Ssi s dbassanway |

El Articulo 52 del Cédigo Penal Italiano, define
asi la LEGITIMA DEFENSA; "No es punible quien ha &
cometido el hecho por haber sido costreiiido a e-
lio por la necesidad de defender un derecho pro=-
pio o ajeno , contra el peligro actual de una’
ofensa injusta, siempre que la defensa sea propor

cionada al ataque".

El Cédigo Alemén en su Articulo 53 dice : "La de
fensa necesaria es aquella que se requiere para
rechazar de si o de otro una agresiém actual e -

o

injusta'.

La LEGITIMA DEFENSA es la reaccién necesaria comn

tra la agresidén injusta, actual no provecada por

el gue se defiende. Ks el derecho de conservacién
de la persoma y de sus bienes, puesto en un acto

de manera especial y juridica. Consiste, en esen

UNIVERSIDAD DI MARIT
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cia, en repalar un ataquo actual e injusto para poner
a salvo un interés . legitimnmontc prot.gido que se ha-
1lla en peligro (1).

ﬁa LEGITiMA DEFE&SA oi.la'caﬁsa o circunstancia exi -
mente de la responsabilidad criminal, la de mas arrai
go en el dar.cho yenal y la menos diacutida ‘en teoria,
salvo su redaccidn técnica. Constituye una derogacidn
de la justicia por la propia mano, ante la necesidad
de actuar directamente cﬁando el ataque compromete
de tal modo los intereses gue solo la reaccidn propia
pueda evitar el mal o su agravaciém (2).

Todas las definiciones tramscritas, axpro-nn cali el
mismo sentido de lo que debe entenderse por LEGITIMA
DEFENSA, qsldecir el acto del cual se repele una a -
gr-uiéﬁ injusta, contra la parnoﬁn. o contra los bienes,
pero esa agresidén debe ser actual, es decir en el mis
mo momento y no debe ser provocada por aquel gue se -
defiende. _

b.1. Elcmggtg- gue la ¢o§gongn

Todos los autores, tanto los positivistas como
los clésicos, estén de acuerdo en sefialar que la
LEGITIMA DEFLENSA debe ser actual e injusta.

o on - = b e o - - - e e on

(1) Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
Domingo Sarasty - Toma I1I1 - Ed. Horid‘ntoa -
Pig.:?ﬁ.

(2) Diccionario de Derecho Usual-Guillermo Cabanellas-
Tomo II. Ediciones Arayh. Pag. 513.
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Tomaremos como texto guia para esta parte de estudio.
el Libro " Jurisprudencin de la Corte Supr-ma de Jua -
ticia" de la Rama Penal de DOMINGO SARASTY MONTENE-
GRO.quienhace asi la mencion de los elementos que cons
tituyen la LEGITIMA DEFENSA:.

"Los elamontos do la DEFENSA LEGAL 0 LEGITIHA han si

do pre-ontado- por loa axpoaitores, asi:

af La nccosidad do 1- dcfensa, espreoiao que dontro
~de una libertad opinativn. el proconado se -ienta
ante 1a nocesidad do dofondor su doracho.

b) La exisioncia de una violencia actual, esto es que
no de tiempo pars esperar la proteccidn aocial.

€) Que esa violencia nea 1nJuata. © sea que vaya con
tra dcrecho, que no se haya dado campo a ella por
parte de quien dice defenderse.

d) Que tal violencia actual e injusta, ponga en poli
gro el derecho. 8i, por tanto, el bien juridico
protesido no se encuentra anonazado realmente, no
hay 1uzar a la defensa legal™.

La LEGITIMA DE?ENSA - sosun doctrina reitcrada do la
Corte Suprema de Justicia - esta condicionada por man
dato del Articuleo 25 del Cédigo Penal Colombiano, a
loas -1guiont-- requinito- © elementos : una violoncia.
o s’a una agrolién © acto violento que dafie, amenace
dafio o ponga en peligro un derecho logalnnnt. ampara-
do; Actualidad o inminencia del acto violonto, es de-
¢ir qQue el dafio o peligro que lleva el acto, se pro -
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dugca’ sintlténeomente con el de la defensa © fiacéién;
injustieia de la violencia o de la agresidn, &ésto es
un acto comnira jus, contrario al derecho del que lo -

ejecuta y de aguel contra el cual se dirige; ﬂefensn o

acto de defensa, o seaaguella que es indiepsable para
anular la agresion injusta; nctonidad de 1a defensa, es
decir , imposibilidad de repeler o anvlar 1a agresién
por los medios legales; prbﬁérdidnalidad'entra'él'htg

que 'y la defensa. La concurrencif de estas condicio-
nes -"en'la ' medida que”fija 1a necekidad < e&'156 Gue’
justifica Ta LEGITIMA DEFRNSA,lo que le quita el ca-
récter de punible que readquiere si falta abcoluta -
mente una de alla-. (1).° ’ ‘ —a

BERNAKDO GAITAN MAHECHA, comenta también’los elementos
constitutivos de la LE&ITiHA'BE?ENSA; ansu obra “Cur-
#0 de Derecho Penal General" (op.cit.), guien dice en
tre otras cosas |

YEl concepto de violencia o agresidén, para los efectos
de la LEGITIMA DEPENSA, estd referido a todo medio i-
déneo para menoscabar el darecho, dafiando, lesionando
0 destruyendo @1 bien juridico protegido. Actos de -
violencia, son todos aquellos, que represeéenten obje-
tivamente una posibilidad de dafio o déé%rﬁuoi&n.‘&g
agresién para la LEGITIMA DEFENSA se tiene en cuenta

mientras no ha producido sus resultados, és=ta ya no

seris una agresién, sino un delite perfecto.

De los anteriores conceptos, surgen interesantes con-

clusiones, 1o miasmo que importantes hipbtesis, como -

Bllicn B B BE DL 5 B DD o DOED BB B 5B B s2093 3039830 I8

(1) Jurisprudencia de la Corte Suprema de Juttieid(ﬁp/
eit) Dr. Domingo Sarasty M. Pag. 283.
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ésta que plantea GAXTAN MAHECHA (op.cit.), guien pre
gunta . Las amenazas constituyen violencia o agresién?

El mismo contesta asi : "..,...... la respuesta debe
darse en funcidén de la naturaleza de las amenszas, &stas
pueden constituir simple agresién de palabra o con -
armas. La Doctrina rechaza que las solas amenazas -~
verbales, constituyen agresidén que solo puede repe-
lerse con la defensa ; porque por si solas no lle -
van la posibilidad objetiva de causar dafio; en cambio,
cuando la, 6 amenaze es con armas, puede llegar a admi -
tirse la reaceidén defemsiva, en tanto que ésta ha de
darse oportunamente; y es obvio que el ademdn de sa-
car ¢l arma, acompafiada de manifestaciones dirigidas

a intimidar, pars el que se defiende es objetivamente
una agresidém; con mucha més razén, si al ademdn sigue
efectivamente la presentacibén del arma contra la perso
na gue es amenazada.

Otro alomcnto de la LEGITIMA DEFENSA es la actualidad
de la defensa. Es actual la agresién en tanto gue -
permanezca en ella la posibilidad de dafiar o lesioe-
nar el derecho gque se defiendej; .no lo es, cuando ha
cezado esta posibilidad o cuande la agresién se ha -
consumade (delito perfecte), es decir cuando ya ha pro
ducido sus resultados.

La amenaza al derecho debe ser injusta, o sea, en con
traste con los preceptos del ordemamiento Juridico .
No se encuentra en dicheo caso el hecho gque Be realiza
en el ejercicio de un derecho o en el cumplimiente de
un deber; por elle mo podria invocar la eximente (LE-
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GITIMA DEFENSA) por ejemplo, el individuo que inten
tase impedir con violencia, la realizacién de un re
gistro a un agente de la fuerza publica, en los ca-
sos permitidos por la Ley, no puede alegar 1la LEGI-
TIMA DEFENSA , pues el agente estd cumplidneo con
su deber y directamente no viola derecho alguno del
individuo.

La proporcionalidad tiene gran importancia . La de-
fensa debe ser proporcionada al ataque o agresién.
La proporcionalidad de la defensa implica la necesi
dad de ella, sea necesaria, es decir que no existan
otros medios ilicitos para anular, repeler o evitar
la agresién queé ‘se ejercita contra el derecho.

Sobre la proporcionalidad opina FRANCESCO ANTOLISEI,
"La reaccién debe ser proporcionada ala ofensa. La
comparacién no debe hacerse entre el mal amenazado
Yy el infringido por la reaccidn, sino entre los me-
dios defensivos a disposicién del agredido y los e-
Tectivamente utilizados.

Se deduce de ello que, si el agredido posee un medio
s0lo para actuar la defensa puede utilizarlo, aunque
acarree el agresor un peligro mucho mayor que aquel
con que se le amenaza" (1),

De la proporcionalidad de 1 ataque y de la defensa -

T S e B S O G . O - Y . T o o o - o e e e )

$1) FRANCESCO ANTOLISEI. Manual de Derecho Penal Ge
neral. Edit. UTHEA. Buenos Aires (Pag. 221).
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se deSprende el fanomeno del exceso de la LEGITIMA
DEFENSA. eé dééir ' entendembs qué ei ekcaso coneis
tiria en usar para ﬂéfondarao medios superiores a -~
los necesarios, por ejemplo, si alguien ataca auna
perssus 4en wie bofetada. no sora 1icita la defensa

]

del agredido ai éste reacciona con un rovolvor.

La valoricion de 1a proporcionalidad d.pandc de nu
meroso factores. por eJomplo lan circunttancias -
personales del qﬁe ae daflende o 1a naturalcza mis
ma de 1os madios utllizados por el que ataca. En
el ejemplo antarlor puedo alagarse dnsproporcion.
basada en loa medios empleadon.(i) '

El acto de la LEGITIMA DEFENSA debe ser idémeo para
eliminar o anular el ataque, esa idoneidad determina
la proporcionalidad todo cuando supera la necesidad
del medio emplaado, const;tuyo desproporcién que sei:
puoda alogar.

Luego del- an&lisis dc estos .1ementoa constitutivos
dé 1la LEGITIMA DBFENSA surgen algunas prcsunta- inte
reiantés sobrn 01 tuma.

“"-—--n-_........----—---—---------—-..._.._-.,___---..--—-—----

(1) Donlﬁxo'Snraaty'H. (op. cit.)

P“. 137!



Existiendo la posibilidad de la fuga, la persona

atacada debe huir antes de reaccionar 7

El individuo que se¢ defiende no esti obligade a
escoger la fuga, contra la defénsa, siempre que
esa huida pueda ocasionar al sujeto, consecéden-
cias perjudiciales por 1a razén 'dé la fuga, e~
sas consecuencias podrian se¥ mayores que ‘Tas -
que le ocasione 13 dgresidn y la oportunidad de
defenderse. Si Una persons por salvar su vida -
huye, dejando en poder de 1dh'atacnntda; los -~
bienes que trababa de proteger'ho"esté evitando®;
con la fugd, que se consume ol acdto, al menos en
parte/. HLgE sy ‘ :

Podria también pensarse en 1a situacidn de una
persona que huye, pues podria ser considerada -
cobarde. La huida ante el atague sctual e injus

to, no parece =er un medio apto para evitar, a-

nular o destruir el ataque, la fugs es un medio
para evitar la consumacidn del ataque, pero 1o

68 un medio para defenderse en el sentido de la
justificante, o sea como reaccién (1)/. :

b R L 1-—-—d-a—-—-—a——-“..____--‘-ﬁua-—

i

(1) BERNARDO GAITAN MAHECHA. op. cit. Pig. 136.

e —



Otro interesante tdpico de la LEGITIMA DEFENSA
e8 lo referente a las defensas mecénicas pre -
dispuestas. Al respecto, EUGENIO CUELLO CALON
en su obra Derecho Penal dice gue este aspecto
es bastante diicutibiﬁﬁ’bs:deeir el hecho de -
colocar en la casa 0 en sus dependencias apara
tos o mecanismos expiakivﬁi u otros grtefactos
contra los ladrones, en caso de muerte de és -~
tos podra alegarse la LBGITIMA DEFENSA. En ta-
les casos, continfia diciendo el Autor, concu -
rre la eximente de la LEGITIMA DEFENSA, cuando
sea necesario el empleo dé ataque medio ¥y cuan
do haya peligre para la persona, del que se de-
fiende. Otros Autores buscam la justificaciédn
por otro camino, invocando el derecho de hacer
todo aguello que la ley no prol‘libe ¥ por tanto
no tener tales mecanismos 6xplosivos en defensa
propia. ' e

La Jurisprudencia Itaiianﬁ”ha‘declarado la im-
punidad del propietario que emplea tales medios
pPara su defensa, sin embargo en ciertos casos
ha admitido la existencia de un exceso de la de
fensa (1).

"'--""—-ﬁ---—----.p----u-—-----.-u-q.—”_-....-...,_..-—---wu-

(1) Bugenie Cuelle Calén - Derecho Penal -
‘Tomo I. Parte General 9a. Bdic. Nacional.
Pég. 1320. :
Universidad de Nariiio

BIELIOTEGCA
ALBERTO QUIJANG GUERRERO



P g

GAITAN MAHECHA, dice al respecto que no se vé la
ilegitimidad en el acto de dejar una defensa me-
canica predispuesta, si ella estd destinada ala

proteccién de un bien juridico, siempre y cuan-

do dispongan con la proporcionalidad debida a -

esa proteccién, es decir gue en este aspecto es

importante que concurran los elementos de la le

gitima defensa.

Merece especial importancia resaltar le que afir
ma el Autor antes anotado, cuando afirma qus-siJ
lo que se trata de proteger es la vida, el dispo
sitivo o artefacto colocado previamente ,puede cau
sar la muerte, pero si se trata de proteger bie-
nes o propiedades materiaoces, los artefactos pre-
dispuestos, no pueden causar dafios gue excedan a
la naturaleza de esa proteccién.

V. DIVISION DE LA LEGITIMA DEFENSA.

En la Doctrina se conoce bajo tres denomina-
ciones a la justificante o LEGITIMA DEFENSA ,

a saber :

a) LEGITIMA DEFENSA subjetiva.



b) LEGITIMA DEFENSA Objetiva
¢) LEGITIMA DEFENSA privilagiada

Estudiaremos brevemente a cada una de ellas.

5.1. LEGITIMA DEFENSA SUBJETIVA.

Consiste en el acto de rechazar una
agresidén que no existe. La agresiém
realmente no existe, pero la ecircuns
tancia se presenta ante el sujetd de
tal forma que todo hace presumir que
verdaderamente existe el atague. Por
ejemplo, si una persona trata de abrir
con su llave una puerta equivocada a
altas horas de la mnoche y el duefio,
creyéndose amenazado por ladrones, le
causa la muerte, puede alegarse un ca
so tipico de la legitima defensa sube
jetiva, o putativa. Esta denominacidn
significa que se trata de una causal
aparente de Justificacién.

5.2, LEGITIMA DEFENSA OBJETIVA,

Esta clase de LEGITIMA DEFENSA , se -
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pliede ejetutar cuahde boktn 1" Ar¢leuls’ 85
Numeral So. Thciso 16. del" Cédige Penal |
", .. se hay nocesidad de defenderse o de
defender aotro de una vielenciad actusl e in
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persona , su Honrd , integridad personal y -
en sus bienes; la actualidad de la agresién

o amenaza , 6- decir que el delito se produg
¢a paralelaments con o1 Reto ‘ae 1a ‘defensa;
antijuricidad’'s injusticid en 1a ‘agresiés o *
sea un ’&W’i‘: contra derecho; defensa o actd de
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para repeler el atague, o sea esa defensa dg
berd consistir em un comntra - ataque; necesi-
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é‘ﬁlhﬂfiéuib 28 del Cbdigo Penal que dice :

w que se encuentra em el case pre

. viste pex este numeral el que d.nrmt. la ne o
_.che rechaza al que escala e fru;turq J,nu cq_;
(848, paredes, puertas o ventanas de su casa

de habitaciém o de sus do’ondonetn-.eualqui..ra
que sea el daiie ocasienade al agreser o el que
encuentre un extrafie dentre de su hegar ¥y
siempre 'm- este dltime ne 4\!:#1-1‘1@% su m;og
cia alld y que el extraiio o;nnsa resistencia“.

ﬁa c]. ?.w do J,,n LEGIT:BQ, n;nxs.\_ P_W A”
DA cone urm dos grnndog mmcm.s. .

1 Estade
pueden provesr 1s defensd de) Bien Juridiees
nasndsd © B e SEgEY,
io. La gque conl!..to m quo se presume gue
actiia en LEGITIMA DEFENSA aquel que re
Wb g P VTSR LR g PR
‘::‘ﬁ-..».s de ﬂ ‘Q’%"a:a pasede alegar Ls 34
’L

GITIHA DEFENBA que ae senvierte sus eniee

o

T Y48 14 tfad

20. ro ln:ll.,-i;ﬁc se presume que actéa en LEGI
TIMA DEFENSA aquel gue rechaza al extra
£ VIR0 40010 do au sasa siep
pre y cuando éste, ne justifique su pre

~sencia alli y ademis eponga resistencia.

Estas xoumcimt son de urbour legal,
servird para prebar la inexistencia de -
ivsedo Gatolln Maheoha (op.eitl.
Pdag. 1329,

",
A



- VgE .
la LEGITIMA DEFENSA PRIVILEGIADA presuntiva.

Estas presunciones establecen un regimen privile-
ghado en cuanto al ejercicio de la justificante; es
ta modalidad ha hecho que a esa forma de la LEGITI
MA DEFENSA se la denomine Privilegiada (1).

Vi. LOS CASOS EN QUE LA LEGITIMA DEFENSA ES ADMI
TIDA EN LA LEGISLACION COLOMBIANA COMO CAUSAL
PE LA JUSTIFICACION DEL HECHO.

Toda persona tiene derecho de rechazar la agre
sién injusta , cuando la sociedad ni el Estado
pueden proveer la defensa del bien juridico a-
menazado o puesto en peligro.l:

En la legislacidén colombiana se admiten los si
guientes casos en lo que se puede alegar la LE
GITIMA DEFENSA que se convierte ena eximente -
de responsabilidad.

10.= La defensa de terceros.
El Articulo 25 de nuestro Cédigo Penal ad

-i--n-—da‘-.h-apﬂci'b‘--lu-bc---b-uu-b-t-—-q-a-a-u----u-..g.-..a—----b-‘--c--

( 1} Bernado Gaitan Mahecha (.’. c’.t) LY wa - * 5
- Pag. 143, IPARTAS

16668



mite la LEGITiHA DEFENSA de terceros cuando tex
tualmente dice : "........en la necesidad de de
fenderse o de defender a otros ". Y ese concepto
de terceras persones no se delimita a determina
das condiciones de parentezco. o condicidén, sine
gue se extiende a parientes extrafios , conoci -
dos.o desconocidos. GAITAN MAHECHA dice : "...
«sla legitima DEFENSA de terceroa no es sino un
reconocimiento de la solidaridad humana en cuan
to ala proteccidn juridica." '

La reaccién defensiva se admite no solo para sal
var un derecho propio, sino también a favor de
terceros.Pe conformidad con ellos se encuentra
consentida la realizacién de un hecho que nor -
malmente constituye delito, para impedir por e-
jemplo que se cometa violencia carnal en dafio de
una muchacha (1).

Esta extensién de la legitima defensa se encuen
tra dentro de los requisitos exigidos : Agresiém,
actualidad de la misma, injusticia, etc.

D e e e e e Ee e O TR S O G SV G G5 U0 AD HP 45 A SN AU Gn N U5 S0 00 mS D 6F S Sh S 93 o CU 5 S TR OB B0 S5 60 M8 65w &5 68 e

(1) FRANCESO ANTOLISEI. Manual de Dereche Penal.
Parte General -~ Edit. UTHEA

Pag. 222 UMIVERSIDAD DE NARIF®
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20. Los bienes juridicos protegidos.

La defensa es admitida cuando se trata de proteger
" la persona , honor o sus bienes“ « Dice GAITAN
MAHECHA que bastaria que la ley mencionara a la
persona para entender que todos los bienes que

a ella oa‘rofiero puodon'pfotosersé mediante la
LEGITIMA DEFENSA, la vida, la libertad, la fami
lia, el domicilio, el homnor, todos son derechos

de la persona susceptible de defensa.

La importancia de cada une de los bienes sera
quien determine el alcance de la reaccién defen
siva, su intensidad y su fuersza.

Jo0. La defensa del honor.

El honor es la accién o demostracién exterior

por la cual se di a conocer la veneracidn, res
peto o estimacién gque alguno tieme por su dit»
nidad o por .su mérito.

Ha sido gran dificultad en determinar el al -

cance del concepto del honor uo-ﬁ bien juridice
para los efectos de la LEGITIMA DEFENSA,. El1 -~
Maestro CARRARA llegd a considerar tres aspec -~



tos para valorar el honor :
T E1l sentimiento de la propia dignidad

5}l_._ Lu bnena opinién quo los ‘demés t;onen
i 'do no'otron.

c) 'las vnntajas.qﬁ; no- puodo ‘acarrear el
' tener buena roputacién.

Los dos filtimos son de cnractor obJetivo. 01 prime
ro es do carictur suhjotivo._

El honor du la p.rlona se ofondo goneralmonto sub-
jotivnm.nto euando es -tnoado en el campo de la dig
nidad por-onnl. Cabe pr.sunt-r aqui si el derecho
protege 111mitadanonto el honer asi -nt-ndido?. la
rospuolta dcbo darse en funcién dol dafio que el a-
taque puoda producir. En general un _atentade que -
solo se refleje contra ese sentimiento muy personal
del individuo (1a dignidad), no puede dar lugar al
ejercicio de la LEGITIMA DEFENSA, por la elemental
razén que se uup-no laplena consumacién de la ofen
sa; la dignidad ofendida no se defiende sine que

se vupga;._ | ' !

No ocurre igual cosa con  la unién de la dignidad
con el buen concepte de los demis que tienen de no
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sotros (reputacién) .

Delitos como la calumnia, la injﬁria gue son
los que atontan contra este bien juridico, e
llos consisten en la afirmac16n falsa de un
hecho que la Lay ha erigido en delito o gque

sea capaz de someter ala persona a 1a animad

versidn pablica (mala reputacidn) .

El honor desde este punto de vista es defendi
_ble.'siempre y cuando que con esa defensa pue
da evitarse el dafio o la destruccién de esa
'buena opinién que los démés tienen de noso -
trds; es un error sostener que se defiende el

homor cuande la difamacién ha cumplido sus efeg

tos o cuando la reaccién defensiva solamente
hace mas piblico el deshonor come en el caso

de conyugicidio por adulterio (1).

E1 honor Cenyugal.

El Articule 382 del Cédigo Penal Colombiano di

¢ce textualmente :
ncuando el homicidio o las lesiones personales

BERNARDO GAITAN MAHECHA (op cit.) Pag. 139.

.o




se cometan por conyuge; padre o madre, h.rQ:
mano © hermana, contra el cényuge, la hija-
o la hermana , de vida hohoata. a quienes

se sorprenda en ilegitimo acceso carnal o --
contra el coparticipe de tal acto, se im -
pondran las respectivas sanciones que de que
tratan los capituleos anteriores divididas de
la mitad a las tres cuartas partes.

Lo dispuesto en el inciso anterior se apli
cara al que en estado de ira o de intenso .do
lorm, determinadeos por tal ofensa, cometa el
homicidio o cause las lesiones eh las perso-
nas mencionadas auncuando no sea en el momento
de sorprenderlas en el acto carmal./

Cuando las circunstancias especiales del heche
demuestren una menor peligrosidad em el respon
sable, podra otorgarse a éste el perdén judi -
cial y ain eximirsele de la responsabilidad".

Esta ha sido una cuestién bastante discutida -
en el aspecto de la aplicacién de la LEGITIMA

- DEFENSA. El problema : si el esposo que encuen
tra en ilegitimo aceceso carnal a gu comyuge ,

la mata o mata al coparticipe o a los dos, obra
en estado de LEGITIMA DEFENSA.del honor 7.



El Derecho Mejicano ‘en el Cédigo Penal de 1929
establecid que no se impondrad sancién ‘alguna
al que sorprendiendo a su cényuge en el momen
to de cometer adulterio o en acto préximo a -

la consumacién, mater a cualquiera de los a = .
dialteros o a ambos.. Bl Cédige Penal ‘actual no .
exime de la responsabilidad al sujeto, sino -
gue se limita a dismimuir la pena: u;ﬁn las -
circunstancias especiales del hecho. 3

En el Derecho Somano el marido tenia plena po-

testad (Manus sobre la mujer sorpremdida en a-
dulterio). Se estableceron tres reglas :

1e.- El marido podia impunemente matar a su
et imajer sl ésta se 1o hallase yaciendo con
‘otre individue.

20. En el caso contrario (si el marido co
metia el adulterie la mujer no podia
Hairsiqnicru tocarlio . loe requisi
30: ~ Se autorizd al marido para mater a ambos,
pero con la condicidn de quo'lo- matase
a los dos y NO & uno solo. Se queria des
baratar asi cualquier meniobra de marido
y mujer para matar aun tercero.

UNIVERSiD A
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respecto a la ley colombiana el Tribunal Superior
de Pogoté, dice refiriéndose a la LEGITIMA DEFEN
SA del homor :

" (a) El Cédigo vigontﬁ al establecer como moti
vos de justificacidén d§ la LEGITIMA DEFENSA DEL
honor no quiso comprender en ella lo que social
mente se denomina deshonor o deshonra por adul-

terio de la sujero o amancebamiento del maride.

(b) En relacién con la mujer, en el concepto
de defensa del honor perdido, esta comprendido
el del pudor, cuando la agresién acarrea un pe
ligro de violacién. | '

(¢) En relacién con el hombre el concepto de
defensa mira iieupro con su patrimonio moral -~
subjetive al derecho de preservarlo de toda cla
se de calumnias.

En todo caso, en la defensa del homor o pudor,
para'quo se 1§¢1f1ﬁc debe concurrir los requisi
tos esenciales necosarios ¥ generales de esta
figura juridica a Baber .e.ceevecssvasessssssns

P ene s ool l“(!)’

(1) Revista Justicia - Tomo 12 (citada por Jorge Or
o tega Torres - Cédigo Penal anotade). Pag. 297.



‘El legislador ne quiso en cierta forma esta-
“blecer aqui la LEGITIMA DEFENSA del hOnor si
no cierto grado de atonuacién. ‘

Explicacién 18gica es que la HEGITIMA DEFENSA
dei honor.”téndri& por misién el evitar que
se mancille 1a honra o la honestidad de la -
mujor, Yy en este caso, con matar a uno de los
dos participes no se devuelve ese honor a la
esposa 0 a la hija, sinplemonte no se defiendc
e-a dignidad u ‘honer sino que ue lo venga. 4

FeEs |

"No existe LEGITIMA DEFENSA del honor , cuandeo
el homicidio se lleva a consumacién con po-to—'
‘rioridad al acto quo se lesiona el dtrteho'in*‘
justamente atacada. Es absurdo pretender que -
‘dentro_de la LEGITIMA DEFENSA DEL HONOR caben

" aquellos _actos de regceidn de la cr-ona ofen
dida, eJeeutqdos con pottorioridad a la a.El‘ilil!‘n
del bien Juridico 1nju-tnmnnto losionado- por
gque al carecer esos actos de aatualidad. se con
vierten en una aceidn vindioativa que se sale

de los procisos 11;1&.- narcado. por nuo-tra le
giului&n y por la doctrina para la utmcturu
cién legal de 1a LEGITIMA DEFENSA.




Para que la LEGITIMA DEFENSA del honor exista,  se
necesita que se esté ante un inminente peligro de
perderlo y uo después, porque la defensa de una co
sa o bien es anterior o concomitante al inminente
peligro de perderloj cualquier otro acto que se co
meta después de ello, tiende a larecuperacién del
objeto arrebatado o a vengar una ofensa producida.
w(Revista " Justieia " - - citada por J.0.T. - C§
digo Penal Colombiano)".i

BERNARDO GAXTAN MAHECHA, concluye este aspecto, cuan
do dice en su obra Curso de Derecho FPenal General
.{Opo cit) s

wEvidentemente no puede admitirse la LEGITIMA DEFENSA
del honor en los casos gue contempla el Articulo 382
del Cédigo Penal gglaub;ggg . Esa disposicién de ca-
ricter especial, contempla atenuaciones a la respon
-ahilidad. pero mo exclusiones de ella. E1 homor no
se defiende matando a la mujer adiltera, porque como
bien lo sostienen los Autores, este es un bien perso
nal que no se afecta por los actos realizados por -
otro/. Indiscutiblemente el marido que mata a la mu

L3

jer 1o hace impu sado por pasiones, como los celos ,
que perturban su siquismo; de ahi la atenuante del -
Articulo 332.



Esta norma 1lega a admitir 1a eximente de reﬁponﬁa—
bilidad, pero mno a titulo de’justificacién sino de

simple perddn judicial, aunque sin someter al pri-

vilegiado a los requisitos que exigen este subroga

do penal ",

vII. CONCLUSIONES.

La LEGITIMA DEFENBA estuvo establecida de ma-
nera primitiva en las edades primarias de la
existencia humana. '

Antiguamente constituia simplemente la reacciém
instintiva del hombre por defender sus bienes
y derechos; esa proteccidn hacia su "patrimo-
nio" hacia que &1 reaccionara contra toda fuer
za extraiia due de una manera injuste y agresi
va lesionara sus derechos 1egitimnmontofndQQ$
ridos. Fué entonces en las edades primitivas-
la reaccidn légica do cohservacién de lo suyo,
para de esta manera asofnrar la suporvivtneia.

8¢ manifestd también come una forma de vengan-
2za. Venganza de caracter personal, con la cual
el individuo reaccionaba contra el mal hecho -
contra su familia o el robo hecho a su presa.
Todo ésto comstituia la reaccidén natural del

|



contra la ofensa del enemigo, considerade asi, ‘ya
que el ‘primero al reaccionar, dreaba una especiell
de estado de guerra,; la cual desembocada ‘en la oon
sumacién = de la venganza. - : .

En los tiempos modernos, ha sufrido grandes evo-
juciones; estas mismas han dado Iugar a que se -
creen interesantes interrogantes sobre el modo de
aplicar el éstado de' 1a LEGITIMA DEFENSA, para que
ésta se constituya en causal ‘de justificacién. En
realidad mo ha' quedade dinmévil, ha pasado por wa -
rias renovaciones correspondientes al momento presen
te y a los juicios del porvenir, haciendo caso del pen
samiento social para que guede intacta em 'su esen -
cia, como todo aquello que nos legaron los Jjuriscon
sultos romanos, sabios en las apreciaciones persong

jes de las cosas.

-

La Doctrina y 1a Jubisprudencia de los distintos -
paises, han producido sus resultados sobre la LEGI
TIMA DEFENSA, haciendo su aplicacidén practica, una
verdadera creacién del derecho, por las concienzu-
das y discutidas teorias sobre el fundamento de la
misma. Eiksten en los Cédigos diferencias en su Re
daceién Thenica, pero en s esencia, existe igual-
dad de conceptos doctrinales.



"Para que se considere legitimo el derecho de de-
fensa privada, se requiere que la gente obre den-
tro de los limites precisos del derecho de defensa
necesaria, determinada por las necesidades delor
den phblico social (1) |

Con todo creemos, gue el estudic de la LEGITIMA
DEFENSA seguiréd comstituyendo parte interesanti
sima dentro de la Rama del Derecho Penal. Esto
mismo 4nfluirad directamente, para que las legis
jaciones de los paises renueven sus codificaciones
en este aspecto pasadas en los estudios de investid
gacién de orden practico que sobre esta importani
tisima causal de justificacién se realicen.

(1)
JULIO FIORETTI - Legitima Defensa - Editorial Rus.

Pag. 192.
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