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RENUIMIENTOS DEL CERDO (8us scrofa domesticus) A DIFERENTES EDADES
PARA SALSAMENTARIA EN PASTO (')

Por

ALBERTO RAFAEL GARGIA ORDONEZ
GERMAN ARTEMIO VILLOTA LOPEZ

I. INTRODUCCION

En Colombia la Porcicultura a nivel industrial se formS con base en
razas me joradas, procedentes de Estados Unidos y Ganadd; en estos paises
Puede observarse que cada dfa se estd haciendo un mejoramiento tanto en

el aspecto gendtico como de manejo y nutricidn, dando como resultado al =
tos rendimientos,

$in embargo enm nuestro pais no existen planes de mejoramiento defini-
dos y solo se limitan al refrescamiento de sangre de ciertas razas, a tra
VEs de las importaciones de pie de crfa. En cuanto a los cruces comercia
les eg muy poco lo que se sabe; el gobierno a través del Instituto Colom-
biamo Agropecuario (ICA) ha adelantado programas de cruzamiento de los ti
POs regionales con los me jorados, pero en ningiin momento se ha continuado
con elles, Igualmente, no se conocen estudios donde se evalien técnica -
MeNte todos los pardmetros productivos de los cruces comerciales existen-
tes, con el fin de poder aportar uma informacién cientifica que pueda ser
“tilizada en los programas de mejoramiento y por los procesadores de la
€8Tne de cerdo a nivel industrial, hecho importante que les permitirfa

Orientar ol procesamiento de determinados productos, garantizando de esta

T ———

(') Tesig de Grado presentada como requisito parcial para optar al titu-
lo de Zootecnista, bajo la presidencia de Aurelio Cardona T., Zoo -

tecnisty, profesor de la Facultad de Zootecnia de la Universidad de
Narifio .



manera un abastecimiento tanto a nivel nacional como internacional a mer-
cados estables; ademas el cerdo en el Departamento de Narifio tiene una
buena demanda, ya que su carne es de un alto valor nutritivo para la ali-

mentacidn humana, as{ mismo los subproductos pueden ser aprovechados en

la elaboracién de raciones para animales,

Con este trabajo se pretende dar a conocer los rendimientos en canal
de los cerdos existentes en la regidn con el fin de que el pequefio proce-
sador y al mismo tiempo el productor y comerciante, conozcan con certeza
la cantidad de carne magra que estdn produciendo sus animales. Ademis se
Pretende determinar los rendimientos en carne magra de los diferentes cor
tes que se utilizan para sglsamentaria, lo cual permitir4 en un futuro es
tablecer una clasificacidn y con base en ella, determinar los precios en
la comercializacién de las mismas, tratando de esta manera de racionali-
zar el mercadeo del cerdo, ya que no tiene sentido que se realice sobre
animles vivos, donde es imposible determinar la calidad y rendimiento de
las canales., Solo de esta forma se podrfa estimular al productor pagédndo
le buenos precios por la calidad de los animales y darle algunos parfme -

tros para mejorar sus piaras y que produzca un animal mids rendidor.



I1, REVISION DE LITERATURA

En el Departamento de Narifio no se ha realizado ninglin trabajo de es-
ta naturaleza, por lo tanto se citarén las investigaciones mis importan -

tes a nivel nacional como internacional,
2.1 Diferentes rendimientos del cerdo

Sédnz (1969), dice que es importante conocer la relacién porcen -
tual entre el peso vivo y el peso de la canal. En la carniceria se busca

el rendimiento til representado por el porcentaje aprovechable de carne.

El mismo autor manifiesta que poco importa que un cerdo tenga mu
cho peso en vivo, si al procesarlo tiene una disminucidn considerable; por
lo tanto se trata de buscar animales que tengan una mayor cantidad de car-

ne aprovechable y un mayor rendimiento en canal.

Esminger (1973), encontrd que el espesor medio de la grasa del
dorso en relacidn con la longitud del animal, es una guia segura del ren-
dimiento de los cortes magros (jamdn, lomo, brazuelo, costilla), por lo
tanto para detemminar el tipo de los animales se considera el espesor me-

dio de 1a grasa del dorso y la longitud del animal.

84nz (1969), respecto al rendimiento neto, afirma que como Su
rombre lo indica,'hace referencia al peso neto de la canal y a la rela -
¢in centesimal del peso de la canal con el peso vivo del animal corres-
Pondiente "; la determinacién de esta clase de rendimientos ha sido obje
to de miiltiples investigaciones en diferentes palses y son periédicamente
Fepasados los resultados por su importancia en el comercio de la carnice-

r
fa Y en la valoracidén de los animales.

Worth (1958), encontrd que el cuerpo de los animales destinados
al Sacrificio, constan de un complejo organismo integrado en estructuras,
aParatos o gigtemas cuyo comocimiento es bdsico para entender las distin-

tas partes que se separan desde el sacrificio al procesamiento, hasta los



cortes para obtener la carne.

La estructura anatdmica, como base de sustentacion del edificio;
la estructura fisioldgica como fundamental funcionalismo activo y la es -
tructura histolégica en sus distintas clases de tejidos, confieren diver-
sas caracteristicas a las canales y carnes obtenidas de los animales gque

se sacrifican para consumo,

La estructura anatomo-fisioldgica de los mamiferos en las espe -
cies de abasto, debido a su simetria bilateral, reproducen a ambos lados
del eje corporal (columna vertebral o espinazo), la mayor parte de los sis
temas o aparatos orgdnicos, lo que, desde el punto de vista de procesamien

to, permite obtener de ellos un mayor aprovechamiento.

El mismo autor afirma, que a la simple .apreciacién externa, el
Cuerpo de los animales se separa en regiones y en su interior en dos cavi

dades (torixica y abdominal), y los distintos sistemas o aparatos orgdni-
Cos,

Las regiones anatdémicas del animal se separan en : regiones cor-

Porales, vulgarmente llamadas comerciales, y las regiones anatdmicas o
cientificas,

a. Regiones corporales : desde el punto de vista préctico de la
Carne son

- Extremidades : cabeza (seso, lengua y carne de carillada)

Cola y patas)

- Tercio anterior : pescuezo, bajada del pecho, espalda,
brazo y murillos

- Tercio medio 3 pecho, costillar, falda, espinazo, lomo ¥y
lomito

-~ Tercio posterior : cadera, grupa, pierna y murillo



b. Regiones anatdémicas : estan formadas por las siguientes par-

tes :

Cabeza : mandibulas, crdneo, boca, hollares, ojos

1
.

Cuello : vértebras cervicales, eséfago y triquea

Tronco : vértebras dorsales, lumbares y coxigeas, costillar,

encuentro y abdomen, tdérax, visceras.

-~ Extremidades anteriores : escapula, brazo, antebrazo, caias,

redillas, carpo.

Con especial referencia a la carne, las referidas regiones, des -

Pués del sacrificio del animal se traducen en las tres partes siguientes:

a. GCanal : tronco, brazos, piernas

b. Despojos : visceras abdominales, visceras tordcicas, cabeza

Y patas, drganos genitales

c. Caidos : productos dérmicos, pezufias, pelos, piel.

Sanz (1969), reportd un rendimiento del 80% en canales de cerdos
(ver Tabla 1); ademds dice que los factores del rendimiento centesimal va
rian por muchas condiciones como la raza, edad, sexo, conformacién, géne-
Yo de alimentacidn, estado de gordura. Aunque cada animal tiene su rendi
Wiento especifico, también influyen ;ucho los cortes en la obtencidn de
las canales, Todo esto para la Zootecnia es de gran impottancia y més

aun si se procesa la carne en productos de salsamentaria.

Forrest, et al (1969), afirman que diversas medidas lineales sir
Ven de indicadores de la composicidn de la canal, tales como la estima -
cidn el grosor o espesor de la capa de grasa subcutdnea, lo cual consti-
tUe una indicacién sencilla pero real del grado del enmgrasamiento. A me
dida que aumenta el espesor de la grasa subcutfnea, el rendimiento en mBau_
lo magro disminuye. Las estimaclones de la grasa estdn directamente rela-
Cionadas ¢on el engrasamiento total de la canal o indirectamente con la

Cantidad totgl del mfisculo.



TABLa 1

DISTRIBUCION PORCENTUAL LE LAS LIFERENTES PARTES DEL GERDO

Concepto Rendimiento, % Peso, Kg
Canal 80,0 80,0
Despo jos 13,2 13,2
Caidos 0,8 0,8
Desperdicios 4,5 4,5
Mermas 145 1,5
Total 100,0 100,0

Fuente : Sé&nz (1969). Enciclopedia de la carne.
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Los mismos autores, sostienen, que la medida del drea de los cor
tes transversales de los misculos especialmente del Longissimus dorsi, si
tuado en la regidn dorso-lumbar, se ha visto que estd directamente rela -

cionado con la cantidad total de mfisculo de la canal.

Forrest, et al (1969), con respecto a rendimientos aproximados
de cortes primarios de la canal del cerdo (ver Tabla 2), el lomo presenta
un rendimiento cdel 18%, que al compararlo con los rendimientos de los de-
mis cortes, nos damos cuenta de su alto porcentaje y por consiguiente la
importancia que para un programa de mejoramiento, se haga énfasis en el

desarrollo de este misculoa.

Rousseau (A £%)% c1tado por Sanz (1969), en un trabajo donde se
obtuvo en cuenta el peso de la cabeza, inclufda en la canal reporta los
siguientes rendimientos en diferentes tipos de cerdos : magro 77 4%, £1=

no-graso 87,0% y término medio 80,0%.

Price y Schwéigert (1976), afirman que al valorar y comparar cat
Nes y canales hay que tener en cuenta diversos factores para decidir con
cordura, tales como la produccidn, el procesado, el almacenamiento, la co
mercializacidn, lz preferencia de los consumidores y las caracteristicas

organolépticas finales.

los mismos autores analizaron caracteristicas de las canales cla
sificadas como buenas y malas (ver Tabla 3) y reportaron que a mayor area
de la seccidn del lomo (40 cmz), menor porcentaje en grasa renal, pélvi-
ca, cardfaca y que la relacidn msculo/hueso es alta, a medida que dismi-
Nuye el Area de la seccidn del lomo, se incrementa el porcentdje de grasa

Y se disminuye o es menor la relacidn misculo /hueso.

Acker (1979), dice que el porcentaje de preparacién de los anima
les en ¢1 sacrificio, no tiene influencia sobre el mérito de la canal, pe
To es importante la evaluacidn de los animales vivos para la matanza.

Los factores que influyen en el porcentaje de preparacién son : la confor

i 2 2
macidn y el acabado que tiene alglin efecto. Los animales que son mas si-



TABLA 2

REIDIMIENTOS APROXIMADOS DE CORTES PRIMARIOS DE LA GANAL DEL GERDO

Porcenta je
Cortes

(%)

Pernil 21,0
Lomo 18,0
Brazuelo 15,4
Barripada (panceta) 17,3
Costillas altas 3,8
Papada 3,0
Manos, cola, huesos cervicales 6,0
Tocino dorsal, otros recortes grasos 11,0
Recortes magros 4,5

Teo £.a 1 100,00

Fuente : Forrest et al (1969). Fundamentos de la ciencia
de la carne.



. TaBLA 3

CARACTERISTICAS DE LAS CANALES DE CERDO CLASIFICADAS
COMO BUENAS Y MALAS RESPECTO A CALIDADES

Cana les

A
a; g r
4 fnglpt o4 Buenas Malas

Caracteristicas de la canal peso, Kg 68 68
Espesor de la grasa subcutdnea sobre el lomo, cm 2,0 2,0
Crasa renal, pélvica y cardiaca, % 2,2 6,0
Area de la seccidn del lomo, cm2 40 20
Relacidn misculo/hueso Alta Baja
Tajos principales, Kg (') 58,0 41,0

(')  Jamdn desprovisto de grasa, lomo, espalda, brazuelo.

Fuente : Price, Schweigert (1976). Ciencia de la carne y de los
productos cérnicos.



. TABLA 3

CARACTERTSTICAS DE LAS CANALES DE CERDO CLASIFICADAS
COl0 BUENAS Y MALAS RESPECTO A CALIDADES

Canales

Pardmetros
y Buenas Malas

Caracteristicas de la canal peso, Kg 68 68
Espesor de -la grasa subcutdnea sobre el lomo, cm 2,0 2,0
Grasa xtenal, pélvica y cardfaca, % 2,2 6,0
Area 'de Lo ecidn, dels lomos cm2 40. 20
Relacidn midsculo/hueso Alta Baja
Tajos principales, Kg (') 58,0 41,0

(') Jamdn desprovisto de grasa, lomo, espalda, brazuelo.

Fuente : Price, Schweigert (1976). Ciencia de la carme ¥y de los
productos cfrnicos.
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métricos y macizos, generalmente se preparan mejor; los animales delgados
de patas, cuellos largos y angulares generalmente se preparan muy mal.

Una influencia importante en el porcentaje de preparacion es el volumen
(relleno) en el tracto digestivo.

Schidt, et al, citado por Sanz (1969), afirman que las pérdidas
entre el peso vivo y el peso de la canal en cerdos, son menores a medida

que aumenta el peso del animal vivo.

Acker (1969), afirma que las secciones de primera respecto a cor
tes son : el jamdn, el lomo, brazuelo y panza; también dice que el térmi
™ cortes magros que se utiliza con referencia a la carne de cerdo inclu-

ye el jamdn recortado, el lomo y el brazuelo,

El mismo autor sostiene, que en las canales de buena calidad,
tipo carne, estas piezas contienen mids del 65 al 70% de carne magra, emn
tanto que la panza, contiene solo alrededor del 257%; estas canales de cer
do deben tener el 50% o m&s de su peso en cortes limpios, constitufdos @G-

Nicamente por carne magra.

S&nz (1969), anota que el conocimiento de cifras que alcanza el
rendimiento comercial de los cerdos tienme la doble ventaja de permitir fi
Jar la verdadera cotizacidn en el mercado de los cerdos vivos y seiialar

la tasa de la carne a trabajar en salsamentaria y sus respectivos rendi -
mientos,

El mismo autor da los rendimientos generales de un cerdo con
100 Kg de peso (ver Tabla 4); como se puede observar el tocino registré
Un peso de 51,2 Kg mientras el lomo solo alcanzé un peso de 4 Kg, lo cual
estd indicando rendimientos sumamente bajos para un corte tan importante;
lo mismo sucede con los demfs cortes de importancia tales como magro,
22,0 Kg, Este seria un ejemplo de un animal que dejaria pérdida en cual-

quier proceso cédrnico.
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TABLA 4

RENDIMIENTOS GENERALES DE UN CERDOQ
CON UN PESQ INICIAL VIVQO DE 100 Kg

Concepto Peso, Kg

Lomo limpio 4,0
So lomillo 0,5
Rinones 0,3
Lengua 0,8
Magro 22,00
Tocino Sl
Manteca 8,0
Costillas 1,4
Espinazo, 2,4
Patas y codillos 5,0
Huesos de cabeza 3,0
Mermas 1,4

T o t Al 100,0

[

Fuente : S4nz (1969). Enciclopedia de la

carne
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En contraste con lo anterior, Paiva (s.f.), citado por Sinz
(1969), en sus investigaciones encontrd los siguientes rendimientos (ver

Tabla 5), de un ejemplar de 125 Kg en peso inicial alcanzd un peso en ca-
nal de 104 Kg, Segin las estadisticas de su trabajo anterior, en cerdos

los huesos resultantes dercostillas, éSpinazo, patas, dieron un rendimien
to de 8,30% con relacifn al peso de la canal; la variacién del rendimien-

to en huesos estd entre un 10 a 13%.
2.2 Factores que afectan el rendimiento

Acker (1979), afirma que la carne de los animales mds viejos es

menos tierna, talvéz a causa de que las fibras musculares son mayores.

Blumer (1963), citado por Acker (1979), indica una correlacién
Positiva entre la edad y la ternura. Aunque de costumbre la correlacién
es elevada, se ha encontrado y demostrado que del 5 al 6% de la valora -
cidn de la ternura se debe a la edad., La herencia es un factor importan
te en la ternura.

Hammond (1948), citado por Morgan y Lewis (1965), menciona dos
aspectos 1mp;rtantes referentes al crecimiento, los cuales son el aumento
de tamafio y peso del animal, y en segundo lugar el desarrollo, y los cam
bios en las proporciones relativas de sus partes y tejidos; dichos aspeg
tos guardan una relacién reciproca hasta cierto punto, por cuanto los

Cambios relativos al desarrollo ocurren a un mismo tiempo con la edad y
Con el peso,

Lawrie (1964), anota que la composicidn de los misculos varfa no

olo con la especie, raza, sino que también varia con la edad.

El mismo autor afirma que en general cuando la edad es mayor, se
aumentan casi todos los pardmetros quimicos a excepcidén del agua. La ve -
10cidad de aumentos de los diversos componentes es sin embargo, diferente

de unos misculos a otros, siendo tambin diferente el tiempo que tarda ca



RE:DIMIENTOS GEN

T«:iBL’d 5

ERALES DE UN EJEMPL:R DE 125 Kg DE PESQO EN VIVO

Concepto Peso, Kg
Peso, en vivo 8rl25,0
Peso en canal 104,0
Peso de subproductos 16,2
Peso en pérdidas 4,8
Rendimiento dtil de la canal
Lomo limpio b P
Carne magra 29,0
Costillar con carne 5,0
‘Espinazo con carne 3,0
Patas ; 245
Cabeza entera 4,0
Tocino 52,0
Gorduras diferentes 3,0
Huesos 3,0
Tot al., 104,0
Peso de los subproductos
Lengua 0,4
Rifones 0,3
Higado 1,0
Pulmones 1d:
Corazbn 0553
Bazo ¥y péncreas 0,1
Estémago vacio 0,5
Intestino delgado vacio |
Intestino grueso vacio 0,6
Manteca 5 )
Grasa interna 21l
Sangre 3,0
T g™ty 1 16,2
Peso de los desperdicios
Heces 4,0
Pezuiias 0,4
Pelos 0,2
pPérdidas de peso 0,2
T - g 4,8
Fuente : Paiva, citado por S&nz (1969). Enciclopedia
de la carne.
. T . - - it v i
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da uno de los componentes en alcanzar el valor finmal (y el nivel normal

del misculo del animal adulto).

McMeekan (1944), citado por Lawrie (1967), afirma que el peso
del tejido muscular en los cerdos varia del 36 al 64% y su proporcién es
inversa, aproximadamente a la del tejido graso, que a su vez varia por

factores tales como la edad, raza, plan de nutricién.

En la Tabla 6 se pueden observar las investigaciones de Cuther-
son y Pomeroy (1962), citados por Lawrie (1967), donde se aprecia el efec
to de la edad, animales de 5 meses de edad, tienmen una proporcidn de teji
do muscular elevada y el tejido graso estd en menor proporcién con respec
to a animales de mayor edad; también se puede apreciar que a medida que

aumenta la edad, la cantidad o rendimiento en huesos decrece.

Acker (1979), reportd que el peso tiene una elevada correlacidnm
con la edad y esth asociado con el grado de acabado, ya que en general se
da una racidn rica en energfa y esto hace que los animales se engorden
desde una edad muy temprana; también afirma que después de que el cerdo

Pesa unos 25 Kg,la grasa aumenta con mayor rapidez que el peso de la car-
Ne magra,

Zobrisky, et al (1963), citado por Acker (1979), afirma que el
Peso tiene gran interds para valorar el mérito de la canal en los cerdos,
las clases de canales de estos animales se basan en gran parte en el por-
centa je de carne magra de la canal en general. Las canales de cerdo de
mds alta calidad tienen menos grasa en el lomo, y una mayor proporcién de

Partes magras como jamdn, lomos, cuarto delantero.

Morgan y Lewis (1965), tomando como base datos de un ensayo en
los que la finica variable fue el peso vivo final (ver Tabla 7, en los cua

les ¢1 myor rendimiento en canal lo obtuvieron animales de mayor peso en
Vivo,
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TABIA 6

PROPORCION DE TEJIDO MUSCULAR, TEJIDO GRASS Y DE HUESO
EN CANALES DE CERDO A DIFERENTES EDADES

Edad Tejido Tejido
(meses). muscular graso Hueso
(%) (%) (%)
5 50,3 31,0 10,4
6 47 ,8 35,0 955
7,5 43,5 - 41,4 8,3

Fuente : Cutherson y Pomeroy (1962), citados por Lawrie

(1964). cCiencia de la carne.



TABLA 7

RELACION ENTRE EL PES0 ViVO FINAL Y EL PORCENTAJE DEL RENDIIIENTO
DE CERLCS DE DIFERENTES PESOS DESPUES DEL SACRIFICIO

Peso vivo,(Kg) Rendimiento al sacri-
filcios (%)

59,857 70,3
69,839 71,3
79,816 7251
86,793 73,0
99,770 7558
109,747 74,7
119,724 75,5

Fuente : Morgan y Lewis (1965). Nutricidn de cerdds

V¥ aves.
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Legendre (1967), citado por Sanz (1969), al analizar el rendimien
to en canales de cerdos con diferentes pesos, encontrd que animales con me
nor peso vivo, su rendimiento en canal también era menor; a mavores pesos
vivos, los pesos promedios de las canales son mayores, asi como su rendi -

miento (ver Tabla 8).

Smith (1957), citado por Morgan y Lewis (1965), afirma que de ca-
da 0,453 K de peso vivo incrementado, produce 0,360 K de canal en caliente

y 0,358 K de canal refrigerada.

Clausen (1953), citado por Morgan y Lewis (1965), demuestran que
el peso corporal alcanzado cuando empieza a declinar la proporcidn de cre
cimiento (ganancia diaria) del mdsculo, varia con la raza, de lo cual se
concluye que en el cerdo de menor peso la conversidn de la proteina en
misculo es buena y pobre la de lacenergia en grasa; lo contrario ocurre en
el cerdo de mis peso, la conversién de la proteina en misculo es mala y

la de la energta en grasa es buena, en el cerdo destinado a produccidn de
carne,

Zobrinsky (1954), afirma que existe correlacidn positiva de alta

Slgnificacidn estadistica, entre el peso de los jamones y el contenido mus
cular de 1la canal.

Nevado (1966), sefiala correlaciones importantes entre el peso es-
Pecifico del jamdn y el porcentaje magro de la canal, pero esta determina-

cifn requiere un mterial muy complejo para su determinacidn,

(

loeffel, et al, citado por Acker (1979), realizd un estudio y de-
terming rendimientos en cerdos a diferentes pesos al sacrificio, encontrd
Mayores rendimientos en animales de menor peso (véase Tabla 9). En cuanto
al Porcentaje de preparacidn, como también en cortes de grasa de la canal,
los Myores rendimientos lo representan animales de mayor peso en vivo,

s T , : {Fi
Ucediendo 1o contrario en animales de menor peso al sacrificio,
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TABLA 8

RENDIMIENTO EN CANAL DE GERDOE SACRIFICADQS
A DIFERENTES PESOS

Peso en vivo Peso en canal Rendimiento en

(Kg) promedio, (Kg) canal, (%)

250 220,0 88

220 - 250 205,5 87 - 88
190 - 200 1657 84 - 86
150 - 190 146,1 83 - 84
127 - 160 116,9 81 - 82

95 - 127 87,1 78 - 79
Menos de 95 75,7 75 3 76

Fuente : Legendre (1967), citado por Sanz (1969).

Enciclopedia de la carne.
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Hale, et al, citados por Acker (1979), afirman que la meta en la
Procuccién de animales para carne es una canal que contenga una proporcién
elevada de carne magra de buena calidad o de misculo; en las canales de

cerdo solo hay tres clases importantes de tejidos : la carne magra, la gra

sa y el hueso, por lo cual, si hay mdés carne magra tiene que haber menos

grasa y/o hueso.

Acker (1969), indica que las proporciones de carne magra y hueso
estin muy correlacionadas; en otras palabras los animales con mayor pro-

porcién de carne magra tienen también un esqueleto mds pesado y menos.gra
Sa.

Nevado (1967), afirma que los animales jévenes los drganos inter
nos estdn representados en mayor proporcidén en relacidn al peso de la ca-
nal, mientras que el mayor peso vivo repercute favorablemente, indicando

e@5to un menor rendimiento en las visceras de acuerdo a la mayor edad del
animal,

Acker (1979), afirma que el sexo tiene poca importancia al valo-
rar los animales para la matanza, excepto que podrfa en el caso de prefiez
influfr en el porcentaje de preparacidn y en rendimientos de estos anima-

les despuls del sacrificio.

Morgan y Lewis (1965), anotan que en una eficiente produccion de
Cerdos hay que tener en consideracidn el efecto del sexo sobre el rendi -
miento. [og cerdos destinados al sacrificio son hembras sin castrar o ma
chos castrados y se reconocen generalmente que a pesos iguales, los prime

T0s dan canales de mds alta calidad que los segundos.

Hammond (1932) y Wierbichy, et al (1956), citados por Lawrie
(1967). reportaron que en general, los machos poseen menos grasa intramus-
Culay que las hembras; y los individuos castrados de cada uno de los sexos

d
Mas que los correspondientes animales sexualmente enteros.

Lawrie y Catherum (1964), afitman que en el cerdo, la principal

diferencia debida al sexo es la composicidn quimica del mésculo. También




se manifiesta en su contenido

de grasa intramuscular, en el Lonjissimus

dorsi, un 30% mayor en los animales de ceba (y en machos castrados), que

en las cerdas (hembras adultas antes de la gestacidn), de la misma edad.

S3in embargo Freedeen
pos de animales llegaron a la

a los machos en la produccidn

et al (1955), trabajando con diversos gru -
conclusidn que las hembras eran superiores

de carne.

lietzer, et al (1961), trabajando con un total de 218 camadas de

6 lineas diferentes concluye que el sexo no tiene importancia significa -

tiva sobre la velocidad de crecimiento post-destete y sobre rendimientos

en canal,



III, MATERIALES Y METODOS

3.1 Iocalizacidn

El presente trabajo se realizd en las instalaciones del Centro
Agropecuario '"Lope", de propiedad del Servicio Nacional de Aprendizaje,
SENA, ubicado en el Municipio de Pasto, Departamento de Narino, situado
a 2.650 msnm, con temperatura promedia anual de 14°C y una precipitacién

pluvial anual de 800 mm (').

Los diferentes sacrificios se realizaron en las instalaciones de

dicho Centro, entre los meses de Febrero a Junio de 1982.

3.2 Animales

Se utilizaron 18 animales, del cruce comercial Duroc por Lan -
drace, con edades que oscilaron entre los siguientes pardmetros, en que
fueron divididos para ser analizados : cerdos de 6 a 8 meses, de 8 a 10
meses y de 10 a 12 meses, siendo igualmente distribuidos respecto al se-

X0 y a la edad,

3.3 Disefio experimental

En la presente investigacién se utilizé el disefio de parcelas
divididas en distribucidn irrestrictamente al azar, con tres replicacio-
Nes para dos sistemas y tres tratamientos. Los sistemas correspondieron
al sexo (macho y hembra), mientras que los tratamientos estuvieron com -

Prendidos por los tres rangos de edad ya establecidos anteriormente (ver
Tabla 10), donde se hace la distribucién de los diferentes tratamientos

¥ replicaciones.

——————

(') Datos tomados del Instituto Geogréfico wpgustin Codazzi"




TABLA 10

DISTRILUCION 'DE 10S DIFERENTES TRATAMIENTOS Y REPLICACIONES

Sistemas Tratamientos Replicaciones
(edad en meses) I i i § 7 1

Machos 6 - 8 1 1 1
8 - 10 18 1 1

10 -, 12 1 1 1l

Hembras 6 - 8 1 1 1
8 - 10 il 1 1
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3.4 Obtencidn de la informacidn

Para el desarrollo de este punto se elaboraron registros donde
se recopilaron los diferentes pesos que se tomaron en los respectivos sa-
crificios; los registros contienen datos importantes como la fecha del sa
crificio, la especie del animal, nimero de identificacidn, raza o cruce
comercial respectivo, sexo, edad, peso en pie expresado en Kg y por Glti-
mo los diferentes conceptos los cuales al ser analizados dardn respuesta

a la presente investigacién (ver Registro No, 1 en el Anexo ).

Respecto al Registro No. 2 (ver Anexo), contiene los mismos da-
tos del anterior, agregando finicamente los conceptos en los cuales se dis
Crimina la calidad de los cortes y sus respectivos pesos como Son : en

bruto, peso de la carne, peso de la grasa, peso de huesos.
3.5 Manejo de los animales

Estos datos fueron suministrados por la porqueriza del Centro
Agropecuario del Servicio Nacional de Aprendizaje, SENA, donde comercial-

Mente se realizan las etapas de cria, levante y ceba.

En esta explotacién el promedio es de 8 lechones por camada,
COn un pesp promedio al nacer de 1,3 Kg, se destetan a los 56 dias de e -

dad, con un peso promedio de 14,5 Kg.

3.5.1 Sanidad

En el manejo sanitario de los animales se realizan las

Siguientes précticas :

Control de rinitis : se efectfia con Clorhidrato de oxi-

tetraciclina, via intramuscular, con tres aplicaciones cada 3 dfas, 1 cc
por 1echﬁn

Peste porcina : vacuna a los 33 dias de edad y

la revacunacidn se efectlla cada afio , unicament e para el
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pie de cria,

Neumonias : para algunos brotes se aplica inyecciones de

Sulfametazida sddica en una dosis de 10 cc via intramuscular,

Tambin se realiza control de pardsitos internos y exter
Mos. Respecto al control de parfsitos externos se aplica cada 30 dias
un producto que contiene seglin etiqueta comercial : 00 dietil-(3 cloro-4

metil - 7 curaminil) ‘tiofosfato,  Se Utilizan 200'cc en 200 lt de agua,

La desinfeccidn de instalaciones se efectfia cada dos me -

ses con Nonil-fenol-pdlioxietilen-propileno al 0315%.

Respecto a otras enfermedades como aftosa, septicemia
hemorrdgica, no se aplica ninglin control puesto que estas enfermedades no

han Presentado brotes en ‘este establecimiento,

3:9..2 Alimentaciﬁn de los animales

Todos. 'los animales fueron alimentados en similares con -

diCiones, durante las fases del crecimiento hasta el sacrificio.
3+5+42,1 Iniciacidn

Desde la segunda semana hasta los 10 Kg de pe -

%, se les suministrd alimento concentrado iniciacidn a voluntad, cuya

formul, seglin etiqueta est{ discriminada en la Tabla 1l.
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TABLA 11

COMPOSICION COMERCIAL DE LOS DIFERENTES CONCENTRADOS
UTILIZADOS EN LA ALIMENTACION DE LOS CERDOS

Concentrado comercial iniciacidn

Humedad mixima 12%
Proteina 18
Grasa minima 2
Fibra mixima 6
_Ceniza mixima 9

Concentrado comercial levante

.Humedad mixima 12
Proteina 16
Grasa minima 2
Fibra mixima 6

Ceniza maxima 9

Concentrado comercial finalizacién

Humedad mixima 12
Proteina 14
Grasa mfnima 2
Fibra mfxima 6

Ceniza mfxima 9




o B

De los 10'Kg 'de peso hasta los 25 Kg, se les su

ministré de 0,5 Kg a 1,5 Kg de concentrado comercial para levante, cuya

férmula estd descrita en la Tabla 11.
3.5.2,2 ‘Levante

De los 25 hasta los 50 Kg de peso, se les sumi-

nistrd de 1,5 a 2,5 Kg de concentrado comercial, cuya férmula estd descri
ta en la Tabla 11, '

3:.5.2.3 Acabado

De los 50 Kg de peso eh_édelante se les suminis
tré concentrado comercial a razén de 2,5 hasta 3,5 Kg por animal y por

dia, cuya férmula estd descrita en la Tabla 11,

3.6 Sacrificio de los animales

Los animales se sacrificaron con un ayuno previo de 24 horas,
con el objeto de estandarizar los resultados, y para ayudar al proceso de

evisceracién., Estos sacrificios se realizan en las siguientes fases :

3.6,1 1Insensibilizacidn

Se utiliz§ el sistema de percutor cautivo o pistola de
sactificio, el cual se colocd en la frente del animal en un punto de inter
seccidn de las lfneas imaginarias que van desde los ojos a las orejas o -

PUestas; mediante este mecanismo al ser accionado, el animal cae incons-
ciente,

3.6,2 Desangrado

Después de insénsibilizado el animal se procedi§ al de -

Sangrado, con la ayuda de un cuhillo puntiagudo, introduciéndolo direc =
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tamente-en el corazdn, . La sangre se recogid en un recipiente al que pre
viamente se-habia colocado sal en una proporcidén de 5 g/lt, posteriormen

te se pesd la totalidad del fluido sanguineo,

3.6.3 . Depilado
Ya sacrificado el cerdo se llev8 a la mesa, se colocd de

costado para iniciar el depilado, con la ayuda de agua caliente a 80°C,
que previamente se habia calentado para tal fin; esta agua se regd a lo
largo del animal, cqgriénddio posteriormente con un costal para mantener
1; temperatura aita y faqilitar el desprendimienﬁo del pelo. Con unos cu
chillos apropiados se realiz& paso a paso el depilado, se tom§ primero el
pernil, luego el costillar, prosiguiendo con el brazuelo y por Gltimo la
cabeza, continuando con la misma operacién del lado opuesto. Se lavs el

animal con agua fria para retirar residuos de pelos e impurezas,

3.6,4 Faenado

Limpio el cerdo de impurezas externas, Se procedio a
abrir el animal, a través de un corte longitudinal, inicidndolo a la alty
ra del pecho, continuando por el centro del vientre hasta terminar em la
unidn de las piernas; se tratd de no romper las visceras internmas, luego
se cortd Con-precauci&n-el peritoneo ventral, En forma similar siguiendo
en lfnea recta del pecho hasta el cuello se abrid la regidn del esterndm
con la ayuda de una sierra de mano se cortd por el centro del costillar,
Prosiguiendo debajo de la trfquea, y con cuchillos puntiagudos, se abrié

hasta el tope de la mandfbula inferior, o el dngulo de osificacién,

3.6.,3 Eviscerado

Abierto el cerdo se retird la sangre contenida en la ca
vidad toricica, separando igualmente la trdquea y el eséfago con un movi-
miento hacia la parte anterior del animal, posteriormente se separé el
diafragma de los costados. Con un corte previo se extrajeron todas las

v£sCeras como un conjunto completo, Seguidamente Se sacaron las visceras



rojas como corazdn, pulmones, higado, rifiones; bazo; se retiraron el es-
témago y los intestinos (grueso y delgado), considerados generalmente co
mo visceras blancas, De la cavidad pélvica se retiraron los drganos ge-
nitales tanto en machos como en hembras, Estos @iltimos son descartados.
Ademis se extrajo la grasa interna y la vejiga, etc.; en este proceso de
evisceracidn se tomd. la precaucién de retirar con cuidade la vesfcula bi

liar, evitando romperla,

Posteriormente se retird la cabeza con un corte a nivel
del oecipital y la primera vértebra cervical., Las patas y las manos con

cortes en las articulaciones del tarso y carpo, respectivamente.

Terminado este proceso se procedid al lavado de todas
las partes que se retiraron del.animal y de la canal en si para luego. ser

registrados sus pesoss
3.7 Corte de la canal

Lavada la canal se colgd de un gancho para su oreo, seguidamen
te se reéliz& el despiece. En primer plamo se dividié la canal en medias
canales, con la ayuda de una sierra manual, se hizo un corte por el cen-
tro de la columna vertebral, desde las vértébras cervicales hasta las vér

tebras sacras.

A ostas medias canales con la ayuda de un cuchillo se procedid
a quitar la piel, se tuvo la precaucién de no cortar ningéin misculo; ter-
minada esta labor se pasé la media canal a una mesa previamente limpia

Para realizar los siguientes cortes (véase Figura 1 del Anmexo) :
3.7.1 Perniles

Este corte se realizé a la altura del hueso coxal, toman
do como base unos 4 cm, como punto de referencia de la columna vertebral,

con la ayuda de una sierra de mano se corté el hueso y con cuchillo se



- 30 =

desprendid la masa muscular de la media canal,

Al pernil lo forman los siguientes huesos : parte del
coxal, fémur, tibia, peroné, Respecto a los misculos que componen este
corte son : el psoas menor (parte inicial), cuadrado lumbar, el tensor de
la fascia lata, el gliteo superficial, gliteo medio, gliteo profundo, bi-
ceps femoral, el semitendinoso, el semimembranoso, el sartorio, el recto
interno, el aductor, el cuadrado femoral, el obturador externo, el obtu-
rador interno, el ‘gemelo, el cuadriceps femoral, peroneo anterior, el ti

bial anterior, el peroneo largo (véase Figura 2 del Anexo).

3.7.2 Brazuelo

“El corte se realizd siguiendo el contorno del brazuelo;

esto se hizo levantando el brazo y separdndolo del costillar por medio de
un cuchillo,

Este corte es sencillo porque no hay unién de huesos en
tre el brazuelo y la media canal, en la separacidn del brazuelo, siempre

estén inclufdos msculos de la espalda, pecho, principalmente

los huesos que componen este corte son : escapula, hi-
mero, radio y clbito. Respecto a los misculos que integran este corte
Son : trapecio, omotransverso, romboides, dorsal ancho, braquiocefdlico,
Pectoral (parte superficial anterior), pectoral profundo posterior, por -
¢i8n cervical del serrato ventral, deltoides, supraespinoso, subescapular,
biceps braquial, tensor de la fascia antebraquial, triceps (véase Figura

3 del Anexo),

3.7.3 lLomos

Se obtuvo este corte siguiendo la lfnea del misculo Lon -
Jissimus dorsi, el cual se delimitd con la ayuda de un cuchillo, se to -
™ de 4 a4 5 em de costillas que se cortaron con la ayuda de una sierra ma

Mal, El corte quedd formado por parte de costilla, parte de vértebras
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lunbares, el midsculo lonjissimus dorsi, parte del misculo psoas (solomi~
llo), oblicuo abdominal, .interno y externo (misculos de los flancos) (Véa~

se Figura 4 del anexo).
3.7.4 Solomillos

Este corte es la parte terminal del misculo psoas, el
cual se delimité en'la separacidn del miembro posteriors Los misculos que
forman parte del solomillo son el gliteo medio “(porcidn superior), el ten
sor de la fascia (punta del lomo) y-el psoas o solomillo terminal. Los
huesos que ‘forman parte de este corte son.: vértebras sacras e ileén (par

te anterior) (Véase Figura 5 dgl Anexo).:

3.7.5 Cuello

Se tomd la dltima vértebra cervical y siguiendo la linea
de ésta se hizo el corte para desprender el cuello de la media canal.
Los misculos que componen este corte son : cutdneo, braquiocefdlico, es-
ternocef4lico, omohioideo, omotransverso, escalenos, largo del cuello, in
tertransversales, esﬂenio,‘complexo, oblicuo posterior, rectos dorsales.
Los huesos’ que forman este corte son las vértebras cervicales, constitui-

das por la mitad de &stas (véase Figura 6 del Anexo).

3.7.6 GCostillares

Después de realizados los anteriores cortes, finalmente
queds 1a parte que corresponde al costillar, en el cual se encuentran
misculos del térax y abdominales. Los mfisculos que corresponden al térax
SN los siguientes : elevadores costales, intercostales internos, retrac-
tor costal, tordeico transverso, diafragma. Los misculos del abdomen son:
tlnicq abdominal externo, oblicuo abdominal interno, recto abdominal,
Erang

Verso del abdomen, cremaster externo. Los huesos que conforman este

COTte son cartilagos y costillas (Véase Figura 7 del Anexo).
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Todos los anteriores cortes se pesaron con sus respecti
vos huesos y estructuras, para posteriormente ser deshuesados y pesados

separadamenie, lhuesos y carne y grasa de cobertura si la hubiere.

3.7.7 'Deshuesado

Este proceso se llevd a ‘efecto con la ayuda de cuchillos
especializados para tal ffn; se procedid a quitar las estructuras, de los
huesos, la parte magra o los mfisculos que componfan cada corte, tomando
la precaucidn de no romper demasiado la masa muscular, Una vez se termi-
nd con esta operacidn se pesé separadamente hueso y.carne o cortes magros

Para ser registrados y analizados posteriormente.

3.8 Inspeccidn de los cerdos antes y después del sacrificio

Los cerdos vivos se pasaron por una inspeccién sanitaria, la
cual fue hecha para detectar posibles enfermedades; se analizd el estado
del cuerpo, la forma de actuar de los animales, pezufias, boca, ojos, prin
cipalmente, ante lo cual no se detectd ningin signo de enfermedad o sos -

Pecha de ellas que impidieran que los animales fueran sacrificados.

Se analizaron los ganglios linfiticos, de la regién laringo =~

faringes, bazo, para determinar ausencia de carbdn bacteridiano localiza-

3.9 Pardmetros que se midieron

Generalmente, para una completa informacién de esta investiga-

¢idn, 10s pardmetros que se midieron fueron los siguientes :



- 3% -

3.9.1 Peso ‘en pie

Se tomd en base a animales en vivo, con un ayuno previo
de 24 horas, sometidos a consumir Unicamente agua avoluntad; el pesaje

se realizd 15 minutos antes del sacrificio para todos los animales.
3.9.2 Rendimiento neto en canal

Hace referencia al peso de la canal con relacién al pe-
so inicial o peso vivo del animal; &ste se determind pesando la canal z&
Na vez terminado todo el proceso del sacrificio, y comparando el peso
del animal en pie con el peso en canal del mismo animal, Asi se determi

o
0 el rendimiento neto,
3.9,3 Rendimiento en carne

Se determind mediante el pesaje de la parte magra de la
canal en los diferentes cortes. Para poder establecer diferencias entre

los tratamientos, se tom§ como base el peso inicial o peso vivo de los a-
nimales,

3.9,4 Rendimientos en calidades

Se analizaron los diferentes cortes en que se dividieron
las canales y de esta manera se obtuvieron los rendimientos, tomando como

base el peso inicial de los cerdos en los diferentes tratamientos.

3.9,5 Rendimiento en huesos, grasa y piel

Tomando como base el peso inicial de los animales en los
diferenteg tratamientos, se obtuvo los rendimientos de estos componentes

determinados por sus respectivos pesos.
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3.9.6 Rendimientos generales

Se determinaron estos rendimientos tomando los diferen-
tes pesos en que se descomponen los cerdos post-sacrificio, y se tom§ el

peso inicial de los animales para encontrar las diferencias.

Las partes que se obtienen del procesamiento de los cer-

dos son : canal, despojos, caidos, desechos y/o mermas,

-



1V, RESULTADOS Y DISCUSION

4,1 Peso en pie

En la Tabla 12 se observa los pesos expresados en Kg en los di-

ferentes parfmetros de edad ya establecidos.

En el anilisis de variancia no se encontrd diferencias signifi
cativas entre sexos (véase Tabla 1 del Apéndice). Al evaluar los pesos
con relacidn a los rangos de edad se presentan diferencias altamente sig
nificativas (P >0,0l), en animales con mayor edad de 10 a 12 meses con
respecto a animales de 6 a 8 meses y de 8 a 10 meses, respectivamente.
los animales de 8 a 10 meses de edad presentaron diferencias al tamente

significativas (P >0,01) con respecto a animales de 6 a 8 meses de edad.

Al observar los resultados nos damos cuenta, que animales de ma
yor edad, tienen un peso mayor, expresado en todas sus partes anatdmicas,

lo que influye en la relacifn peso/edad, y en la utilizacidn en procesos
cérnicos,

La relacién edad/peso de un animal no indica claramente los
rendimientos en canal, por lo tanto se analizardn los diferentes pesos en

canal, despo jos y cafdos,

Los resultados encontrados concuerdan con las afirmaciones de
Hammond (1948), citados por Morgan y Lewis (1965), que considera dos as-
Pectos diferentes en el crecimiento : en primer lugar, el aumento de ta-
mafio y peso del animal, y en segundo lugar el desarrollo en las propor-
ciones relativas de sus partes y tejidos. Los cambios al crecimiento ¥y
desarrolle ocurren a un mismo tiempo con la edad y com el peso, por esta
Yazdn ge encontrd animales de mayor edad, 10 a 12 meses, mayor peso pro-

medio con 104,16 Kge
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TABLs 12

PESOS INICIALES DE 10S CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL
LANDRACE POR DUROC & DIFERENTES EDADLES ANTES DEL SACRIFICIO (Kg)

Edad (meses) Sub-
6 = 8 8 - 10 10 - 12 total
lachos 3 it 84 102 263
11 75 82 108 265
111 79 95 110 284
E 231 261 320 812
X 77 87 106,66 90,92
Hembras T 66 85 100 201
: 11 70 84 105 259
111 75 95 100 270
E 211 264 305 780
X 70,33 88 101,66 86,66
ET 442 525 625 De592
XT 73,66 87,5 104,16 88,44

=3
!

sumdtoria total

s
L
op

promedio total



4,2 Peso de la canal

En la Tabla 13 se consignan los datos de los diferentes pesos
expresados en Kg de las canales, tanto en machos como en hembras en sus

respectivos pardmetros de edad.

En el andlisis estadistico (Véase Tabla 2 del Apéndice), se en-
contré diferencias entre edades, animales de 10 a 12 meses presentaron di
ferencias altamente significativas (P> 0,01) con respecto a animales de 6
a 8 meses de edad, y dlferenclas slgnlflcQtlvas (P>0 05) respecto a ani-
males de 8 2 10 meses, lo mismo que diferencias 51gn1f1cat1vas (P> 0,05)

entre animales de 8 a 10 meses, con respecto a anlmales de & a 8 meses
de edad,

Como se puede observar la edad, para nuestro caso mdximo 12 me-
ses, influye notoriamente en el peso de las canales, pero se debe tener
Presente que a la canal la conformen diferentes tejidos como son : carne
(mﬁsculo), huesos, tejidos conectivos, grasas., Por esta razén el peso se
Puede ver influenciado por el mayor desarrollo de partes desechables de
la canal como los huesos que a una mayor edad, el peso de estos aumenta

apre¢iablement e,

4,2,1 Rendimiento en canal

En la Tabla 14 se observan los rendimientos promedios de
la canal inclufda la piel; las hembras con edades de 8 a 10 meses regis-
traron log me jores rendimientos (77,27%), mientras que en el mismo sexo
€on edades de 6 a 8 meses obtuvieron los rendimientos mis bajos (70,80%).
los anteriores resultados se deben posiblemente a diferentes factores, en
tre los cuales se destacan la raza, sexo, conformacidn, género de alimen-

tacidn, egrado de gordura, segin lo afirma S4nz (1969).

Los rendimientos para el cruce comercial Landrace por

[4 :
Du¥ee, 5 ae ven afestadys por la raza, ni por el género de alimentacidn
Y8 que &ste fue estandarizado para todos los animales incluidos en esta

Investigacign, por lo tanto se puede afirmar con claridad que los datos
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TABLA 13

PESOS EN CANAL (') DE CERDOS MAGHOS Y HEMBRAS DEL CRUGE GOMERCIAL
LANDRACE POR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses) Sub-
H - 8 8 - 10 10 - 12 total
Machos £ 59 61 79 197
11 56 64 83,5 203,5
111 58 70 84 212
E 173 195 244,5 612,5
X 57 ,66 66,5 = 81,5 68,05
Hembras ;s 46 66 7l 183
1T 49 64 82 195
T 54,5 74 75 20355
E 149,5 204 228 581,5
X 49,83 68 76 64,61
ET 32245 399 472 1.194
Xt 58..75 66,5 78,5 66,33
e ————
(") Inclufda la piel ET : sumatoria total

XT

promedio total



TABLA 14

RENDIMIENTOS PROIEDIOS EN CANAL (') EN CERDOS DEL CRUCE COMERCIAL
LanDRACE POR DUROGC MACHOS Y HEMERAS,A DIFERENTES RANGCS DE EDAD

Edad (meses)

%859 6= 8o afir8u+nlQ 10+-112
Machos 74,81% 74,70% 76,41%
Hembras ' - 70,80% 77,27% 74 ,75%

(*) Incluida la piel,



de rendimientos promedios mo estdn afectados en su totalidad por la edad,

ni por el sexo, ya que las diferencias encontradas son minimas.

i

4.3 Peso de la carne (magra)

En la Tabla 15 se dan los pesos en carne (magra), en los dife -

rentes pardmetros de edad, tanto para machos como para hembras.

En el andlisis de variancia se presentaron diferencias altamen-
te significativas (P »0,0l) entre edades (véase Tabla 3 del Apéndice), pe
ro al realizar la prueba de Tukey, Gnicamente se observd diferencias sig-
nificativas (P> 0,05) entre animales de 10 a 12 meses respecto a animales

de © a 8 meses de edad,

La importancia del peso de la canal se manifiesta en los resul-
tados en que a mayor edad, mayor peso, emn carne magra. Es de anotar que
el sexo no presentd ninguna influencia respecto al peso de la carne en ge
neral. Lo anterior concuerda con lo afirmado por Lawrie (1964), el cual
anota que la composicién de los msculos varia no solo con la especie, ra
za, sino que también por la edad; se afirma que el sexo poca importancia
tiene para evaluar los cerdos para el sacrificio, respecto al pesaje de

la carne Gtil para salsamentaria.

La cantidad de carne obtenida para los rangos de edad entre los
82 10 y de 10 a 12 meses no se presentaron diferencias estadistieas; por
lo tanto se puede deducir que a la edad de 8 meses aproximadamente, los
animales obtienen Su mayor peso en carne, y que 3 partir de esta edad, se
Puede obgervar un menor incremento del peso de las grasas, y un mayor pe-
S0 de log huesos por una mayor osificacién, Esta observacidn coincide
Con la afiymacidn de Acker (1979), quien dice que varios estudios han in-
dicado que 1as proporciones de carne y hueso estan muy relacionadas; en
Otras palabras, animales con mayor proporcidn de carne magra, tienen tam
bign un esqueleto mds pesado y menos grasa. El mismo autor expresa que

despuds de que el cerdo pesa 25 g, la conversidn en grasa es mayor que

la Correspondiente a la carne.
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TABLA 15

LANDRACE POR DUROC, SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

ndad (meses)

6 -8 8 - 10 10 - 12 Subtotales
Machos I 37,449 33,700 43,200 114,349
11 31,640 34,810 45,000 111,450
111 39,920 40,100 44,300 114,320
99,069 108,61 128,87 321,54
X 33,019 36,203 44,166 37,791
Hembras 1 26,25 34,71 42,075 103,035
111 30,74 39,46 36,29 106,49
E 85,18 107 ,49 128,87 321,54
X 29,393 35,83 42,956 35,726
ET 184,189 216,10 261,37 661,659
e 30,698 36,016 43,561 36,758
ET . sumatoria total

promedio total



4,3.1 Rendimiento en carne (magra)

En la Tabla 16 se presentan los rendimientos promedios
de la carne magra, en los diferentes pardmetros de edad, tanto para ma -
chos como para hembras. EL mejor rendimiento lo presentaron animales ma
chos de 6 a 8 meses de edad, con 42,80%. Las hembras de la misma edad
registraron el porcentaje mis bajo, 40,36%. Los demis rendimientos osci
laron entre los dos anteriores resultados, Lo anterior se determind to-
mando como base el peso en pie de los animales, en los diferentes parfme
tros de edad, La diferencia que registran los machos de 2,44% a favor
con respecto a las hembras parece ser debida al efecto del sexo, lo que
Mo sucede con la edad, que sf juega un papel determinante en este trabajo
Para el peso de la carne. Los rendimientos obtenidos son un fndice de la
Poca importancia del peso de los animales al sacrificio teniendo en cuen-
ta la edad, ya que es determinante la cantidad de carne aportada por los
animales, o su rendimiento para procesos en salsamentaria en los diferen
tes rangos de edad, es l8gico que a mayor edad se obtiene mayor peso en
carne {itil, pero en los rendimientos la edad mo juega un papel importante
¥a que los resultados indican diferencias mfnimas entre edades. El sexo
en este rendimiento se ve afectado negativamente respecto a las hembras
en los rangos de edad de 6 a 8 meses y de 8 a 10 meses, siendo positivo

en el rango de 10 a 12 meses,

4.4 Peso en grasa (tocimo)

En la Tabla 17 se presentan los pesos para grasa en los dife -

rentes rangos de edad,

En el anflisis de variancia no se encontrd diferencias estadis
ticas entre sexos, pero si para edades (v8ase Tabla & del Apéndice), pero
al confirmar dichas diferencias con la prueba de Tukey no se encontré al
BUNa significacidn entre los diferentes tratamientos. Estos resultados
80N la page para afirmar que el peso de la grasa se incrementa a una cor-
ta edad consecuentemente a un menor peso, como lo afirma Acker (1969), el
Cual dice que los cerdos al llegar a los 25 Kg de peso, la conversién en

Erasa es mayor que la correspondiente a la carne. En el anilisis de va =
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TABLA 16

RENDIMIENTOS PROMEDIOS DE LAS PARTES (UE CCMPONEN La CANAL EN CERDOS
JEL CRUCE COMNERCIAL LANDRACE POR LUROC MACHOS Y HEMERAS
A DIFERENTES RANGOS DE EDAD

Concepcto Edad (meses)

6 - 8 8 - 10 1048 A2
Carne magra Machos 42,80% 41,60% 41,30%
Hembras 40,36 40,70 42,24
Grasa (tocino) Machos 14,36 17,00 16,20
Hembras 16,90 20,06 15,54
lueso Machos 11,30 10,45 11,13
Hembras 9,94 11,53 10,14
Piel Machos 5,93 5,65 748
Hembras 3,60 4,99 6,83
e
Total Machos 74,81% 74,70% 76,41%
Hembras 70,80% 77,28% 74,75%
“-'__-'-_—'-—_




PESOS EN GRASA (TOCINO) LE CERDOS MACHOE Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL

TABLa

17

LANDRACE TOR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES Kg)
Edad (meses)
6 - 8 8 - 10 10 - 12 Subtotal

Machos I 9,600 14,200 15,000 38,800
11 11,150 15,300 18,100 44,550

111 13,200 14,300 18,100 45,600

E 33,950 43,800 51,200 128,950

X 11,386 14,600 17,066 14,327

Hembras I 11,650 17,370 12,100 41,120
11 11,430 16,500 15,700 43,630

I11 12,580 19,120 19,600 51,300

E 35,660 52,990 47 ,400 136,050

% 11,886 17,663 15,800 15,116

ET .~ 69,610 96,790 98,600 265,000

XT 11,601 16,131 16,433 14,722

ET  : . sumdtoria total

promedio total
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riancia se presentaron unas leves diferencias de peso en grasa, las cua-

les no son suficientes para afirmar que la edad influye en la cantidad de
grasa (tocino). El sexo no influye en el peso de la grasa porque estadig
ticamente no se determiuaron diferencias significativas en aste pardmetro;
teniendo en cuenta que los animeles sometidos a esta investigacién, fue -
ron alimentados con raciones standarizadas, no se puede establecer dife -
rencias debidas a la conversidn de los distintos nutrientes contenidos en

los concentrados comerciales.

La grasa y su contenidoc en los animales analizados juega un pa-
Pel secundario porque ésta se utiliza en un menor grado en los procesos

de. fabricacién de productos en la salsamentaria.

La edad es talvéz la (nica diferencia respecto al aumento en pe
so. de la grasa y estd representada por la cantidad de alimento suministra
do en la diferenciacidn de los rangos de edades en el sacrificio, o la re

e ey M . o P I
lacidn, directa de los pesos finales en el sacrificio de los animales.

4,4,1 Rendimiento en grasa (tocino)

En la Tabla 16 se presentan los rendimientos promedios

obteniéos en los diferentes rangos de edad, tanto para machos como para
hembras,

; El mejor rendimiento promedio respecto a este tejido, lo
obtuvieron animales de 8 a 10 meses de edad, sexo hembra (20,06%), y el
MeNor rendimiento promedio se encontr§ en el rango de edad de 6 2 8 meses
SeXo macho (14,36%); los demids rendimientos se encuentran entre estos dos
resultados., Gomo Se puede obscrvar, hay una marcada diferencia entre los
dos Pardmetros ya que a menor edad se tiene un menor porcenta je de grasa
¥ alecanzand su mayor rendimiento entre los 8 a 10 meseS de edad, para
luego volver a descender, con una mayor edad. . En cuadnto al sexo no pare-
€€ que tenga una incidencia significativa respecto al peso como al rendi-

Wiento de la grasa.
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Analizando los rendimientos de grasa y carne, se puede
observar que a medida que aumenta el rendimiento de carne, se disminuye
el rendimiento en grasa; este fendmeno se presenta en todos los rendimien
tos promedios analizados, a excepcidn de las edades comprendidas entre 8
a 10 meses, sexo hembra. Lo anterior estf de acuerdo con lo afirmado por
Forrest (1979), quien dice que a medida que aumenta el espesor de la gra

sa subcutdnea el rendimiento en misculo o carne disminuye.

4,5 Peso en huesos

En la Tabla 18 se presentan los pesos de huesos analizados en

los diferentes tratamientos.

En el anilisis de variancia nicamente se encontrd diferencias
altamente significativas entre edades (véase Tabla 5 del Apéndice), pero
al realizar la prueba de Tukey solo se encontraron diferencias altamente
significativas (P> 0,01) entre animales de 10 a 12 meses de edad con res
Pecto a animales de 6 a 8 meses de edad, no encontrdndose ninguna diferen

cia significativa respecto a animales de 8 a 10 meses de edad.

El peso de losrhuesos en los cerdos es de importancia fundamen
tal para poder determinar qué peso se incrementa o se disminuye, segin
la composicidn del sistema 8seo en el animal, Los resultados indican que
el peso de los huesos a partir de los 8 meses se standariza porque emn el
Gleimo tratamiento de 10 a 12 meses respecto al tratamiento de 8 a 10 me-
Ses no se encontrd diferencias estadisticas, lo mismo sucede con el peso

de la carne magra, analizado anteriormente.
4,5,1 Rendimiento en hueso

En la Tabla 16 se observan los rendimientos promedios en
hue go tomando como base el peso inicial de los animales, Se encuentra que
el mayor rendimiento promedio se reportd en animales a la edad de 8 a 10
MesSes, sexo hembra, con 11,53% y el menor rendimiento se encontr§ a la

edad de 6 a 8 meses, Sexo hembra, con 9,94%. Lo anterior indica que el
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TABLA 18

PESOS EN HUESOS DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL
LANDRADE POR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

6 - 8 8 - 10 10 - 12 Subtotal

Machos 1 8,431 8,700 10,800 27,931
IT 8,460 9,020 12,100 29,580

111 9,430 10,100 13,000 32,530

E 26,321 27,820 35,900 90,041

X 8,773 9,273 11,966 10,104

Hembras 71 6,000 9,540 11,7275 275315
i1 7,080 9,680 8,995 255315

111 8,000 114200 10,100 29,320

E 21,080 30,440 30,870 82,390

X 7,026 10,156 10,290 9,157

ET 47 ,401 58,260 66,710 172,431

XT 7,900 9,715 11,128 9,579

-
.

i B

sumatoria total

promedio total



rendimiento estd relacionado con la edad de los animales, porque a menor

edad el rendimiento en hueso es menor, esto viene a beneficiar el sacrifi
cio de animales de menor edad ya que se incrementa el peso de la carme ma
gra. 4 medida que aumenta la edad, el peso de los huesos se incrementa
igualmente; lo anterior es reafirmedo por Hale, citado por Acker (1979),
quien indica que en las canales de cerdos solo hay tres clases de tejidos
] . 1 1
importantes : la carne, la grasa y el hueso. Esto es aplicable antes ce

que el hueso llegue a su tope en peso que aproximadamente ocurre a los 8

meses de edad.

4,0 Peso en piel

En la Tabla 19 se presentan los pesos de la piel en los diferen

tes rangos de edad tanto para machos como para hembras.

En el anilisis de variancia (Véase Tabla 6 del Apéndice), se en
cuentra que animales de 10 a 12 meses, obtuvieron una diferencia altamen-
te significativa (P> 0,01) con respecto a animales de 8 a 10y 6 a8 me -
ses de edad, no encontrdndose ninguna diferencia significativa entre los

k.4 .
dos filtimos rangos.

Estos resultados indican que animales de mayor peso, &S logico
esperar un mayor peso de la piel, debido a la mayor 4rea de cobertura en

los animales de mayor tamafio o desarrollo, consecuentemente de mayor edad.

4.6,1 Rendimiento en piel

En la Tabla 16 se dan los rendimientos promedios de la
Plel, donde el mayor rendimiento lo obtuvieron anivales a la edad de 10 a
12 meses, sexo macho, con 7,78%, y el menor rendimiento promedio lo consi
8uieron animales de 6 a 8 meses, sexo hembra, con 3,60%. Lo anteriot re-
afirma 14 reportado mediante el andlisis estadf{stico, respecto a los ren-
dimientos promedios de la piel; estos van de acuerdo a la edad de los ani

maleS: a mayor edad, mayor rendimiento en piel.




PESOS EN PIEL DE CERDOS MACHCS Y HENMBE

TABLA 19

5 A
AV A

DEL CRUCE COMERCIAL

LANDRACE POR DUROG SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (£g)

Edad (meses)

6 - 8 8§ - 10 10 - 12 Subtotal
Machos T 3,520 4,400 8,000 15,920
11 4,750 4,870 8,300 17,920
THY 5,450 54550 8,600 19,550
E 13,690 14,770 24,900 53,390
X 4,563 4,923 8,300 5,932
Hembras I 2,100 4,380 5,050 11,530
11 2,300 4,500 6,800 13,600
111 3,200 4,300 9,000 16,500
E 7,600 13,180 20,850 41,630
X 2,533 4,393 6,950 4,625
ET 21,290 27 ,950 45,750 95,020
XT 3,548 4,658 7,625 5,278
ET . sumatoria total
¥T : promedio total




1.7 Relacidn de pesos de acuerdo a calidades de los diferentes c

o
r{
]

tes

4.7.1 Peso de piernas (perniles)

En la Tabla 20 se presentan los diferentes pesos de per-

niles en los rangos de edad ya establecidos.

En el andlisis de variancia (v@ase Tabla 7 del Apéndice)
Se encuentran diferencias significativas entre sexos ¥ edades, pero al
realizar la prueba de Tukey tales diferencias fueron descartadas. El peso
de los perniles es de vital importancia porque se trata de un corte de
muy buena calidad, el cual implica una me jor cotizacién debido a su mayor
contenido de carne (magra); este corte al no presentar diferencias esta -
disticas en el andlisis, se puede deducir que en este caso la edad, mo
tiene la inportancia bdsica de aportacidn de mayor o menor cantidad de
carne en los diferentes rangos de edad, para este corte. Segin lo afirma
do por Zimmerman (1956), quien sefiala correlaciones importantes ¥y positi-
vas de alta gjgnificacidn estadistica entre el peso de los jamones y el
contenido muscular de la canal, lo cual m6 concuerda con nuestros resulta-
dos ya que en el anflisis del contenido o peso muscular si se encontraron
diferencias estadfsticas, lo que no sucedid con el analisis del peso de

los perniles, descartdndose la afirmacién de Zinmerman, para nuestros re-
sultadog,

4,7.1.1 Rendimiento de piernas (perniles)

En la Tabla 21 se presentan los rendimientos
Promedios de este corte, en los cuales el mayor rendimiento lo obtuvieron
Mimales de 6 a 8 meses de edad, sexo macho, com 12700%s,.5 el metor renci
mientg promedic se encuentra en el mismo parametro de edad, sexo hembra,
€on 9,93%, los rendimientos promedios estdn directamente relacionados al
MaYOor o menor rendimiento promedio de carne magraj esto es explicable ya

! S : 1 ngo
4Ue los rendimientos para carne magra fueron los mayores para el rang

C ; ‘ p 42,80%, que es considera-
de edad de 6 a 8 meses de edad, sexo macho, com %<» 0%, g 5
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TABLA 20

PESQOS EN PERNILES DE CERDOS MACHOS Y HERNBRAS LEL CRUCE COIMERCIAL
LANDRACE POR DUROC SACRIFICADOS A BIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

‘6 - 3 8 - 10 10 - 12 Subtotal

Machos T 12250 9,00 11,500 32,750
11 8,500 9,300 12,100 29,900

11 8,620 11,300 11,900 31,820

E 29,370 29,600 35,500 94,470

X 9,790 9,886 11,833 10,496

Hembras 1 6,800 9,650 135235 29,685
11 6,850 8,550 12,895 28,685

111 7,300 12,200 8,900 28,400

E 20,950 30,400 35,030 86,380

X 6,983 10,133 11,676 9,597

ET 50,320 60,000 70,530 180,850

XT 8,386 10,000 Lk .55 10,047

ET
XT

sumatoria total

promedio total
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TABLA 21

RENDIMIENTOS PROMEDIOS DE L0S DIFERENTES CORTES EN QUE SE DIVIDE
LA CANAL EN,CERDOS DEL CRUCE COMERCIAL LANDRAGCE POR DUROC ,

IFACHOS Y HEMBRAS A DIFERENTES RANGOS DE EDAD, %

Edad (meses)

6 -8 8 - 10 10 - 12

Perniles Machos 12.,71% 11,36% 11,09%
Hembras 9,93 i s 11,48

Brazuelos Machos 6,06 6,33 8,09
Hembras 8,53 D73 Tl 39

lomos Machos 6,88 6352 5401l
Hembras 7,63 7,50 7,24

Lomillos Machos 2,00 3,00 1,88
Hembras 1,54 2,20 2,88
Costillar Machos 11,89 Y25id 12,33
Hembras 10,10 11,29 10,81

Cuellos Machos 25 1,58 2,46
" 'Hembras 2,60 257 2,48

Total Machos 42,80%  41,60% 41,30%

Hembras 40,36% 40 ,70% 42 ,24%




- 5 .

do alto (véase Tabla 15), lo mismo sucede con el menor rendimiento en car
- L . 1

ne, el cual se presentd en el mismo rango de edac, sexo hembra, con

40,36%; lo anterior es reafirmado por Nevado (1966), el cual dice que los

perniles tienen correlaciones importantes entre el peso de éste y el por-

| centaje magro de la canal.

4,7.2 Peso de los brazuelos

En la Tabla 22 se dan los pesos de los brazuelos en los

diferentes tratamientos.

En el andlisis de variancia (véase Tabla 8 del Apéndice)
‘ N0 se encontraron diferencias significativas ni para sexos ni para edades,
| La edad no incide en referencia al peso de este corte porque no se deter-
minaron diferencias estadisticas. Aunque existen diferencias de pesos de
braZUelos, 8stas se deben posiblemente al desarrollo existente entre las
Proporciones de sus partes y tejidos, los cuales ocurren a un mismo tiem-
Po con la edad y con el peso como lo afirma Hammond (1948), citado por
torgan y Lewis (1965).

4.7.2.1 Rendimiento en brazuelos

En la Tabla 21 se presentan los rendimientos pro
medios de log brazuelos, para los diferentes rangos de edad; el mayor ren-
dimiento 1, obtienen las hembras con 8,53%, con edades de 6 a 8 meses,
mientras que el menor porcenta je de rendimiento promedio 5,73% se encuen=-
t¥a en hembras con edades de 8 a 10 meses. La importancia de estos rendi
mientgg se debe a que en unidn de otros cortes tales como jamén, lomo, Con

forman de1 65 al 70% de la cantidad total de carne magra. El sexo no tie-

M€ incidencia en estos rendimientos, porque no se determinaron diferen -
‘ cias, nj estad{sticamente, ni en rendimientos promedios, los cuales son

V8riables de acuerdo a este aspecto, generalmente la incidencia del sexo
®N rendimientos no se puede establecer porque existen diferencias de por-
Cehtajes en los diferentes rangos de edad, aclarando que estos resultados
Son promedios y que para determinarlos se tomd como base el peso inicial

de los animales,



TABLA 2 2

ES0S EN BRAZUELOS DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL
LANDRACE POR LUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

6 - 8 g - 10 10 = gls2 Subtotal

Machos 1 5,135 6,000 3,300 19,435
111 5.940 4,450 8,900 19,290

111 2.950 6,100 8.700 17,050

E 14,025 16,550 25,900 56 J47'S

X 4,675 5.516 8.633 6.275

Hembras 1 5.750 4.450 6.850 17.050
11 5.750 4.400 11,100 21,250

111 5,500 6,300 4,400 17 .200

E 18,000 15,150 22,350 55,500

X 6,00 5,050 7,483 6,166

ET 32,045 31,700 48,250 111,915

XT 5,337 5,283 8,058 6,220

B

ET » sumatoria total

XT : promedio total




| ‘4.7.3 Peso de lomos

| En la Tabla 23 se dan los pesos de lomos en los diferen
‘ tes tratamientos,

| Este corte es considerado como el de mejor calidad y ma
| yor cotizacidn en el cerdo. En el anflisis de variancia no se encontrd

} significativas diferencias respecto a edades (véase Tabla 9 del Apéndice),
! respecto al sexo se encontraron diferencias significativas, pero é&stas no

fueron representativas al realizar la prueba de Tukey.

4.7.3,1 Rendimientos en lomos (Longissimus dorsi)

En la Tabla 21 donde se observan los rendimien
| tos promedios de los lomos, el mayor rendimiento Se encuentra en las hem
l bras a la edad de 6 a 8 meses, con 7,63% y el menor rendimiento se regis
| tré en los machos a la edad de 10 a 12 meses, con 5,51%. El rendimiento
| de lomos aparentemente se ve afectado por la edad de los animales, pero
|

no hay diferencias significativas entre hembras Vs. machos.

Seglin Forrest (1979), la medida del drea de
los cortes transversales de los misculos especialmente del Longissimus
| dorsi, situyado en la regidn dorso lumbar, se ha visto relacionado on la
cantidad total del mfisculo de la canal, por lo tanto el peso de la carne
Magra se puede estimar en base al 4rea de este misculo en bovinos; sin
embargo en cerdos no parece que se cumpla esta afirmacidn o por lo menos
M0 se mantiene la relacibn de un buen rendimiento de los lomos que coin-

¢ida con yn buen rendimiento de carne magraa.

4,7.4 Peso de los lomillos

En la Tabla 24 se dan los pesos de lomillos en los dife

fentes tratamientos.

» &
Este corte para ser analizado se separo de los misculos

s % ‘ ;
de los lomos y en sus resultados mo se encontrd ninguna diferencia esta -




TABLA 23

PESOS Ei 10MOS DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL

LANDRAGE POR DURDG SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)
Edad (meses)
6 - 8 8 - 10 10 - 12 Subtotal
Machos 1 6,025 4,600 5,700 16,875
11 3,600 7,150 5,900 16,650
111 6,300 5,300 6,000 17,600
E 15,925 17,050 17,650 50,625
X 5,308 5,683 5,883 5,625
Hembras 1 5,050 6,860 8,950 20,860
i 5,500 6,950 6,320 18,770
I11 5,570 6,000 6,845 18,415
E 16,120 19,810 22,115 58,045
X 5,366 6,603 7,371 6,449
ET 32,045 36,860 39,725 108,670
XT 5,337 6,143 6,627 6,037
R
ET : sumatoria total
XT : promedio total
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TablLA 24

PESOS EN LOMILLOS DE CERUQOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL

LANDRACE POR DUROC SAGRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

5 - 8 8 - 10 19 « 12 Subtotal
Machos 1 0,850 2,800 1565 4,8
11 0,800 2,900 2,100 5,8
111 3,00 2,700 2,300 8,0
E 4,65 7,900 6,05 18,6
X 1455 2,633 2,016 2,066
Hembras I 0,750 1,910 2,200 4,86
11 0,810 2,000 4,200 7,01
111 1,720 2,100 2,400 6,22
'E 3,28 6,010 8,800 18,09
X 1,093 2,003 2,933 2,01
ET 7,93 13,910 14,850 36,69
X 1382 2,31 2 347 2,03
ET : sumatoria total

XT : promedio total




distica ni para sexos, ni para edades (véase Tabla 10 en el Apéndice), po
siblemente esto se debe a que el peso de este corte es relativamente esca

so y por lo tanto las diferencias no se pudieron establecer estadistica -

mente,

4,7.4,1 Rendimiento en lomillos

En la Tabla 21 se dan los rendimientos prome -
dios obtenidos en los diferentes rangos de edad; el mayor rendimiento lo
obtuvieron animales machos, con 3,00% a la edad de 8 a 10 meses, y el me
Nor rendimiento se registrd en animales hembras, a la edad de 6 a 8 meses
con 1,54%,

4,7.5 Peso en costillares

En la Tabla 25 se dan los pesos en costillares en los

diferentes tratamientos.

En el anflisis de variancia (véase Tabla 11 del Apéndice)
S@ encuentra que animales de 10 a 12 meses de edad tienen mayores pesos
€on diferencias altamente significativas con respecto a animales de 6 a 8
Meses de edad; al realizar la prueba de Tukey solo se encontraron diferen
cias Significativas (P> 0,05), entre animales de 10 a 12 meses de edad,
CON respecto a animales de 6 a 8 meses; para los demis rangos de edades,
M0 se encuentra ninguna diferencia estadistica. La diferencia observada,
Puede ser debida a uma relacién peso/edad, lo cual lo reafirma Hammond
(1948) ) citado por Morgan y Lewis (1965), quien dice que el aumento de ta
Mafio de los animales, ocurre como un fndice de crecimiento paralelamente

Con la edad,

4,7.5.,1 Rendimiento en costillares

En la Tabla 21 se dan los rendimientos promedios

obtenidos en los diferentes rangos de edad; el mayor rendimiento se obtuvo




TABLA 25

PESOS EN COSTILLARES DE CERUOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERGIAL
%ANDRACE POR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

6 - 8 8 - 10 10 - 12 Subtotal
Machos 1 10,675 10,600 13,600 34,875
1T 10,450 10,250 13,100 33,800
pie i 6,380 12,500 12,800 31,680
E 27,505 33,350 39,500 100,355
X 9,168 11,416 13,166 11,150
Hembras 1 6,100 9,990 8,475 24,565
0 7,680 9,400 12,250 29,330
111 7,550 10,450 12,245 30,245
E 21,330 29,840 32,970 84,140
X 7,110 9,946 10,991 9,348
ET 48,835 63,190 72,470 184,465
XT 8,139 10,531 12,078 10,249
ET : sumatoria total
XT : promedio total
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con animales machos a la edad de 8 a 10 meses, con 12,77% v el menor ren-
dimiento se encontro en animales hemiras a la edad de 6 a 8 meses, con
10,10%. Este corte se determind despuds del deshuese; generalmente el
costillar en salsamentaria se utiliza en la fabricacidn de costilla ahuma
da, pero se deshuesa con el propésito de que no influyera el peso del hue
S0 en este corte, ya que el peso y el rendimiento promedio de los huesos

fue analizado anteriormente.

£,7.6 Peso del cuello

En la Tabla 256 se dan los pesos de los cuellos en los di

ferentes tratamientos.

En el andlisis de variancia no se encontrd ninguna dife-
rencia estadistica ni para sexos, ni para edades (véase Tabla 12 del Apén
dice); esto posiblemente<se debe a que la diferenciacion de pesos en los
diversos tratamientos es mfnima, porque la masa muscular o el contenido
muscular de este corte es‘escaso, siendo las vértebras, tejidos conecti -

Vos, los que componen la mayor parte de este corte.

4.7.6.1 Rendimientos del cuello

En la Tabla 21 se presentan los rendimientos pro
medios obtenidos en los diferentes rangos de edad, tanto para machos como
Para hembras; el mejor rendimiento promedio lo consiguieron animales a la
edad de 6 a4 § meses, con 3,25%, por el contrario el menor rendimiento es-
tuvo comprendido en la edad de 8 a 10 meses, animales machos, con 1,58%.
los dends rendimientos oscilaron entre los dos anteriores; la cantidad de
€4Tne magra de este corte es minima, parece ser esa la razén por lo que no

S€ pueden establecer diferencias tanto en peso como en rendimientos, dedu~

€lendo que generalmente la edad y el sexo no influyen notoriamente en los

Tesultados,




TABLA 26

PESOS EN CUELLO DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERGCIAL
LANDRAGE POR DUROC SAGCRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

£dad (meses)

6 - 8 @ = 10 10 - 12 Subtotal
Machos 1 2,514 1,200 2,400 5,114
1 2,350 0,760 2,900 6,010

96365 ¢ 2,670 2,200 2,600 7,470

7,534 4,160 7,900 19,594

X 2,511 1,386 2,633 2,177

Hembras I 1,800 1,850 2,365 6,015
11 1,600 2,020 3,740 7,370

111 2,100 2,410 1,500 6,010

E 5,500 6,280 7,605 19,385

X 1,833 2,093 25535 25153

ET 13,034 10,440 15,505 38,979

XT 2,172 1,740 2,584 2,165

ET : sumatoria total

XT : promedio total




4.8 Pesos y rendimientos en despojos

Es importante analizar los resultados en despojos, porque estan
representados en una gran porcentaje y peso. Parte de estos subproductos
son descartados, otros pasan a formar parte de la materia prima para la
elaboracidn de productos de menor calidad, en la industria de la salsamen

taria,

. ' . £ - I
Las partes del animal clasificadas como despojos son : visceras,
rojas y visceras blancas, grasas cavitarias o intermnas, cabeza, patas ¥y

cola, sangre, que fueron tomadas y ana'lizadas separadamente.

4,8.,1 ~Peso de-visceras rojas

En la Tabla 27 se presentan los pesos de las visceras ro

jas en los diferentes tratamientos.

En el anSlisis de variancia no se encontrd diferencias
significativas ni para sexos, ni para edades (v@ase Tabla 13 del Apéndice).
Las visceras rojas comprenden : corazén, pulmones, higado, riiones, bazo;
se incluye tambidn el diafragma. Los resultados indican que la edad tie-
ne efecto sobre el peso de estos diferentes drganos que componen las vis
ceras r jas; lo observado en este trabajo coincide con Nevado (1%967),
quien dice que en animales jovenes, los drganos internos estdn representa
dos en mayor proporcidén en relacidn al peso de la canal, mientras que el
mayor peso vivo repercute favorablemente, indicando esto un menor rendi -
miento o peso en las visceras (tanto ro jas como blancas), de acuerdo a la

Mayor edad del animal,

4.8,1,1 Rendimiento en visceras rojas

En la Tabla 28 se dan los rendimientos prome -
dios obtenidos en los diferentes rangos de edad, tanto para machos como
Para hembras, tomando como base el peso inicial o peso vivo de los anima
les, g1 mayor rendimiento lo consiguieron animales de 6 a 8 meses de e-

dad, machos y hembras, con 5,29% y 5,33%, respectivamente; el menor ren-




TABLA 27

PESOS EN VISCERAS ROJAS DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL

LANDRACE POR DURCC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

6 - 8 8 - 10 10w 12 Subtotal

lachos I 3,815 5,160 4,350 18,325
11 4,025 3,455 4,200 11,680

111 4,390 3,780 4,150 12,320

E 12,230 12,395 12,700 37,325

X 4,076 4,131 4,233 b,14

Hembras 1 3,200 4,170 5,375 12,745
i 3,990 3,900 4,700 12,590

i1 3,900 3,450 4,720 12,070

E 11,090 11,520 14,795 37,405

4 3,896 3,840 4,931 4415

ET 23,320 23,915 27,495 74,730

X7 3,886 3,985 4,582 4415

ET sumatoria total

promedio total

' 7 , "




TABLA 28

REND IHIENTOS PRCMEDIOS EN DESPQJOS DE CERDOS DEL CRUCE COMERCIAL

LANDRACE POR DURQOC MACHOS Y HEMERAS A D‘I}‘I‘.'.RENEES RANGOS DE EDAD

Edad (meses)

6 - 8 8 -~ 10 10 - 12

Visceras rojas Machos 5,29% 4,71% 3,96%
Hembras 5393 4,36 4,85

Visceras blancas Machos 3,24 31529 3y, 75
Hembras 3513 2,64 2487

Sangre Machos oy 3,64 3512
Hembras 37536 35,51 356D
Cabezg Machos 6,83 61y 7.2 6,10
Hembras 7,53 6,78 6,92
Patas y cola Machos 1,80 1,78 1,98
Hembras 2,49 1,65 1,92

T of " 8™ Machos 19,93% 20,17% 18,91%
Hembras 22,64% 18,94% 20,11%




4465 =

dimiento se encontrd en animales de 10 a 12 meses de edad, sexo macho con

3,96%; lo anterior lo corrobora Nevado (1967).

los animales con mayor edad, tienen un menor
rendimiento en visceras, por el contrario animales de menor edad, tienen

. . & .
mayores rendimientos en viszceras u organos internos,

4.8.2 Peso de visceras blancas

En la Tabla 29 se consignan los pesos correspondientes

a visceras blancas, tanto para machos como para hembras, en sus respecti-

Vos tratamientos.

En el énélisis de variancia se encontrd diferencias sig-
nificativas para edades (véase Tabla 14 del Apéndice), pero al realizar
la prueba de Tukey, no se encontraron diferencias significativas, ni para
edades ni para sexos. Las visceras blancas estdn comprendidas por pln -
Creas, esdfago, intestinos (grueso y delgado), estémago. Los resultados
indican que el peso de estas visceras no tiene ninguna influencia con la
edad, porque sus diferencias no se alcanzan a detectar, siendo &stas mi-
nimas en los diferentes tratamientos. Parece que el peso final de los di
ferentes drganos que componen las visceras blancas alcanzan su mdximo pe-
S0 en edades inferiores a los 8 meses, porque los resultados asi lo de -
MUestran, encontrindose una diferencia alta en el promedio de peso a la
edad de 10 a 12 meses, en animales machos, con 4,01 Kg, con respecto a
los dem4s promedios en los diferentes tratamientos los cuales oscilan en

tre 2,32 y 2,92 Ke.
4,8.2.1 Rendimiento en visceras blancas

En la Tabla 28 se dan los rendimientos prome -
dios obtenidos en los diferentes rangos de edad, tanto para machos como
Para hembras; el mayor rendimiento se encontrd en animales en el rango de e
dad de 10 a 12 meses, Sexo macho, con 3,75% y el menor rendimiento se em -
Contré en animales hembras en el rango de edad de 8 a 10 meses, con 2,64%.

los animales Compren(_lidos en Gl menor ra‘ngo dE edad de 6 a 8 meses tuvlie =
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| TABLA 29
\[‘
FPLSOS EN VISCERAS BLANCAS DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERCIAL
. LANDRAGE POR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)
Edad (meses)
| = B g - 10 10 « 12 Subtotal
d
Machos 1 1,525 3,330 3,750 8,605
11 2,675 1,945 4,020 8,640
1 TIIT 3,300 3,330 4,260 10,890
4 E 7,500 8,605 12,030 28,135
*i % 2,500 2,868 4,010 3,126
| ,
fl Hembras 1 2,350 2,005 3,380 74785
| 11 2,730 2,620 2,750 8,100
'
111 2,800 2,350 2,650 7,800
E 7,880 6,975 8,780 23,635
!
A X 2,626 2,325 2,926 2,626
|
“ ET 15,380 15,580 20,810 Sl
4 XT 2,563 2,596 3,468 2,876

ET . sumatoria total

XT : promedio total




ron un rencimiento de 3,24% y 3,73%, machos y hembras, respectivamente.

Como se puede ver en el rendimiento de estas visceras que tienen gran de-
manda en la fabricacidn de diferentes productos, no son afectados en for-

ma significativa, ni por la edad ni por el sexo.

4.8.3 Peso de la sangre

Para el anilisis de este pardmetro se tiene en cuenta el
sistema de sangria, que se aplica a los animales en el sacrificio; gene -

ralmente lo mdximo que se consigue del total de la sangre es un 60 a 70%.

En la Tabla 30 se consignan los pesos correspondientes a
la sangre, tanto para machos como para hembras en los respectivos trata -

mientos,

En el andlisis de variancia se encontro diferencias sig-
nificativas entre edades, pero al realizar la prueba de Tukey dichas dife
rencias no presentaron significacidn alguna (véase Tabla 15 del Apéndice).
La edad parece afectar el peso de la sangre en los animales‘analizados ya
que 2si lo demuestra el estadistico antes de realizat la prueba de Tukey,
estas diferencias se pueden deducir de un mayor peso de los animales y
Por consiguiente un mayor contenido de sangre. Respecto al sexo, no se
encontraron diferencias estadisticas referentes al peso de la sangre en

los diferentes sacrificios efectuados en el presente trabajoe

4.8.3,1 Rendimiento de la sangre

En la Tabla 28 se dan los rendimientos promedios
Obtenidos en los diferentes rangos de edad, tanto para machos como para
hembraS; el mayor rendimiento se encontrd en animales machos, en el rango
de edaq de 8 a 10 meses, con 3,64% y el menor rendimiento lo presentaron
aNimales machos en el rango de edad de 6 a 8 meses, con 2,77%. EL conte-
"ido promedio de sangre en animales adultos es de 60 a 70 ml/Kg de peso,
Obteniéndose de esto un 60 a 70%, se obtendria un promedio de 3,0 a 339

‘8 de sangre aproximadamente, que expresado en porcentaje concuerda con

lo encontrado en el presente trabajo



PESOS UE LA SANGRE EN CERDOS MACHOS Y HEVBRAS DEL CRUCE COMERCIAL

TABLA 30

LANDRACE POR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

‘Edad (meses)

6 -8 g8 - 10 10 = 12 Subtotal
' Machos 1 2,680 2,800 3,000 8,480
: y 71 1,425 3,300 3,200 7,925
111 2,300 3,400 3,800 9,500
E 6,405 9,500 10,000 25,905
X 2,185 3,166 3,333 2,878
Hembras y: 1,750 3,070 3,700 8,250
517 2,730 2,500 2,850 8,100
I11 2,600 3,700 4,300 10,600
E 7,100 9,270 10,850 27,220
X 2,366 3,090 3,616 3,024
ET 13,505 18,770 20,850 53,125
XT 2,250 3,128 o A 2,951
ET sumatoria total
! XT : promedio total
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4.8.,4 Pesos de las cabezas

En la Tabla 31 se presentan los pesos correspondientes
a las cabezas, tanto en machos como en hembras, en los respectivos trata

mientos.

En el andlisis de variancia se encontrd diferencias es-
tadfsticas entre edades; animales de 10 a 12 meses de edad, presentaron
diferencias significativas.(P>-U,05), respecto a animales de 6 a 8 meses
de edad (véase Tabla 16 del Apéndice); las diferencias encontradas se pue
den deducir por el desarrollo corporal de los anirales, a una mayor edad,
la cabeza es una parte que tiene un mayof desarrollo y por lo. tanto un
mayor pesoj en animales de mayor edad, aunque no- se encontraroen diferen-
cias entre animales de 8 a 10 meses y de 10 a 12 meses, se demuestra asi
que el desarrollo de la cabeza o su méximo peso, llegan a una edad aproxi
mada a los 8 meses. Respeéto al sexb, &ste no influye en los pesos ana-

lizados de las cabezas en los animales sacrificadose.

4,8.4.1 Rendimiento de cabeza

En la Tabla 28 se presentan los rendimientos
promedios obtenidos en los diferentes'rangos detedad, tanto en machos co-
mo en hembras., El mayor rendimiento. promedio lo obtuvieron animales hem
bras en el rango de edad de 6 a 8 meses, con 7,53% y el memnoxr rendimien-
to promedic lo obtuvieron animales machos, a la edad de 10 a 12 meses,
con 6,10%. Las diferencias en rendimientos en el menor y el mayor es de
1,43%, que relativamente es minima, por lo tanto se puede deducir que en
el rendimjento de las cabezas no tiene ningin efecto la edad, ni el sexo;
esto posiblemente se debe a que para determinar estos rendimientos prome-
dios ge tomd como base el peso inicial de los animales, antes del sacrifi
cio, 1lp cual repercute favorablemente a animales de mayor edad. Estos
rendimientos son de menor importancia en la utilizacién de materias pri -

m2s en la salsamentaria,
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TABLA 31

PESOS EN CABEZA DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE GOMERCIAL
LANDRAGE ‘POR DUROC SAGRIFICADOS A DIFERENTES EDADES' (Kg)

Edad (meses)

6~ 8 8 =.10 10 = 12 Subtotal
Machos 1 5,300 5,500 6,400 17,200
11 5,500 5,045 6,000 16,545
111 5,000 7,000 Y5185 19,125
g "15,800 17,545 19,525 52,870
X 5,266 5,848 6,508 5,874
Hembras = 1 5,100 5,500 7,450 18,050
1i 5,500 5,900 6,675 18,075
111 5,300 6,500 7,000 13,800
E 15,900 17,900 21,125 54,925
X 5,300 5,966 - 7,041 10,308
ET 31,700 35,445 40,650 107,795
XT 5,283 5,907 6,715 5,988
ET : vsumatoria total
KT ve

 promedio total
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4.8.5 Pesos de patas y cola

En la Tabla 32 se presentan los pesos correspondientes a

patas v cola en michos como en hembras, en los respectivos tratamientos.

En el anflisis de variancia se encuentran diferencias al
tamente significativas para la interaccidén sexos por edades, como para e-
dades (véase Tabla 17 del spéndice), pero al realizar la prueba de Tukey
se encontrd que animales de 10 a 12 meses tienen diferencias altamente
significativas (P> 0,01), con respecto a animales de 8 a 10 meses de edad
y diferencias significativas (P » 0,05), respecto a animales de 6 a 8 me -
ses de edad; los resultados indican que animales de mayor edad -10 a 12
meses- tienen un buen desarrollo de sus patas que les sirven de sustenta-
cidn a un mayor peso de sus cuerpos. Respecto al sexo los resultados in-
dican que hay diferencias en la interaccidn sexos por edades, pero éstas
fueron descartadas al realizar la prueba de Tukey; lo anterior se debe
pPrincipalmente a que el desarrollo de los miembros, como del cuerpo, tan-
to en machos como en hembras, ocurren a un mismo tiempo con la edad y con
SeCuentemente con el peso, segln lo afirma Hammond (1948), citado por Mor
gan y Lewis (1965).

4.8.5.1 Rendimiento en patas y cola

En la Tabla 28 se presentan los rendimientos

Promedios obtenidos en los diferentes rangos de edad, tanto para machos y
hembras, respectivamente; el mayor rendimiento lo obtuvieron animales henm
bras a 1, edad de 6 a 8 meses, con 2,49% y el menor rendimiento promedio
lo obtuvieron animales hembras a la edad de 8 a 10 meses, com 1,65%.

Los demis rendimientos estdn entre los anteriores porcenta2jes; generalmen
te se presume que los mayores rendimientos se o' tendrfan en animales de
Mayor edad, pero estos resultados no fueron los esperados porque para Su
determinacidn se tomd el peso inicial de los animales antes del sacrifi-
¢lo, beneficiando a animales de mayor edad como lo demuestran los rendi-

mientos promedios encontrados en este trabajo.
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TABLA 32

PESOS EN PATAS Y COLA DE CERDOS MACHOS Y HEMBRAS DEL CRUCE COMERGIAL
LANDRACE POR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

fdad (meses)

g 8 - 10 F10 - 12 'Subtotal
Machos I 1,55 1,65 2,0 5,2
11 1x2 153 231 4,6
111 1,45 1.5 2:525 554
E 4,2 4,65 6,35 15,2
X 1,4 1455 2,11 1,68
Hembras Bi 251 56 2,25 5,95
11 1582 1425 1582 byb4
111 1,85 5 1,8 5,15
E 54927 4,35 5,87 15,5
X ¥375 1,46 1,95 1,72
ET 9,47 9,0 12522 30,7
XT 1,57 1,5 2,03 1,705
ET « sumatoria total
XT : promedio total



4.9 Rendimientos y andlisis de relacidn peso/edad generales

Este punto se trata tomando tocas las diferentes partes de que
consta el cerdo, después del sacrificio y las cuales son : canal, caidos,
despo jos, desechos y/o mermas, y se incluye también la grasa interna que

fue analizada en este punto,

4.9.1 Peso de la canal excluida la piel

En este anadlisis se separd la piel de la canal, que paso
a formar parte de caidos; en la Tabla 33 se presentan los pesos correspon
dientes a la canal, tanto en'machos como en hembras, en los respectivos

tratamientos.

En el andlisis de variancia se encontré diferencias alta-
mente significativas (véase Tabla 12 del Apéndice), pero al efectuar la
Prueba de Tukey, se determind diferencias altamente significativas entre
animales de 10 a 12 meses de. edad (P» 0,0l), con respecto a, animales de
6 a 8 meses, y animales de 8 a 10 meses de edad se determind diferencias
significativas (> 0,05), con respecto a animales de 6 a 8 meses de edad.
Las diferencias. encontradas, se deben principalmente a un mayer desarrollo
de los animales de mayor edad, de los 8 meses en adelante, por lo que en
los dos tratamientos de mayor edad no se establecieron diferencias esta-
disticas, lo que indica con un menor peso de la canal excluida la piel,
Se obtiene en edades inferiores a los 8 meses, como lo indican los resul-

tados anteriorese.

4,9.1.1 Rendimiento en canal excluida la piel

En la Tabla 34 se presentan los rendimientos
Promedios obtenidos de la canal, exclufda la piel, en los diferentes ran-
gos ‘de edad, tanto para machos como para hembras, EL mayor rendimiento
Promedio lo consiguieron animales en el rango de edad de 8 a 10 meses, ma
chos y hembras con 69,05% y 72,28%, respectivamente. En los otros trata-

. . g g 2 . Z Qo
mientos los porcentajes del rendimiento en canal estdn por debajo del 69%,




e
PESOS EN

CANAL EN CERDOS

TABLA 33

MaClO S

Y HEMBRsS DEL CRUCE COMERCIAL

I NDRACE POR DURQOG SAGRIFICADOS A LIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

o 6 - 8 8 - 10 110 - 12 Subtotal
)j’:
. Machos I 55,48 56,60 69,00 181,08
| 11 51,25 59,13 75,20 185,58
111 52,25 64,50 75,40 192,15
gJ  E 158,98 180,23 219,6 548, 81
" X 52,99 60,07 732 62,09
o
g Hembras I 43,90 61,62 65,95 171,47
2 11 46,70 59,50 75,20 181 ,4
L 111 51,30 69,70 66,00 187
E 141,9 190,82 207,15 539,37
0 % 47 43 63,60 69,05 59,98
W ' R
W ET 300,88 371,05 426,75 1.098,0
4% T 50,14 61,83 71,12 61,03
ET : sumdtoria total
XT : promedio total




REGOILIENTOS PROMEDIOS GENERALES DE LOS CERDOS DEL CRUCE COMERCIAL

LANURACE PORDUROG MAGHOS Y HEMBRAS A DIFERENTES RANGOS BE .EDAD

Edad (meses

Concepto 6 -8 8 - 10 10 - 12
Canal (sin piel Machos 68,87% 69,05% 68,93%
Hembras 67,20 72,28 67,92
Caidos Machos 5,94 5,65 7,68
Hembras 3;60 4,99 6,83
Despo jos Machos 19,93 20,17 18,91
Hembras 22,64 18,94 20,11
Grasa interna Machos 2,45 2565 283
Hembras 2,13 1,53 2,53
Desecho y/o mermas Machos 2,82 2,58 2,01
Hembras 4,43 2,26 2,61




lo que indica que el mejor aprovechamiento de canal es a la edad aproxi-

mada de 8 meses, sin descartar edades inferiores que también tienen un
buen rendimiento promedio. Lo que si queda claro es que animales de mds
de 10 meses tienen rendimiento bajo o descartable, por lo que implica ma-
yor tiempo de crianza, mayor suministro de alimento, para que sus rendi-

mientos sean iguales o inferiores a animales de menor edad,

4,9.2 Peso en caidos

El andlisis de variancia es el mismo para piel, descrito
. - ™ - ’ i - . a
anteriormente y cuyo anilisis se presenta. en la Tabla 6 del Apéndice; la

Prueba de Tukey se presenta en la Tabla 6 del Anexo.

4,9,2.1 Rendimiento en cafidos

Estos rendimientos son iguales a los reportados

en la piel, descritos en las Tablas 16 y 34.
4,9,3 Peso en despojos

- ,
Para este anilisis se tomaron todos los organos que for-

man parte de despojos.

En la Tabla 35 se presentan los pesos correspondientes a
despo jos, tanto para machos como pard hembras en los respectivos trata -
mientos,

En el an4lisis de variancia (vdase Tabla 19 del Apéndice)
Se encontr§ que animales de 10 a 12 meses de edad tienen diferencias alta
mente gipnificativas (P> 0,01), con respecto a animales de 8 a 10 meses
de edad b's también diferencias altamente significativas (> 0,01), con res
Pecty a animales de 6 a 8 meses de edad, no encontridndose diferencias es-
tadisticas entre los dos rangos de menor edad. Aqui los resultados de -
muestran que el peso de los §rganos internos en general tiene mayor peso

a edades de los 10 meses en adelante, lo que indica que los &rganos gene-




TaBLA 35

LANDRACE POR DUROC ‘SACRIFICADOS A DIFERENTES EDAI

PESO EN DESP0OJOS DE CERDOS MAGHOS Y HEMBRAS DEL GRUCE COMERGIAL
DES (Kg)

Edad (meses)

sumato ria total

promedio total

6 - 8 8 - 10 10 - 12 Subtotal
15,45 17,69 20,50 53,64
15,47 15,19 20,52 51,18
17,23 20,26 22,56 60,05
E 48,15 43,14 63,58 164,87
X 16,05 17571 21,19 18,31
15,60 ¥7532 93595 56,47
15,59 17,27 20,00 52,86
17:,15 18,80 1,77 57 4712
48,34 53,39 65,32 167,05
16,11 17,79 21,77 18,56
96,49 106,53 128,90 331,92
16,08 i Y i) 21,48 18,44

e —————




ralmente se ven afectados en forma negativa al analizarlos respecto al pe

so inicial de los animales en edades menores, como se puede observar en

el rendimiento.
4,9,3,1 Rendimiento en despojos

En la Tabla 34 se presentan los rendimientos
promedios obtenidos de los despojos en general, en los diferentes rangos
de edad, tanto para machos como para hembras. El mayor rendimiento pro-
medio lo consiguieron animales hembras a la edad de 6. a 8 meses, con
22,64% y el menor rendimiento lo obtuvieron animales machos en el rango
de edad de 10 a 12 meses, con 18,91%; los anteriores resultados corrobo~
ran lo afirmado por llevado (1967), de que en animales jdvenes los drganos
internos estdn representados en mayor proporcién ‘en relacién al peso de
la canal, mientras que el mayor peso vivo repercute favorablemente, indi-
cando esto un menor rendimiento en las visceras -de-acuerdo a la mayor

edad del animal.

4,9,4 Peso de la grasa interna

En la Tabla 36 se dan los pesos correspondientes a la
grasa interna. En el analisis de variancia (véase Tgbla 20 del Apéndice)
N0 se encontraron dif erencias estadisticas ni para sexos ni para edades.,
“a razén de que dé estos resultados se debe principalmente a que los cer-
dos comienzan a acumular grasa desde muy. temprana edad, la cual llega a
estandarizarse a edades de los 6 meses en adelante, segiln el régimen ali-
menticio, como se ve en este trabajo, Se homogenizé el alimento y raciond
Para todos los tratamientos, dichas diferencias.de peso.en grasa interna

N0 se pueden establecer.

4.9,4.1 Rendimiento en grasa interna

En la Tabla 34 se puede observar los rendimien=-
tos promedios de la grasa interma, en los diferentes rangos de edad, tan-

to para machos como para hembras, donde el mayor rendimiento lo obtuvie-




TA"L J:‘)L.‘x 3 6

PESOS EN GRASA INTERNA DE CERDOS MACHOS Y HEMERAS DEL CRUGE CCMERGIAL

LANDRACE POR DUROC SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES (Kg)

Edad (meses)

6 - 8 8 - 16 10 - 12 Subtotal
Machos 1 1,300 2,700 3,300 7,300
iI 2,025 1,350 2,300 5,250
111 2,350 2,900 2,010 7,260
E 5,675 6,950 7,610 20,235
X 1,891 2,316 2,536 2,248
Hembras 1 2,000 0,675 3,750 6,425
11 1,200 2,000 2,100 5,300
111 1,300 1,400 1,900 4,600
E 4,500 4,075 7,750 16,325
X 1,500 1,358 2,583 1,813
ET 10,175 11,025 15,360 36,56
T 1,695 1,837 2,560 2,031
ET sumatoria total
%T : promedio total

I s e o e




ron animales machos a la edad de 8 a 10 meses, con 2,65%, v el menor ren-
dimiento lo obtuvieron animales hembras en el mismo rango de edad con
1,53%. Lo anterior parece indicar una contradiccidn respecto al peso de
la grasa interna, pero talvéz los resultados sean contradictorios por to-
mar como base el peso inicial de los animales antes del sacrificio, lo
que vendria a influfir en estos rendimientos promedios, aunque la diferen-
cia solo se presenta en el rango de edad de 8 a 10 meses, ya que en los

demds pardmetros de edad son iguales o su diferencia es minima.

4,9,5 Peso en desecho y/o mermas

En la Tabla 37 se dan los pesos de desechos y drganos

que se descartan.

En el andlisis de variancia no se encontraron diferen -
cias estadisticas, ni para sexos ni para edades (véase Tabla 21 del Apén
dice), lo cual indica que en enimales de mayor edad los pesos de partes
que se desechan son iguales a los pesos que se descartan en .edades meno-
Tes, encontrando que esto perjudica a animales de menor edad ya que las
partes descartadas van a influfr en cantidad o peso de materias primas a-
tiles en la salsamentaria, siendo menores las partes Gtiles, por un mayor

peso de desecho, de acuerdo al peso inicial de los animales.

4.9.5.1 Rendimiento .en desecho y mermas

En la Tabla 34 se dan los rendimientos en mer -

mas o desechos, en los diferentes rangos de edad, tanto pard machos como
PaTa hembras; el mayor rendimiento lo obtuvieron animales hembras a la e-
dad de 6 4 8 meses con un 4,43% y el menor rendimiento promedio lo consi-
8uiergn animales machos en el rango de edad de 10 a 12 meses, con 2,01%,

Estos resultados confirman lo expuesto anteriormente en peso de desechos

analizados estadisticamente, También lo corrobora Schmidt, et al, cita-

dos por 8$4nz (1969), quien sostiene que las pérdidas entre el peso vivo

y el peso de la canal son menores a medida que aumenta el peso de los:ani

males. Entonces se concluye que animales de mayor peso y edad tienen per




PESCS EN DESECHO DE CERDOS MACHOS Y HEWMERAS DEL CRUCE COMERCIAL

LANDRACE FOR DUROC SACRIFICADOS A

TabLA 37

DIFERENTES

BED(

\DES (Kg)

Edad (meses)

6 ~ 8 8 « 10 10 - 12 Subtotales
Machos ; i 1,830 1,860 2,200 5,890
T 2,150 1,405 2,880 6,435
; 8 2,210 2,890 2,405 7,505
E 6,190 6,155 7,485 19,830
X 2,063 2,051 2,495 6,610
Hembras I 3,500 1,980 3,095 8,575
11 3,505 1,830 2,100 7,435
111 25750 2,100 2,630 7,480
E 9,755 5,910 7,825 23,490
X 3,251 1,970 2,608 7,830
ET 15,945 12,065 15,310 43,320
XT 2,657 2,010 2,551 2,406

L I
= =

« sumatoria total

: promedio total




didas menores con respecto a animales de menor peso y edad, como lo indi-

can los resultados anteriores.




V. CONCLUSIONES Y REGOMENDACIONES

5.1 Conclusiones

5.1.1 Al evaluar los diferentes rendimientos y la relacidn pe
so~edad, respecto a la canal de los cerdos sacrificados, se puede concluir
que el sexo, no influye en los resultados; la edad influye en relacidn al
pPeso encontridndose que animales de 10 2 12 meses de edad, tiemen un mayor
Peso en canal con diferencias altamente significativas (P7 0,01), respec-
to a aninales de 6 a 8 meses y de 8 a 10 meses de edad, encontrdndose
también que animales de 8 a 10 meses, tienen mayor peso en canal con di -
ferencias altamente significativas (P> 0,01), respecto a animales de 6 a
8 meses de edad; los anteriores son los resultados para canal incluida
la piel. Cuando se excluye la piel dnicamente se encontrd que animales
de 10 a 12 meses tienen mayor peso con diferencias altamente significati
vas (P>0,01), respecto a animales de 6 a 8 meses de edad, encontrandose
también diferencias significativas (P 7 0,05), entre animales de 8 a 10

meses, respecto a animales de 6 a 8 meses de edad.

5,1.2 Al evaluar rendimientos en cuanto 2 despojos, el sexo
no inflyye en rendimientos, ni en la relacidn peso-edad, encontrdndose
que la edad influye en la relacidn con el peso en despo jos, estadistica-
lente se encontrd que animales de 10 a 12 meses de edad, tienen mayor pe_
S0 con diferencias altamente significativas (P> 0,01), respecto a anima-
les de 8 a 10 meses y de 6 a 8 meses de edad. Los rendimientos en despo
jos se ven afectados por la edad de los animales, incrementandose en ani

males de menor edad, y siendo favorablemente en animales de mayor edad.

5,1.,3 Al analizar rendimientos y la relacién peso-edad; respec
to a caidos, el sexo no tiene influencia en estos resultados. La edad
influye‘notoriamente en cuanto al peso de caidos, encontrandose que en a
Nimales de 10 a 12 meses tienen mayor peso con diferencias altamente sig

nificativas (P> 0,0l), con respecto a animales de 8 a 10 meses y de 6 a

8 meses de edad, respectivamente.
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5.1.4 Al determinar la.cantidad de carne y.grasa, dentro de
los diferentes tratamientos se encontrd que estadisticamente se pudieron
establecer diferencias significativas (P> 0,05), en cuanto al peso de la
carne entre animales de 10 a 12 meses y de 6 a 8 meses de edad. En cuan
to al peso de la grasa no se establecieron diferencias estadisticas. La
(nica diferencia en la canﬁidad de grasa aportada en los_diferéntes tra-
tamientos, se debe a la diferenciacién de edades y.a la cantidad de ali-

mento recibido.

5.1.5 Al analizar los rendimientos y la relacidn peso-edad
respecto a los cortes y a su diferente calidad, se encontré que el sexo
no influye. En cuanto al peso de los cortes, estadisticamente se esta -
blecieron diferencias Ginicamente en costillar, en animales de mayor edad
10 a 12 meses, mayor peso con diferencias significativas (p>» 0,05), res-
pecto a animales de 6 a 8 meses de edad. En los rendimientos promedios
de los diferentes cortes se encontré que en perniles, lomos, lomillos,
estos oscilaron entre 10 a 12%, 6 a 8%, 1,5 a 3%, respectivamente. En
cuanto a brazuelos, costillar y cuellos, los rendimientos promedios osci
laron entre 6 a2 8%, 10 a 12%, 1,5 a.3,2%; respectivamente; lo anterior
demuestra que en este cruce comercial (Landrace x Duroc), hay mayores

rendimientos en cortes de primera calidad, y estos se encuentran en anil-

males de menor edad (6 a 8 meses).

5.2 Recomendaciones

5.2.1 Estudiar los rendimientos y la relacidn peso-edad;, en

otros cruces comerciales existentes en nuestro medio

5.2.2 Determinar posibles métodos en nuestro medio, para eva-

luar rendimientos en carne y grasa de los animales en vivo

5.2.3 Experimentar con otras raciones de alimentos u otro ti-

po de alimentacidn y determinar los efectos respecto a rendimientos en

canal y calidades de los diferentes cortes.



5.2.4 Utilizar difetentes métodos de manejo y observar los re

sultados en cuanto al efecto de estos sobre rendimientos generales del

cerdo

5+2¢5  Sacrificar animales de 6 a 8 meses de eddd.en los que

se consiguen mejores rendimientos en cuanto a calidad de cortes.



VI. RESUMEN

El presente trabajo se realizd, con el objeto de determinar los dife
rentes rendimientos, y la relacidn peso/edad, en cerdos del cruce comer -
cial Landrace por Luroc, respecto a la canal, despojos, caidos y sus posi
bles mermas. También se determind la cantidad de carne y grasa, y rendi-

mientos de los diferentes cortes, en cuanto a calidad.

Se sacrificaron 18 cerdos, de acuerdo con un diseiio de bloques al a-
zar con 3 replicaciones y 3 tratamientos (rangos de edad); se determingd
que el sexo no influye notoriamente en la relacidn peso/edad. Respecto

a los rendimientos promedios el sexo tiene influencia en un minimo grado.

En base al andlisis estadistico se determind que la cantidad de car-

Ne y grasa Gnicamente se ve afectada por la relacidén peso/edad.

Los rendimientos promedios de los cortes en cuanto a calidades fue-
Ton mejores en gnimales de menor edad. En la relacidn peso/edad Ginica -
mente se encontrd diferencias estadisticas en el corte de costillar, en-
Lre animales de mayor edad comprendida entre 10 a 12 meses, respecto a

animales de menor edad (5 a 8 meses).

”~
Al evaluar el corte de mayor importancia en cerdos, se encontro que
en el anilisis estadistico, los lomos presentan diferencias respecto al

SeX0, perp estas diferencias fueron descartadas al realizar la prueba de
Tukey,

Al analizar la relacidn peso/edad respecto a canal, despojos, cai -
dos, mermas, se encontrd que la edad juega un papel importante en cuanto
al incremento de peso en la camal; en animales de 10 a 12 meses se encon-
tré mayores pesos con referencia a animales de 6 a 8 meses de edad, de
lo que se concluye que a una mayor edad, &sta se reflejaria en un mayor

Peso en canal .



En cuanto a despojos y caldos los resultados obtenidos demuestran

que la edad influye en alto grado, haciends que el peso sea mayor a medi

da que aumenta la edad de los animales. Los desechos y/o mermas al ani-

lisis estadistico no presentaron ninguna diferencia, lo que significa
= 1 ” + 3 1 i 1 » 5 P} . ==

que la cantidad de pérdidas de peso después del sacrificio es baja o su

J 2 - . : & T | L. 12 - 3

diferenciacién por la edad no es apreciable en los diferentes tratamien-

tos, siendo las pérdidas de peso desfavorables en animales de menor edad

y favorables en animales de mayor edad,



SUMMARY

This work was carried out to determine the various yieldings and
the relation weight/age on Landrace by Duroc Jersey commercial crosses
related to the caréasse, wastes and its losses; alspo it was determined
the amount of meat and fat and the vieldings of the differente cuttings

related to the quality,

It were killed 18 swine according to at random design blocks with
three (3) replications and three (3) treatments (age range), it was
determined the sex did not influenced considerably in the relation

weight /age, but the sex had a minimum influence according the yieldings.

On the base of the statistical analysis it was determined, that

the meat and fat amounts were only affected by the relation weight/age.

The mean yieldings of the pigs related to the quality were best on
the young than the aged animals. In relation weight/age, it was only
found statistical differences in the rib cuttings on aged animals (10

to 12 months) than on young animals (6 60 8 months).

When evaluated the major cutting on swine it was found that in the
Statistical analysis, the backs represent differences in respecto with

the sex but these differences were discarded when the Tukey test was

applied,

When analysing the relation weight/age in respect with the carcasse,
Wastes and losses the age plays a principal role in the yielding of the
Carcasse that is directly correlated with the age and this is major on

animals of 10 - 12 months than on animals of 6 - 8 months.

Related to wastes and other losses the results showed that the age

does a high influence, The wastes and/or losses did not show signifi-



[orsy

cant differences when statistically analysed that shows the amount of
losses of weight after the slaughtering is very low or that its difference
according to the age, is not consiuerable between the different treatments
being unfavorable the weight losses to the younger animals are favorable

to the mature onesa.
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ANALISIS DE VARIANGIA DE PESQOS

DEL GRUCE COMERCIAL

TABLA 1

INICIALES EN CERDOS

LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMBRAS

SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

o Ft.
F.V. e.L. 8,C. C.M. Fc. T ey
-
Sistemas 1 56,88 56,88 50 . 21,20 7,71
Tratamientos 2 2789, 77 1.399,38 91494 "8.65 4,46
Error (a) 4 150,23 37,55
‘\JS
Sist. x Trat. 2 48,79 24,39 1,60~ 8,65 4,46
Exrror (b) 8 121,77 19422
NS

no significativo

L/
L

significativo al

COMPARACION DE PROMEDIO

nivel del 1%

$ A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

10 - 12 8§ - 10 6 - 8
——— 104,16 87,5 73,66
st

6- 8 73,66 30,542 13,84 4

8 « 10 87,5 16,66 -

10 « jip 104,16 -
M

¢+ : significativo al nivel del 1%

DMS (Tukey) 1% =

L ]

significativo al
DS (Tukey) 5%

12,68

nivel del 5%
9,09




TABIA 2

ANALISIS DE VARTIANCIA DE PESOS EN CANAL DE CERDROS
EL CRUCE COMERGIAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

/ E.V. 7 -G, C.M. Fc. 19 ek 5%
"’ Sistemas 1 53,38 53,38 1,961\15 216020 L7671
ﬂ Tratamientos 2 1.875,25 937,62  60,56* 8,65 4,46
# Error (a) 4 108,43 27,10
B stet. x Teac. 3 97,53 48,76 3,150 8,65 4,46
¢ Error (b) 8 123,89 15,48

NS : no significativo

+* : significativo al nivel del 1%

COMPARACION DE PROMEDIOS A DIFERENTES-EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

/ 10 = 12 8 - 10 6 - 8
’ 78,75 66,50 53,75
6 o & 53,75 25,00%* L2475 -
4 8 -10 66550 12,25° 2
‘ 16! <12 78,75 .
s+ 3 significativo al nivel del 1%

A DMS (Tukey) 1% = 12,78

significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 9,17

L 4
os




ANALTISTS DE VARIANGIA DE PESOS DE LA CARNE(MAGRA) EN GERDOS

DEL CRUCE COMERGIAL LANDRACE POR DUROC MAGHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

: ‘ . Et.

F-v. Al elloe F s

(Jc.i-lq S"C° CI lc Il% 5%

Bistmne 1 19,17 19,17 4;941\"&, 21,20 7yi7l
Tratamientos 2 501,36 250,68 11,54?¢ 8,65 4,46
Error (a) 77 1553 3,88
) NS
&lSt. 5 ’J'_‘rat. 2 15’11 7,55 0534 8,65 4’,46
Error (b) 8 173,71 2Ll

NS+ no significativo

: significativo al nivel del 1%

GOMPARAGCION DE PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)
Lo = L2 8 - 10 6 ~ 8
. 43.561,16 36.016,66 30.698
" N.5.
6 - 8 30.698 12,86 3,31 F
NS
8§ - 10 30.016,66 7,54 -
10 - 12 43 .56%,16 -
t2 ¢ significativo al nivel dal 1%
DMS (Tukey) 1% = 15,14
*+ : significative al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 10,86
NS : mno significative



ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN GRASA (TOCINO) DE CERDOS

DEL GRUGE COMERGIAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMPRAS

SACRIFICABOS A DIFERENTES EDADES

|
,T F.V. G.L. sle. C.. Fc. 19 Ft'5%
B Stscemss 1 0,47 0,47 0,085~ 21,20 7,71
gf; Tratamientos 2 127 e22 63,61 6375 8,65 4,46
wfj Error (a) 4 22,02 5,50 "

A Sistiv x Trag. 2 2,53 1,26 0,12 8,65 4,46
}T} Error (b) 8 82,76 10,34

NS : no significativo

o
»

t significative al nivel del 5%

COMPARAGION DE PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

10 - 12 8 - 10 6 =8
16 .433,33 18.798,33 11.601,66
NS
6h-. BF linGBlB6  wEBINET®  6u19667° .
NS
;. 8- 10  17,798,33 1,365 i
10 - 12 16 .433,33 5
NS : no significativo
y | ++ : significativo al nivel del 1%
DMS (Tukey) 1% = 10,452
P ¢ t significativo al nivel del 5%
DM8 (Tukey) 5% = 7.500
‘
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ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN HUESOS DE CERBDOS
DEL CRUCE GOMERCIAL LANDRACE POR DUROC MAGCHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

F.V, G.L. S.C. C.M Fe. - FC'S%
Sistemas 1 3,25 3,25 2,27N8 21,20 7371
Tratamientos 2 31,42 15,71 20367%* 8,65 4,46
Error (a) 4 5,75 1,43 .

Sist, x Trat, 2 6,69 3,34 453> 8,65 by 46
Error (b) 8 6,08 0,76
NS

COMPARAGCION DE PROMEDIOS A DIFERENTES

no significativo

significativo al mnivel del 1%

EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Fdad (meses)

10 - 12 8 - 10 6 - 8
11.,128,33 9.175 7.900,16
aa NS
6 = 8 7.900,16 3.228,17* 1.274,84
A NS
82 10 9,175 14953%33 -
1o - 12 T8 33 -
Ng : no significativo
tr SignificatiVQ al nivel del 1%

i
13

DMS (Tukey) 1% = 2,833

significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 2.083



ANALISTS 'DE VARTIANCIA DE PESOS LN P
DEL CRUCE COMERCIAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

EL-DE -CERDOS

F.V. ol SE0: C.M. Fc. . Ft'5z
Sistemas 1 7,08 7,68 4,83%° 21,20 7371
Tratamientos 2 52,98 26,49 41,39%* 8,65 4346
Error (a) 4 6,38 1,59
Sist. x Trat. 2 1,66 04,83 1,29*% 8,65 4,46
Error (b) 8 5,15 0,64

N& : no significativo

** : significativo al nivel del 1%

COMPARAGION DE PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

10 - 12 8 & 10 6 = 8
7.625 4,658,33 3:548,33
P NS
6 - 8 3.548,33 4.076 ;67 1.100 -
8 - 10 4.658,33 2.966,67"" by
g « i3 7.625 =

Ng : 1no sighificat ivo

++ : significativo al nivel del 1%
DMS (Tukey) 1% = 2,600

¢+ : significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 1,865
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ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN PERNILES EN CERDOS

DEL GRUCE COMERCIAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMBRAS

SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

F.v, G.L. S.C. C.M. Fc, 19 5
Sistemas 1 3,63 3,63 8,06% 21400, 7571
Tratzmientos 2 34,05 17,02 4,63° 8,65 4,46
Error (a) 4 1,81 0,45
Sist. x Trat. 2 8,33 4,16 E18 > BB %yl
Error (b) 8 29,38 3,67

* : significativo al nivel del 5%
NS

o

no significativo

COMPARAGION DE PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

g = T2 8 &4l 6« 8
11.7%5 10.000 8.386,66
NS NS
6 - 8 8.386,66 3.368,34Nc 1.613,34 =
8 « 10 10,000 1,755 8 5
g = 12 14,755 -

no significativo

significativo al nivel del 1%
DMS (Tukey) 1% = 6.227

L1

L
.

significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 4.468

CONT INUA



U

COLPARACION DE PROMEDIOS PARA MACHOS Y HEM

Machos

10.4%6,66
_ NS
9.597,77 898,89
10.496,66 -

L

no significativo
significativo al nivel del 1%
DMS (Tukey) 1% = 5.397
significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 2.492

(e T TR
(W3 ) (i’ ?-U:'Ll}

DE TUKEY)

embras



TABLA 8

ANALIZIS DE VARIANGIA DE PESOS EN BRAZUELQOS DE CERDOS
DEL CRUCE COMERCIAL LANDRACE POR DUROC MAGHOS Y HEMBERAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

Fte
F'vl G-Lo SnC- G-I‘i- FC.
1% 5%
. NS
Sistemas 1 0,060 0,060 0,055 21,20 Tsdl
NS
Tratamientos 2 29,85 14,92 4,26 8,65 4,46
Error (a) 4 4,36 1,09
NE&
Sist, x Trat. 2 5,00 2550 0,71 8,65 4,46
Error (b) 8 28,03 3,50
NS

: No significativo
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TABLA 9O

ANALISIS DE VARIANGIA LE PESOS EN I0iS DE CERDOS
DEL GRUCE CCHMERCIAL LANDRACE POR DUROC MaCHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

; Ft.
F'V' G-Lt SoCo Cnl"!a FC. 1% 570
Sistemas 1 3,06 3,06 83505 91420 7,71
NS
Tratamientos 2 5,07 25,93 1583 8,65 4,46
Error (a) 4 1,44 0,36
; NS
Sist, x Trat. 2 1,54 (o 47 (oINS 8,65 4,46
Error (b) g = 11,06 1,38
NS

"

no significativo

significativo al nivel del 5%

COMPARACION DE LOS PROMEDIOS PARA MACHOS Y HEMBRAS (PRUEBA DE TUKEY)

Machos Hembras
5.883,33 7:.e3711,66
NS
7.371,66 1,488,33 =

5.883,33 -

NS : mno significativo

significativo a2l nivel del 1%
DME (Tukey) 1% = 4.813

*+9

o0

significativo al nivel del 5%
PME (Tukey) 5% = 24233
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TABLA 10

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN LOMILLOS DE GERDOS
DEL CRUCE COLERGCIAL LANDRAGE POR DUROGC MACHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS 4 DIFERENTES EDADES

F'VO G-L. S-CO C.I-_f. FC. L Ft. 7]
1% %
. NS
Sistemas 1 0,0209 0,0209 0,03 21520 7,78
NS
Tratamientos 2 4,70 2,35 1,32 8,65 4,46
Error (a) b4 2,57 0,64
3 g
Sist. x Trat. 5 1,87 0,93 0,52°° 8,65 4,46
Error (b) 8 14,31 14578

NS 3 np significativo
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TABLA 11

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN COSTILLARES DE CERDOS
DEL CRUCE CCHERCIAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMERAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

Ft.

F'v' G-L. SoC- C-.‘:o

M Fc. 19, 59,
Sistemas 1 14,60 14,560 7,33NS 21,20 'yl
Tratamientos 2 47,26 23,63  10,18%% 8,65 4,46
E]_‘ror (a) 4 7,97 1,99
. N )
T T 0,92 0,46  0,19"° 8,65 4,46
Error (b) 8 18,56 2,32

QS : no significativo

Ly
Ll

: significativo al nivel del 1%

COMPARAGION DE PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

10 - 12 g - 10 6 - 8
12,078,83 10.531,66 8.139,16
P N&
8 ) 8 8;139’16 3.939,67 2.392,50 =
NS
§ - 10 10.531,66 1,547 ,17 s
10 - 12 12.078,83 .
.

N8 : no significativo

tr : gignificativo al nivel del 1%

DMS (Tukey) 1% = 4,950
.significativo al nivel del 3%
DMS (Tukey) 5% = 2.747



TABLA

12

anhLISIS DE VARIANGIA DE PESOS EN CUELLO EN CERDOS

DEL CKUGE COMERGIAL LaNURACE POR DUROC MAGHOS Y HEMBRAS

SACRIFICADOS 4 DIFERENTES EDADES

F.V. C.L. S.C. C.M. Fc. 19 Ft'S%
Sistemas 1 0,011 0,011 O,OSNS 21420 « T 57k
Tratamienteg 2 2,14 1507 2,67NS} 8,65 4,46
Error (a) Z 0,84 0521
Sist. x Trat, : 1,45 0,72 1,800°0 8,65 4,46
Error (b) 8 3427 0,40

N5 : no significativo



TABLA 13

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN VISCERAS ROJAS DE CERDOS
DEL CHRUCE COMERCIAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMBRAS

SAGRILICADOS A DIFERENTES EDADES

Ft.
F.V. G.L. 8 i, Gilts Fe. 17 5%

__—'_‘-'_—--l——_

5 NS

Sistemasg 1 0,00044 0,00044 0,00033 ~ 21,20 7,71
i NS a
lratamientos 2 1376 0,85 3,14 8,65 4,46
Error (a) 4 0,53 0,13 i

Sist, x Trat, 2 1,08 0,54 2,00 i 8,65 4,46
Error (p) 3 2,22 0,27
-‘*“-—_—'_-—-—1

NS : no signicativo
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TABLA 14

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN VISCERAS BLANCAS DE GERDOS

DEL CRUCE COMERGIAL LANDRACE POR DUROG MACHOS Y HEMBRAS
SACRIFIGADOS A DIFERENTES EDADES

—

' Btz .
Fov. B $.6 C.M. Fc. 19 59
s NS
Sistemas 1 1,13 1513 3,89 REe- 7.A
Tratamientos 2 3,16 1,58 5,09* 8,65 4,46
Error (a) A 1,16 0,29 6
8ist, x Trat. 2 1,10 0,95 D7 8,65 4,46
Error (b) 8 2,49 0,31
N8 : no significativo
*  : significativo al nivel del 5%
COMPARAGION DE PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)
Edad (meses)
1.Qu #12 8 - 10 6 - 8
3.468,33 2.596,66 2.4963,83
NS NS
6 =4 8 2.563 ’33 0,909 NS. 0’033 ”.
8¢« .10 2.596,66 0,871,67 -
10 - 12 2-"‘68 ’33 =

no significativo

significativo al nivel del 1%

DM (Tukey) 1%

=~ 1,809

significativo al nivel del 5%

DMS (Tukey) 5%

"] /56



TA BLA ]_ 5

ANALISIS DE°VARIANCIA DE PESOS DE LA SANGRE.DE CERDOS
DEL CRUCE COMERCIAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

aFt,

F.V. G.L- S.C. gobi- Fc. l% { 5%
: NS
Sistemas 1 0,0986 0,0986 3,65 21 ;20 7471
Tratamientos 2 4,78 2,39 5,338 8,65 4,46
Error (a) & 0,1109 0,027
NS
Sist., x Trat. 2 Ol 1d 0,055 0,12 8,65 4,46
Error (b) 8 3,62 0,45
NS : no significativo

¢ : significativo al nivel del 5%

COMPARACION DE PROMEDIOS A DIFERENIES: EDADES:(PRUEBA DE/TUKEY)

Edad (meses)

10-~122 8 - 10 6o -8 8
3.475 3.128,33  .2.750383
NS NS
6-- B8 522030183 1,22417 0,87750 -
NS
8 -110 33128,33 0,34667 -

10- - 12 3.475 &

NS : mno significativo

9

e

significativo al nivel del 1%
DMS (Tukey) 1% = 2,18
® 3 Significativo al nivel del 5%
DiS (Tukey) 5% = 1,56
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TABLA 16

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS DE CABEZA'DE CERDOS
DEL CRUGCE CGMERGIAL LANDRAGE POR DUROG MACHOS Y HEMBRAS
SACRIFICADOS A LIFERENTES EDADES

Ftl

F.V. G $4C. G.M. Fe. o P
$istemt s 1 wg2s 0.000523 0,009 > 31,00 7ajil
Tratamientos 2 6,73 3,36 <. '11,20%% 8,65 4,46
Error (a) 4 "1,32 0,33
Sist. x Trat. 2 0,22 0,11 0,365 8,65 446
Error (b) 8 2,44 0,30

NS : no significativo

% : significativo al nivel del 1%

COMPARAGION DE [0S PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

10 - 12 8 - 10 6 - 8
6 2373 5.907,5 5.283,33
s NS
6 L 8 5.283,33 1-491,63 0,62417 —
NS
§ « 16 5.907 55 0,8675 &

10 - 12 6.575 2

NS §f aho significatiVo

e 3 significativa al nivel del 1%
DS (Tukey) 1% = 1.780

s 'significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 15277



TABLA 17

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN PATAS Y OOLA DE CERDOS

DEL CRUCE COMERCIAL LANDRAGCE POR DUROC MACHOS Y HEITBRAS

SACRIFICADOS A DIFERENT EDADES

5 L F Ft'

F.V. Giakos S.C. C.M. + i 1% 5%
| Sistemas 1 0,00055  0,00055  0,00042"% 21,20 7,71
| Tratamientos 2 1,01 0,50 22,7287 8,65 4,46
| Error (a) 4 0,519 0,13
| Sist. x Trat. 2 0,24 0,12 5,45% 8,65 4,46
} Error (b) 8 0,18 0,022

| NS

o

no significativo

ok

i ]
o

significativo al nivel 'del 1%

significativo al nivel del 5%

COMPARACION DE PROMERIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

10 - 12 8 - 10 6 - 8
2,03 1,50 17
s NS .
6 - 8 1557 0,46 07
8 - 10 1,50 053" -
10 - 12 2,03 -
*+ . significativo al nivel del 1%
DMS (Tukey) 1% = 0,482
+ : significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 0,345
CONTINUA ,,

NS : no significativo




COMPARAGION DE PROMEDIOS PARA MACHOS Y HEMBRAS (PRUEEA DE TUKEY)

fachos Hembras
1,68 1572
NG
Hembras Lad 2 0,04 -
Machos 1,68 -
NS : mno significativo
s+ : significativo al nivel del 1%

sh

s (Tukey) 1% = 2,890

significativo al nivel del 5%
DMS (Tukey) 5% = 1,334




TABLA 18

ANALTISIS DE VARTANCIA DE PESOS EN CANAL DE CERDQS

DEL CRUGE COMERCIAL LANDRACE POR DURDC MACHOS Y HEMERAS

SAGRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

. T Ft -
F.V. e 8:6: GM. Fc. 17 5

z NS
Sistemas 1 19,33 19,33 1328 2ip20 7371
Tratamient os 2 1.326,09 663,04 34,49 8,65 4,46
Error (a) 4 61,90 P547

; NS ’
Sist. x Trat. 2 73,21 36,60 ¥395 8,65 4;46
Efror (b) 8 149,50 18,68

NS : no significativo
**+ : significativo al nivel del 1%

COMPARACION DE PROMEDIOS A DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)

Edad (meses)

0 = 12 g - 10 6 - 8
7% ;72 61,83 50,14
6~ 8 50,14 20,98%* 11,69° =
NS
8 - 10 61,83 2,29 a
10 - 12 7472 -
s e i
Ns : no significativo
L significativO al nivel del 1%
DS (Tukey) 1% = 14,04
*+ : significativo al aivel del 5%
DME (Tukey) 5% = 10,08
. e e
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TABLA

ANALISIS DE VARIANCIA DE PEEOS EN

DEL GRUCE COMERCIAL LANDRAGCE POR DURDC IACHOS ¥

DESPOJOS DE CERDOS

SACRIFICADOS A DIFERENTES EDADES

HEMBRAS

Ns : no Signi‘ficativo

e 3 Significativo al nivel del 1%
DS (Tukey) 1% = 3,42

R Significativo al nivel del 5%
big (Tukey) 5% = 2,45

/ F'Y'l G-L- S-C CDE‘.".-u FC. 10/0 5%
i NS
/4  Sistemas 1 0,26 0,26 0,057 215200 7,71
4 Tratamientos 2 91,76 45,88 417533 *° 8,65 4,46
:'!/
y Error (a) 4 18,23 4,55
, N&
A Sist. x Trat. 2 0,26 0,13 0,11 8,65 4,46
!
# Error (b) 8 8,94 1511
A
.
/ NS : no significativo
t4 : significativo al nivel del 1%
COMPARACION DE PROMEDIOS' A'DIFERENTES EDADES (PRUEBA DE TUKEY)
!.’J
Edad (meses)
jol =42 8 - 10 6 - 8
f 21,48 17,45 16,08
e NS "
6 - 8 16,08 554 L3 a7
&%
{ 8 - 10 17,45 4,03 p
10 - 12 21,48 -
e —— a-a——‘-_-_--—-——_——_—'—
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TABLA 20

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN GRASA INTERNA DE CERDOS
DEL GRUCE COMERCGIAL LANDRACE POR DUROG MACHOS Y HEMBRAS,
SACRIFICADOS A DIFERENIES EDADES

Ft.

F.v. e 8 C.M. Fc. %, o

SRS 1 0,85 0,85 A AT DL A )
. s

Tratamientos 2 2,58 1,29 2,08%5 8,65 4,46
Error (a) 4 1,25 0’31 ope
Sist. x Trat. 2 0,76 0,38 0,61 8,65 4,46
R ) 8 4,99 0,62

NS : no significativo
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TABLA: 21

ANALISIS DE VARIANCIA DE PESOS EN DESEGHOS DE CERDOS
DEL GRUGE (I}IIERG]CAL LANDRACE POR DUROC MACHOS Y HEMBRAS
SACRIFICAEDS ‘A DIFERENTES EDADES

; Ft.

F.w (€1 03 Gofeh (05 Fc. 19 59
S1 s 7L
2lstemas 3T 0,75 0,75 4,16 21,20 )

. SR 2t NS
Tratamientos 9 1,45 S0, /2 3,42 8,65 4,46
Error (a) ..4' g g '0"72- - 0,18 a
G A ] " NS N

Sist. ¥ Trav, - §INNGASECING SoRGRISID OEREN 3,28 | (N8.0ZHE,
Error (b) TG 1 gey D ROl

NS i no significativo
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REGISTRO 1

UNIVERSIDAD DE NARILQ
FACULTAD DE ZOOTEGHN 1A
REGISTRO DE SACRIFICIO

t." ] . \T 3 - E .
Esj) Cle NO e lde[ltl 1C.

Edad Peso en pie Kg

R c
Raza Sexo

Kg % Observaciones
Concepto

Peso en canal

Cabeza

Patas
Cola

Sangre

Pulmones

Corazdn

Higado

Rifiones

Bazo

Pédncreas

Eséfago

Tréguea

Diafragma __ _ ————
Sistema reproductol ———
Estdmapo limpio — ——

Grasa interna ————— i

PliZonesic L=t Tia o

Qtros o . o T ® 18 1
Zgeai WMl




REGISTRO 2

UNIVERSIDAD DE NARIWO - FACULTAD DE ZOOTECNIA
CLASIFICACION Y DESTINO DE LAS CARNES

Fecha Especie No. identif. ___ Peso en pie _____ Kg Canal Kg
Tipo de carnes giziz cﬁiii ;i:ig B0e B0 ey Observaciones
Piernas Derecha
Izquier,
Brazuelos Derecho
Izquier., 1
Lomos Derecho b
Izguier, I
lomillos Derecho
Izquier.,
Costillas Derecha
Izguier,
iCuello Derecho
Izquier.
Grasa Blanda
Dura
Piel
Total




